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INTRODUCCION -

Es proposito del presente articulo insistir en el
pensamiento a cerca de lo que es el derecho. Esto
equivale a preguntarse: ;Es el derecho una
ciencia? Alumnos y profesores concurrimos
diariamente a esta Facultad para aprender y
ensefiar esta disciplina. Siguiendo el episodio de
Aftalién' si les preguntamos tanto a unos comao
a los otros, si lo que estudian o ensefian en la
Facultad, es una ciencia. Las respuestas
develarian una potente anarguia, o, por lo menos,
una gran inseguridad.

Tal vez algunos profesores, recurriendo a la his-
toria, alegarian, que ya desde la época de Ulpiano
se atribuyd caracter cientifico al derecho, defi-
niéndolo en el Digesto como la ciencia de lo justo
y lo injusto. Pero en la actualidad es frecuente
que ni profesores ni estudiantes sepan dar ma-
yores argumentos para demostrar que el dere-
cho es una ciencia. Muchas personas parten del
simple supuesto de que el derecho es una cien-

cia, pero no sabrian explicamos las razones de
tal consideracion.

La pregunta central que Kelsen se formula, bus-
ca una respuesta que nos permita saber, si gel
derecho es una ciencia o no? De ser afirmativa
la respuesta, jse trata de una ciencia natural o
de otra indole?.

Es conocido el episodio de Kirchmann, procu-
rador del Estado de Prusia, quien en 1847 con-
movio al mundo al negar la dimension cientifi-
ca conferida a los estudios de la “ciencia juridi-
ca”. Sostenia el autor que el saber de lo juridico
padecia de un enorme retraso comparado con la
generalidad de las ciencias, debido a que ¢l ob-
jeto de sus especulaciones tenia un caracter
mutable, que impedia que se le pueda aprehen-
der conceptualmente de modo andlogo a lo que
sucede con otras disciplinas. El sol, la luna, las
estrellas, agregaba Kirchmann, brillan hoy como
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hace milenios; la rosa sigue floreciendo hoy
como en el paraiso; el derecho, en cambio, ha
variado con el tempo. El matrimonio, la fami-
lia, el Estado han pasado por formas diferentes.

Kirchmann, consideraba que las leyes de la cien-

cia valen tanto para el presente como para los
tempos primitivos y seguirdn siendo verdade-
ras en todo ¢l porvenir, lo que no sucede con la
disciplina del derecho, cuyo comportamiento
puede variar por voluntad del legislador, quien
en dos palabras rectificadoras puede convertir
hibliotecas enteras en basura®,

El punto de vista de Kirchmann corresponde a
una &poca en que se pensaba gue solo las cien-
cias naturales podian ser objeto de un saber cien-
tifico. Justamente, corrientes como ¢l positivis-
mo contribuyeron, con posterioridad, a estable-
CET 1IN NUEVO MArco y un nuevo ordenamiento
en el conocimiento, que ha permitido un avance
en Ja ciencia del derecho. A continuncion, sefia-
laremos los aportes que hizo ¢l positivismo para
lograr la clarificacion entre lo que es ciencia
natural y ciencia social.

El pase del naturalismo al positivismo permitid
un aporte histérico muy importante al desarro-
llo de las ciencias sociales o normativas y, con-
cretamiente, al derecho como disciplina juridi-
¢a. En el presente trabajo nos proponemos re-
saltar esa contribucién, con lo cual no pretende-
mos negar otras cormentes que buscan una con-
cepeitn del derecho mis completa en beneficio
del hombre.

1.-EL PENSAMIENTO PRIMITIVO,

Los griegos, en |a primera etapa de la filosofia
se preocuparon del estudio de la naturaleza. Por
eso Aristoleles’, llamd a estos pensadores los
fisicos que hacen fisica con método filosolico.
Los investigadores griegos, como son los
presocriticos se alejan de la respuesta mitica que
atribuye a los dioses 1a creacion del mundo na-
tural: es decir, no les nteresa la teogonia, El fi-
losofo presocritico se enfrenta con la naturale-
za quie lo asombra y se pregurts (Qué es todo
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esto? Se trata de averiguar sobre el ser del mun-
do, lo que no puede responderse con un mito
sino con una respuesta racional o filosofica.
Desde entonces, el hombre emprendio una tarea
que consiste en analizar el mundo natural y que
segiin Santo Tomis de Aquino no tiene limites,
resultando en tal sentido la mente del hombre
infinita que proviene de su creador que es Dios.

Es aqui donde el hombre sale de su actitud mitica
para ingresar en una nueva actitud a la que se le
denomina teorética que fe permite colocarse
frente a las cosas y no solamente estar entre las
cosas. La naturaleza se convierte en un objeto
de estudio.

Para pensadores come Aristoteles, el hombre por
naturileza o esencia tiende a saber; es decir, ef
hombre aparece definido por el saber; e su esen-
cia misma guien mueve al hombre a conocer.
En su metafisica, Aristoteles precisa gue por
asombro comenzaron los hombres, ahora y en
un principio, a filosofar, asombrandose primeso
de las cosas extrafias que tenian mis a la mano
hasta indagar por los movimientos de la luna,
del sol y de los astros, y de todo el comporta-
miento del mundoen el que ¢l se encuentra. Para
la filosofia aqui estd el inicid de la actividad fi-
losofica. Se trata del asombro frente al mundo
natural.

Si bien en esta tarea ¢l hombre tiene grandes
aciertos, no ha sucedido lo mismo ¢uando se ha
preguntado por-el origen del mundo natural. Paca
lograr una respuesta a tal preocupacion, el hom-
bre ha tenido que recurrir a teorias y dentro de
ambito se encuentra. Para el efecto, el hom-
hre ha ¢reado una realidad que le da el caracter
de trascendente; es decir, en cste aspecto, sigue
sucumbido en una actitud mitica.

Asi, por ejemplo, para la cultura occidental ens-
tiana y segin la teoria de la creacion que apare-
ce ¢n ¢l Antigno Testamente de la Biblia, "al
prineipio Dios cred el cielo y la tierra. La tierra
estaba desierta v sin nada v, las tinieblas cu-
hrian los abismos, mientras el espiritu de Dies
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aleteaba sobre la superficie de las aguas ™ Lue-
go dijo Dios “Hava luz" y hubo hez v la separe
de las tinieblas. Dios llamd a la luz dia v a las
tinieblas noche. Asi, explica la religion cristia-
na la ereacidn del mundo natural. En otras con-
cepciones también encontramos explicaciones
parecidas. Esto revela que el hombre, cuando a
través de su razén no brinda una explicacion, se
refugia en el mundo de los “dioses™ y desde alli
trata de explicar lo gue no puede hacerlo por si
mismo.

El hombre se ha preguntado por miles de “co-
sas” v ha generado en este preguntar otros tan-
tos problemas. Este interrogarse y este encon-
trarse con problemas son las primeras condicio-
nes de la investigacion. A partir de aqui se des-
envuelve la tarea destinada a dar respuesta a ta-
les cuestiones y la teoria es, precisamente la res-
puesta o el conjunto sistematico de respuestas a
problemas planteados. De esta manera, el hom-
bre se convierte en teorélico y justamente, por
su actitud teorética’.

La infatigable curiosidad y asombro que condu-
ce al hombre a preguntarse por el curso de los
astros, el funcionamiento de los organismos vi-
vas, los hechos de un pasado mds reciente o re-
moto y en general su inguietud por saber el com-
portamiento del mundo, le han llevado a pre-
guntarse también, por lo que es el Derecho’.

2.- EL ORDENAMIENTO SOCIAL.
Darwin, en su libro “La descendencia del hom-
bre” nos dice, que el hombre primitivo se dio
cuenta que una de las leyes mds importantes de
la vida es la cooperacion, lo que le permitio so-
brevivir, resultando asi que los mas aptos, no son
los mas fuertes ni los mas astutos, sino los que
se unen, De manera que al lado del egoismo,
aparece desde los comienzos, un sentimiento
solidario que se intensifica a través de los siglos
y que hara posible el lejano ideal de la fraterni-
dad humana.

Por su parte Morgan ha demostrado que el hom-
bre desde su estado salvaje era un ente sujeto a

un orden regulado por normas y que no se trata-
ba de grupos imprecisos o aglomeraciones in-
formes de individuos movidos por el solo ins-
tinto, sin ninguna concepcion ética y en perpe-
tua guerra. El salvaje vive sujeto a normas, las
mismas que encierran el germen de todas las
instituciones futuras®.

Asi, por ejemplo, Socrates es acusado de per-
vertir a los jovenes; de no reconocer a los Dio-
ses reconocidos por la ciudad, sino a otros de-
monios nuevos; de entrometerse en porfiadas
inquisiciones a cerca de las cosas subterrineas
y supracelestiales, endereza las malas razones y
resultan excelentes y enseiian a otros a hacer lo
mismo’ . En este caso, se puede apreciar la exis-
tencia de un orden regulado contra gl cual, se
dice que Socrates atenta en sus exposiciones pu-
blicas. Indudablemente que la normatividad que
impera en el mundo primitivo es de caracter re-
ligioso, moral, consuetudinario y juridico. Esto
revela que el hombre primitivo estuvo sometido
a normatividades para el logro de un ordena-
miento social.

Fustel De Conlanges en su libro “La Ciudad
Antigua™ , describe la normatividad segin la
cual se rendia tributo al fuego en los hogares
griegos y romanos. El mismo era de cardcter
divino, se le adoraba; se le ofrendaba todo cuanto
s¢ juzgaba que podia ser grato a un Dios. Se le
dirigian frecuentes oraciones para alcanzar de
él salud, riqueza y felicidad. A ciertas horas del
dia se colocaba en el hogar hierbas secas y ma-
dera; ¢l Dios se manifestaba entonces, en una
llama ardiente. Se trataba pues de conservar y
reanimar el fuego sagrado. Este es un gesto mi-
tico que el hombre ante la imposibilidad de ex-
plicar el fenomeno, recurre a endiosarlo. Den-
tro de la misma concepeion mitica Esquilo nos
cuenta en su tragedia “Prometeo Encadenado”,
la orden de Zeus para encadenar a Prometeo por
haber robado el fuego de los dioses’,

Este ordenamiento del mundo es una forma de
conducta del ser humano desde su estado primi-
tivo que corresponde a la actividad mitica cuan-
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do el hombre se siente que es uno mas entre las
cpsas del mundo. De ahi que en el derecho pri-
mitivo estaba comprendido, ademds de las co-
munidades humanas, los amimales ¢ incluso plan-
tas y ofros objetos inanimados a quienes se les
solia imponer castigos. En efecto, se dice que
en Atenas en la antigiiedad existia un tribunal
especial cuya funcién consistia en condenar a
objetos inammadas, por ¢jemplo, una lanza con
la cual un hombre habia sido nuerto, En su“Ora-
cifin contra Anistocrates™ dice Demastenes: “Hay
también un cuarto tribunal, el de Printdneo. Su
funcion consiste en que siun hombre es herido
por una piedra o por una pieza de madera o hie-
rro o por cualquier oiro objelo de la misma es-
pecie que cae sobre &l v alguien sin saber quien
lo arrojo, conoce v posee ol instrumento homi-
cida, el Tribunal debe proceder contra dicho
instrumento """ .

En esos tiempos ¢l hombre primitivo no apren-
dits a diferenciar al ser humano de los demis
seres, por eso aplica su derecho a seres no hu-
manos porque para & son humanos o, al menos,
semejantes al hombre. Considera éste a los ani-
males, las plantas y los objetos inanimados,
como dotados de un “alma™ en cuanto les atri-
buye facultndes mentales, humanas e incluso, en
muchos casos sobre humanas, Se aprecia pues,
una conexion con ¢l animismo del hombre pri-
mitivo. Esto revela el propésito del hombre por
un ordenamiento del mundo natural,

Asi como Dios, cuando cred la materia, some-
tiéndola al principio de la movilidad, establecié
ciertas reglas para la direccion perpetua del
movimiento, del mismo modo, al crear al hom-
bre y dotarlo de una voluntad libre para condu-
cirse asi mismo en todos los momentos de su
vida, establecid ciertas leyes inmutables de In
humana naturaleza, por las cuales esa libre vo-
Juntad se encuentra en cierto grado regida y Ii-
mitada, v le dio también la facultad de razonar
para descubrir el significado de la normatividad
a que estd sometido. En otras palabras, como
sostiene Blackstone'', el hombre depende ab-
solutamente de su creador en tod s las cosas, es
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necesario que en todo se sujete a la voluntad de
éste. Tal voluntad de su creador es llamada ley
de la naturaleza.

3.- EL DERECHO NATURAL.

Como la naturaleza fue creada por Dios, sus re-
glas que regulan su funcionamiento y compor-
tamiento son sagradas. Esto ha dado lugar a la
doctrina o teoria del derecho natural. Asi, la vo-
luntad divina es idéntica a la naturaleza, en la
medida que ésta es concebida y creada por Dios,
y las leyes de la misma como expresion de su
voluntad. Consecuenlemente, ¢5as NOTMAs son
mandatos dirigidos a la naturaleza que no son
creadas por voluntad del hombre. Simplemente,
han sido extraidas de la naturaleza por la mente
del hombre. Es por eso, que en el siglo V1 de
nuestra era, el Codigo de Justiniano afirma que
“Ia ley de la naturaleza es aquella que ella ha
ensefiado a todos los animales, una ley que no
as especifica para la raza humana, sino que com-
parten todos los seres vivos, ya sea que habiten
en ¢l aire, en Ja tierra seca o en el agua'®. De
igual manera pensaba Ulpiano al afirmar “guo

Ll

netura ania animania doculr

Dentro de esas normas estan las que regulan las
relaciones entre unos hombres v otros, resul-
tando los derechos v deberes del hombre como
innatos, por haber sido implantados en €l por la
naturaleza de la cual el hombre es parte. Segun
Gayo", respecto a la regulacion de relaciones
humanas, todo pueblo que es gobernado por le-
yes y costumbres observa en parte su propio
derecho especifico v en parte el derecho comiin
de la humanidad. El derecho que un pueblo es-
tablece para si mismo se llama fus civile (dere-
cho civil), por ser el derecho especial de tal
civitas, mientras que ¢l derecho que |a mzon
natural establece entre toda la comumdad es se-
guido por todos los pueblos similares y s¢ deno-
mina ius gentium (derecho del mundo que debe
observar toda a humanidad).

Pam los seguidores del derecho natural que han
logrado vertebrar una corrienie que se conoce
con el nombre de iusnaturalismo, el derecho no
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depende de los sentimientos de los hombres, sino
que es superior y exterior a ellos. Como sostie-
ne Santo Tomds, viene de fuera comoun rayo de
luz v se refleja en la conciencia de cada uno. Se
invoca como fuente de la inteligencia o la vo-
luntad de Dios, que es el creador de la naturale-
za. Estamos pues, frente a un iusnaturalismo teo-
logico, segin el cual las injusticias y los con-
flictos de intereses que se dan en el mundo so-
cial se deberian al incumplimiento de ese orden
natural, debido a la fragilidad v corruptibilidad
del ser humano, por error u otro tipo de circuns-
tancias,

El jurista que estudia el derecho natural, descu-
bre los principios mas generales y, a partir de
ellos los mis especificos y llega de esta suerte
al establecimiento de un verdadero cddigo de
derecho natural que regula las relaciones entre
los hombres. Sobre esta base, los romanos esta-
blecieron su ordenamiento juridico compuesto
de un ius naturale, un fus gentium y un fus civile.

Luego la filosofia escolistica, a través de Santo
Tomds de Aquino, nes habla de la ley eterna
que gobierna todo el universo y preexiste en Ia
mente divina como hacedor del mundo. Solo
Dios la conoce en su esencia. Los seres huma-
nos la conocen en parte por una especie de irra-
diacién. Luego viene la ley natural mediante la
cual, los hombres participan en la ley eterna que
brinda algunos principios muy generales, evi-
dentes pero indemostrables que por si solos son
insuficientes para regular los miltiples aspec-
tos de la vida social, Es por eso, que son necesa-
rias, ademds, las leyes humanas, hechas por el
hombre pero orientadas por la ley natural y por
la ley eterna.

Esta corriente iusnaturalista continia en el siglo
XVII mediante la escuela clisica del derecho
natural establecida por Hugo Grocio, quien le
da al derecho natural un fundamento puramente
racional, con independencia de toda explicacion
providencialista, Su razdn ¢reyo encontrarlo en
el instinto de sociabilidad propio de la naturale-
za humana, es decir, en la necesidad innata de

los hombres de vivir en sociedad, coincidiendo
con el pensamiento antiguo de Aristoteies. Co-
rresponden también a esta linea de pensamiento
Puffendorf y Tomasio.

4.- EL POSITIVISMO.

Como ya lo vimos, la concepcion del derecho
natural, basado en la mente e inteligencia divina
constituye una posicion metafisica y teoldgica.
Estamos frente a un ideal juridico valido pam
todo tiempo vy lugar, que excede toda posibili-
dad de verificacion. Esta concepeion fue la base
de sustento de la monarquia absoluta en su or-
ganizacion policial. Con el advenimiento de la
burguesia liberal todo esto cambia. La correla-
cidn estrecha con el progreso de las ciencias ex-
perimentales y con el andlisis critico de la ideo-
login religiosa, la ciencia burguesa del derecho
abandona el derecho natural y se vuelve hacia el
positivismo

Esto ¢s de mucha utilidad para el jurista o filé-
sofo del derecho, quienes se preocupan del es-
tablecimiento de los presupuestos de la tarea
cientifica. Para el positivismo extremo, el dere-
cho natural no existe porque no tiene una exis-
tencia objetiva.

El cambio se produce a partir del primer tercio
del siglo XIX y es sustituido por el estudio me-
todico, fundado y sistemdtico de un derecho
positivo vilido para un lugar y tiempo determi-
nado. Esta nueva vision sostiene la prevalencia
de aguella normatividad establecida por los or-
ganos de la comumdad. como es el poder legis-
lativo. Por lo tanto, la creacion normativa st
sometida solamente a ciertas estructuras forma-
les, pero que, dentro de ellas, dicha creacion es
completamente hbre y depende por completo
arbitrio del drgano encargado de legislar,

Es a partir de este momento que el pensamiento
juridico entra dentro del ambito de la ciencia.
Su objeto es el derecho positivo, es decir, el de-
recho dado en un tiempo y lugar determinados.
Par otro lado, como sostiene Aftalion' se deno-
mina positivismo juridico o iuspositivismo a esa
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apetencia de la ciencia por el derecho positivo.
El representante miximo de este pensamiento
es Hans Kelsen. nacido en Praga en 1881 y fa-
llecido en 1973, Estudio en la Universidad de
Viena, Su pensamiento estd plasmado en dos
obras: La Teoria General del Derecho y del Es-
tado. v la Teoria Pura del Derecho, a las cuales
nos remitimos, en esta ocasion, para hacer un
perfil de los avances del positivismo frenfe al
naturalismo.

Para Kelsen, el derecho es una téenica especifi-
ca de organizacion social. Se trata, pues de un
cierto orden social. No implica ningan juicio
moral, en ¢l sentido de que tal orden sea bueno
o justo, toda vez que pueden existir
ordenamientos juridicos, que desde cierto pun-
to de vista, sean injustos. S¢ trata simplemente
de saber que derecho y justicia son conceplos
diferentes™.

En base & esta concepeion, Kelsen elabora su
“Tearia Pura del Derecho” que se refiere al de-
recho positivo en general y no a un derecho par-
ticular. Se trata pues de una teoria general del
derecho ¥ no una interpretacion de 1al o cual
arden juridico nacional o internacional, Estateo-
ria pura busca limitarse a conocer iinica y ex-
clusivamente su objeto. Se trata de determinar
qué es y como se forma el derecho, sin pregun-
tarse como deberia ser o como deberia de for-
marse.

La denominacion de tearia pura significa darle
un cardcter cientifico que tenga por Gnico obje-
10 al derecho e ignore tode lo que no responda
estrictamente a su definicidon. Por lo tanto, el
método consiste en eéliminar de la ciencia del
derecho todos los elementos que le son extra-
fios. Esto significaba un cambio respecto al en-
foque que se daba hasta entonces a la ciencia
juridica. dentro de cuyo ambito estaba la psico-
logia, la biologia, la moral y la teologia. El re-
sultado de todo esto, decia Kelsen, no puede ser
otro que la ruina de la verdadera ciencia juridi-
ca y el menoscabo del saber de los i istas'”.
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[sta apreciacin revelaba que el caricter cienti-
fico del derecho no estaba consagrado. Las du-
das que tenia Kirchmann en 1847 seguian vi-
gentes. Correspondio a Kelsen disipar las mis-
mas. mediante un andlisis y ordenamiento de los
conceptos juridicos.

5.- LA NATURALEZA Y LA SOCIEDAD.
Como ya lo sefalamos, Kelsen, sostiene que el
derecho es un fendmeno social en la medida que
es una técnica especifica de organizacion social.
Luego, forma parte del grupo de ciencias que
estudian la sociedad desde distintos puntos de
vista. Estas ciencias son diferentes, en su esen-
cia. de Ias de la naturaleza. En otras palabras,
sociedad y naturaleza son distintas.

Kelsen encuentra que ¢l mundo natural es un
sistema de elementos relacionados los unos con
los otros por un principio particular, que es la
causalidad, segin el cunl, todo efecto esta liga-
do a una causa. De manera gue, toda ley natural
impeta en la naturaleza. Se trata simplemente
de un principio de conocimiento, antes que de
una fuerza situada en el interior de las cosas,
como se creia en el pensamiento primitivo.

En cambio, la sociedad es un orden que regula
la conducta de los hombres: Pero esta conducta
ya no esti regulada por el principio de causalidad
sino por otro principio que la ciencia todavia no
le ha dado un nombre universalmente admitido.
El dia que eso suceda serd posible oponer las
ciencias sociales a las ciencias naturales.

La ciencia juridica tiene que ver con el orden
social y formula reglas de derecho. Asi, por
ejemplo, si el deudor no abona su deuda, el acree-
dor recurrird a la ejecucion forzada de los bie-
nes del deudor. Si se ha cometido un acto ilicilo;
debe ser aplicada una sancion. En esta labor no
se recurre al principio de causalidad que es pro-
pio de las ciencias naturales, donde hay ung re-
lacién de causa a efecto, De acuerdo a la regla
de derecho, el crimen no es la causa de la san-
cidn; la sancién no es el efecto del acto ilicito,
Uin acto ilicito es seguido de una sancion por-
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que una norma, creada por el hombre, prescribe
0 autoriza la aplicacion de una sancion. Esto no
sucede en la relacion causal: el efecto no sigue a
la causa porque asi lo prescriba una norma. Por
el contrario, el efecto se produce independien-
temente de toda norma creada por los hombres.

A esa norma creada por un acto cumplido en el
espacio y en el tiempo, Kelsen la denomina po-
sitiva, y se distingue de todas las otras normas
que no han sido creadas de esta manera, o pues-
tas por las costumbre, drdenes de un profeta, ac-
tos de un legislador, ete."

Para comprender mejor lo que sucede en una
sociedad, veamos el siguiente punto que tiene
que ver con la normatividad social.

6.- LA IMPUTACION EN LAS CIENCIAS
SOCIALES.

La imputacion es el principio que rige en las
ciencias sociales 0 normativas, al igual que la
causalidad es propia de las ciencias naturales.
Kelsen, para denominar el principio que regula
la relacion entre acto ilicito v la sancion, o en
terminos generales, entre el presupuesto de he-
cho y la consecuencia de derecho', nos propo-
ne ¢l nombre de Zurechnumg en alemin, o
imputation en francés, que traducido al castella-
no seria imputacién. Esta es considerada como
la relacion especifica existente entre el acto ili-
cito y la sancion. En consecuencia, la imputa-
cion vincula dos conductas humanas: el acto ili-
cito y la sancion, que no tiene un cardcter cau-
sal. Es decir, el acto ilicito no es la causa de la
sancion, ni ésta es un efecto del primero. Se tra-
ta, simplemente de una determinacion normati-
va a cargo del hombre.

Justamente, la ciencia del derecho no da una
explicacion causal de las conductas humanas a
las cuales se aplican las normas juridicas. Por el
contrario, la regla de derecho establece una re-
lacion entre una condicidn y una consecuencia,
afirmando que si la condicion se realiza, la con-
secuencia es el deber ser. Para el positivismo,
este debe ser tiene un sentido puramente logico

y esia desprovisto de consideraciones morales.
Dre esta manera, Kelsen coloca la imputacion
en &l mismo plano que la causalidad. Esta alti-
mua, corresponde a las ciencias naturales; mien-
tras que la primera es propia de una realidad dis-
tinta que es la ciencia social. Asi Kelsen trans-
pone el principio de la l6gica trascendental de
Kant, y ve en el debe ser, una categoria logica
de las ciencias sociales o normativas en general
y de la ciencia del derecho en particular™,

Para Kelsen, el hombre mas primitivo tratd de
explicar la naturaleza con la ayuda del principio
de la imputacion y no de la causalidad que apa-
recid en un estadio mds avanzado de la civiliza-
cién. Cuando el hombre primitivo siente la ne-
cesidad de explicar los fendmenos naturales, los
considera como recompensa o penas segin se
produzean a su favor o en su contra. Un aconte-
cimiento ventajoso es la recompensa de una con-
ducta buena, en tanto que si es desfavorable, es
la pena de una mala acci6n®' . La corresponden-
cia entre la buena conducta y la recompensa,
entre la mala accidn y la pena, es asi establecida
por seres humanos y poderosos que dirigen la
naturaleza.

Se trata pues de un animismo, segin el cual las
cosas tenen un alma; es decir, estan animadas.
De esta manera, se explicaba la naturaleza a la
vez personal, social y normativa, fundada sobre
el principio de imputacion y no sobre la
causalidad. Es decir, ¢l hombre primitivo igno-
raba el dualismo de naturalezay sociedad, del
arden causal y del orden normativo. Hoy, la in-
terpretacion normativa se reserva para las rela-
ciones sociales de los hombres entre si, en tanto
que las relaciones entre las cosas son el objeto
de una explicacion causal.

Este es un aporte muy valioso de Kelsen porque
nos da una vision ordenada del conocimiento
humano. Descubre un objeto nuevo de estudio
en el que impera, ya no ¢l principio de causalidad,
sino el principio de imputabilidad. De esta ma-
nera, el conocimiento humano puede dirigirse
al estudio de la ciencia natural, para analizar y
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explicar el mundo natural. Pero ahora, hay otra
realidad, que puede ser estudiada con una cate-
goria 16gica distinta, que es el mundo social. De
haber tenido esta concepcion Kirchmann, no
habria conmovido al mundo en 1847, al negar el
cardcter cientifico de la ciencia juridica.

7-CIENCIAS CAUSALES Y CIENCIAS
NORMATIVAS.

Del ordenamiento antes expuesto surgen dos
variedades de ciencias: las ciencias causales y
las ciencias normativas o sociales. Las prumeras
expresan en su respuesta lo que es: mientras que
las segundas, lo que debe ser. Kelsen™ recono-
ce que el principio de causalidad puede ser apli-
cado a las conductas humanas consideradas
como hechos pertenecientes al orden causal de
la naturaleza, tal como sucede con la psicolo-
gia, la sociologia, la biologia, la fisiologia, la
historia que buscan explicar las conductas hu-
manas estableciendo entre ellas relaciones de
causa a efecto.

En cambio, las demas ciencias sociales no apli-
can ¢l principio de causalidad sino el de impu-
tacion. Estas tltimas estudian las conductas
humanas no como se desarrollan en el orden
causal de la naturaleza, sino en relacion con las
normas que prescriben como deben desarrollar-
se. Son pues, ciencias normativas como la ética
y la ciencia del derecho.

Cuando uno se refiere a la ciencia normativa, lo
que hace es describir la estructura logica que se
da en la misma. De ninguna manera se insinia
que esta clase de ciencia tenga por objeto pres-
cribir una conducta determinada m dictar nor-
mas aplicables a la conducta de los individuos.
Se denomina normativa por el “debe ser” que
aparece en su contenido y para marcar la dife-
rencia de la causa y efecto que funciona en las
ciencias naturales.

La denominacidn de ciencia normativa viene del
hecho de que una sociedad es un orden normati-
vo, en la mediada que su normatividad proviene
de un conjunto de normas gue pue-len Ser MorA-
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les, religiosas o juridicos. En efecto, la conduc-
ta del individuo esta regulada por las normas de
tal orden, De este razonamiento viene lo que s&
denomina ciencias sociales normativas.

8.- LEYES CAUSALES Y LEYES NOR-
MATIVAS.

Ha quedado pues establecido que la ciencia na-
tural estd regida por ¢l principio de Ia causalidad
y la ciencia social 0 normativa por el principio
de la imputacion. Cada uno de estos principios
s¢ presentan bajo la forma de juicios hipotéti-
¢os. que establecen una relacion entre una con-
dicién y una consecuencia, pero diferentes, De
acuerdo a la formula del principio de causalidad:
“Si la condicidn A se produce, la consecusnci
B necesariamente se producird”. Concretamen-
te, si calentamos un metal, este se dilatard, Si
nos trasladamos al principio de imputacion, la
farmula es diferente: Si la condicion A se reali-
za, la consecuencia B debe producirse, Ejem-
plos, st alguien te ayuda, debes agradecerle;
quien defiende la pairia con su vida debe ser
honrado; el que roba debe ser sancionado.

Siguiendo el pensamiento de Kelsen, se sostie-
ne que en el principio de causalidad, a la condi-
cion se le denomina causa, y su consecuencia s
¢l efecto. En ésta relacion no intervieng mingtin
acto humano ni sobrehumano. En cambio, en la
imputacion la consecuencia depende de lo que
establezea la normatividad ya sea moral, reli-
giosa o juridica, pero el acto no es imputado a
otra cosa 0 a otra persona, si la normatividad no
lo establece asi. Es decir, la relacion entre con-
dicién v consecuencia es establecida por actos
humanos. Por otro lado, cada causa concrela &s
simultaneamente efecto de otra causa y cada
efecto, la causa de otro efecto. Es decir, en este
ambito, hay cadenas infinitas de causas y efec-
tos. No hay, pues, una necesidad absoluta.

9.- NORMA JURIDICAY REGLA DE
DERECHO

Establecidas las diferencias entre leyes causales

y leyes normativas, Kelsen establece una dife-

rencia entre reglas de derecho y normas juridi-
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cas, Se entiende por reglas de derecho, las pro-
posiciones mediante las cuales la ciencia juridi-
ca describe su objeto. Las reglas de derecho son
Juicios hipotéticos no categdricos. Se trata, sim-
plemente, de relaciones entre una condicion y
una consecuencia segin el esquema siguiente:
“Si A es, entonces B debe ser”. Es decir, si el
acontecimiento A se produce efectivamente, el
acontecimiento B debe seguir Ejemplo, si un
individuo mata a otro, debe ser condenado a una
sancion.

Las reglas de derecho sdlo se concretan a des-
enibir y son formuladas por juristas que buscan
comprender y describir el derecho, pero que no
actiian en su actividad cientifica como 6rganos,
para crear y aplicar normas juridicas que regu-
lan la conducta de los individuos integrantes de
una comunidad. Esta labor esti encomendada,
por la propia comunidad, a los legisladores y
magistrados. Estos funcionarios no tienen como
tarea fundamental describir estas normas ni bus-
car la adquisicion de un conocimiento cientifi-
co, s1no crear normas juridicas v aplicarlas.

En consecuencia, la tarea del jurista consiste en
conocer ¢l derecho, describirlo con la ayuda de
las reglas del derecho. En cambio, la norma ju-
ridica impone obligaciones y confiere derechos
subjetivos, efectos a los que no llega la regla de
derecho. De ahi que Kelsen sostenga que, la re-
gla de derecho es un acto de conocimiento, en
tanto que la norma juridica es un acto de volun-
tad™.

Por eso se sostiene que la regla de derechono es
un imperativo, sino un juicio hipotético. En cam-
bio, la norma juridica si es un imperativo, dado
que, la funcion de los érganos legislativos, ju-
diciales o administrativos, que crean y aplican
las normas juridicas, no es el de conocer o des-
cribir estas normas, sino prescribir o autorizar
una conducta determinada.

El derecho que constituye el objeto de la ciencia
Jjuridica, es derecho positivo. S6lo un orden ju-
ridico positivo puede ser descrito por las reglas

de derecho y una regla de derecho se relaciona,
necesariamente, con tal orden. La regla de dere-
cho, que afirma cuando un deudor no paga sus
deudas hay que gjecutar sus bienes, inicamente
tiene sentido en un marco de orden juridico de-
terminado como puede ser un territorio.

Para Kelsen esto significa quitarle al derecho
todo caracter ideolbgico, es decir, sin tratar de
justificarlo o criticarlo. Lo tinico que interesa es
¢l derecho tal cual &5 o lo que puede ser y no si
es Justo o podria serlo. Se abstiene, pues, de rea-
lizar juicios de valor sobre el derecho. Solo le
interesa comprender la naturaleza del derecho v
analizar su estructura, De otro modo, la disci-
plina juridica no seria una ciencia.

CONCLUSIONES

1) El naturalismo corresponde a una etapa del
conocimiento humano que le permite al hombre
asombrarse y preguntarse lo qué es ¢l mundo
natural,

2) Esta tarea, en el caso de la cultura occidental
correspondid a los griegos y concretamente a
los presocraticos, responsables de sacar al ser
humano de su etapa mitica para ingresar en una
actitud teorética.

3) Asi nace la ciencia natural, dentro de cuyo
ambito se introducen las relaciones humanas que
se dan en ¢l mundo social.

4) Esto dio lugar a que la ciencia natural le diera
¢l mismo tratamiento tanto a la naturaleza como
a la sociedad.

5) Correspondio a Kelsen distinguir que la na-
turaleza y la sociedad son diferentes y que am-
bas pueden ser objeto de un estudio cientifico,
dando lugar a la ciencia natural y a la ciencia
social.

i) Kelsen mediante el denominado principio de
la imputabilidad, del debe ser, elabora las cien-
cias normativas o sociales, deferentes a la cien-
cia natural donde impera el principio de
causalidad (causa y efecto).

7) Cumplida esta etapa, Kelsen elabora su teo-
ria juridica del positivismo, cuyos aportes son
importantes en el pensamiento juridico actual.
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NOTAS

! Enrique R. Aftalibn, Fernando Garcia Olano y Jose
Vilanova, Intreduccion al Derecho. Editorial "El Ate-
neo”". Buenos Aires, 1960, Pag. 43,

! Enrique R. Aftalidn, Fernando Garcia Olano y Josg
Vilanova, Op.cit. Pag. 45,

! Julidn, Marias. Historia de la Filosofia. Revista de Oce-
dente. Madrid, 1970, Pég. 11

¢ para Juan Llambias de Azevedo. Eidética y Aporética
del Derecho. Buenos Aires, 1940, Pig. |3, Platdn vio
en el asombro, el sentimiento propio del fildsofo y apro-
bé ¢l antiguo mito que hacia a Iris hijs de Thaumas, a la
mensajera de los dioses que fodo lo sabe, hija del asom-
bror,

' Enrigue Aftalation. Op.cit. Pig. 738

* Lewis H. Morgan, La Socicdad Primitiva. Ediciones
Pavioy, México, 1977, Pag. 28,

T Augusto Salazar Bondy. Breve Antologia Filosdfica. Li-
breria Studium. Lima, 1967. Pig 13.

' Fustel De Colanges. La Ciudad Antigua. Estudio sobre
¢l Culto, las Instituciones de Grecia y Roma, Madrid D.
Jarro, Editar, 1908, Pdg. 23.

* Esquilo, Tragedias. Traduccién de Fernando 5.B.
Salvatierre. Edicitn de la Universidad de México, 1521
Citado por Lewis Morgan. Op.cit. Pag. 31.

W Hans Kelsen. Teorin Gieneral del Derecho y del Estado,
Mexico, 1969, Pag. 4.

1 Citado por Kelsen. Op.ait. Pag. 10.

# Justiniano, Institutes. Libro ITiule 11, Citado por Richard
Epstein en Principios para una Sociedad Libre. UPC.
Lima, 2003, Pag. 45,

9 Ulpiano. Digesto 1, 11, 3. citado por Aftalion. Op.cin.
Pig T47.

" Gayo. Institutes. Libro 1. Citado por Richard Epstein
Op.cit. pag 44

" Op.cit. Pig, 785,

i Hans Kelsen, Teoria General del Derecho y del Estado.
Meéxico, 1969. Pig. 6.

1" Hans Kelsen, Teorla Pura del Derecho. Eudeba. Buenos
Aires, 1963, Pigs. 15y 16,

" Hans Kelsen, Teoria Pura del Derecho. Pag, 18

* Christian Stara. El Concepto de ln Ley en la Constity-
cién Alemana. Traduccion de Luis Legaz Lusambra,
Madrid, 1979, Pig. 263, nos dice que: Ios elementos de
tocts norma juridica son: presupuestos de hecho, conse-
cuencin y el vinculo o nexo.

® Huny Kelsen. Teoria Pura del Dérechio. Pig. 69.

2 Hans Kelsen, Op.cit. Pig, 20.

2 Opeit. Pag. 24.

 Teorla Pura del Derecho. Pag. 47.
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