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INTRODUCCION.

Iniciamos nuestro estudio haciendo breves
referencias a como el hombre desde que toma
conciencia de su yo existencial, forma grupos
e instituciones como clementos basicos de
laestructura de la sociedad. Al mismo tiempo
manifiesta esa actitud de mando o fuerza que
los tedricos la conocen como “influencia™ o
“poder”, es decir, la capacidad para controlar
o detentar la conducta de los demas.

Luego sefialamos una sintesis de la ya conocida
evolucion historica del derecho, para situar a
estos tres elementos: poder, derecho y sociedad.-
esta trilogia conceptual — en el marco del anilisis
histérico y comparativo, sin soslayar la
influencia del uno sobre el otro a través del
acontecer historico. Por dltimo, llegamos a caer
en cuenta, en la estrecha relacion de
interdependencia que existe entre ellos,
concluyendo que si bien hay ausencia de

contemporaneidad historica, también es factible
establecer a la luz de la actualidad, sus nexos e
interrelaciones, expresando que ambos son
fenomenos sociales de cardcter universal, que
dan en el acontecer social; y, que el derecho no
solo reconoce sino también delimita y legitima
al poder.

1. PLANTEAMIENTO DEL PROBLEMA:

1.1, Descripcion de la Realidad.-

El sentido de la historia nos ensefia que a través
de todos los tiempos, es decir, desde el inicio de
las sociedades civilizadas hasta nuestros dias,
podemos tener informacion de determinados
acontecimientos histérico-sociales. Antes, en la
pre-historia, vale decir, en las sociedades
primitivas, los hallazgos y su significacion son
todavia muy incipientes.

En efecto estos tres fenomenos sociales: poder,
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derechoy sociedad, comienzan a expresarse, tan
pronto como el hombre toma conciencia de su
yo existencial.

Sin embargo, de su condicion infra-humana, que
ha evolucionado desde fines del cuaternario; fue
en un principio PITHECANTROPUS -
ERECTUS, seguidamente hombre del
Nearthental, del Cromagnén, y finalmente
Homo-Sapiens actual, que sale de sus cavernas
para liberarse de su espanto ante los embates de
la naturaleza; y, por lo tanto de su idolatria
FETICHISTA, para advertir la existencia
primero del otro y luego' de los otros, en los
primeros visos de una simple aglomeracion,
hasta que posteriormente se¢ va estableciendo
esa nueva realidad existencial, al constituirse el
grupo como un ente integrado por dos o mas
personas en interaccion social .

Asi se van conformando primero los grupos,
después las instituciones, como elementos
bésicos de la estructura de la sociedad. Sin em-
bargo, el hombre no s6lo orienta su conducta
para establecer acciones e interacciones sociales
y, por lo tanto formar agrupaciones 0 grupos
sociales; sino también como expresa Max We-
ber : “'de él surge esa actitud de fuerza y mando,
¢s decir, de autoridad”. El analisis historico-so-
cial de este tema nos conduce a comprender los
aspectos basicos, preliminares del concepto del
poder, en tanto capacidad para controlar o
detentar la conducta de los demas.

Ahora bien, tanto las acciones como las
interacciones sociales que de hecho generan
relaciones de convivencia social o conflicto so-
cial: de autoridad o sumision, de estabilidad o
cambio social, etc, acontecen dentro de lo que
denominamos la estructura de la sociedad. Este
es el escenario de todas las acciones humanas;
por ello resulta que la sociedad y la accién
humana, son conceptos universales . Sin em-
bargo, el tema del derecho, relacionado para
algunos con el tema del Estado entran en una
situacion de tension cuando por ejemplo se
debaten respecto a la prelacion de su origeny se
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formula la interrogante relativa a, si aparece an-
tes de este tiltimo o después?. Las teorias
sociolégico-juridicas han tratado de escudriiar
estos temas, reconociendo que en la estructura
del Estado, se integran los tres elementos: el
social, el politico y el juridico. La teoria pura
del derecho va mas alla, al identificar ambos
fenémenos: Estado y derecho, como “orden so-
cial coactivo”.

En definitiva, el orden de prelacion, les tocara
definir tanto a las teorias sociologico-juridicas,
como a la Teoria del Estado, debiendo nosotros
hacer referencia al origen de nuestro derecho
occidental: el Derecho Romano, que como todos
sabemos fue un derecho discrecional al
considerar tan solo ciudadano romano al que vive
en la “civitas” o ciudad, como el inico ser capaz
de tener todos los derechos. Pues, los que
pertenecen a las castas mds bajas, no eran
pasibles del goce de ningun derecho, eran los
“capitis di minutios”, los “cabezas disminuidas”,
que no sélo podian ser objeto de compra- venta
por parte del amo y sefior; sino que, podian ser
objeto de vida o muerte por aquel.

En fin, esta concepcion del derecho fue
evolucionado desde su confusion con la religion,
més tarde con la moral, época de los juristas:
Modestino, Justiniano, Ulpiano etc. “just est, arts
boni et aequi”, “el derechoes el arte de lo bueno
y de lo equitativo,” hasta su distincion final
elaborada por las teorias juridicas y sociologicas
que han reflexionado sobre ellos.

En efecto, hemos llegado a caer decuenta en
estos fenomenos sociales: la sociedad, el poder
y el derecho. Ahora bien, jcudles son, el o los
problemas que podemos descubrir o detectar
en esta trilogia correlacional?, Pues bien, el
hecho que, a través de todos los tiempos y en
orden cada vez mis acentuado, se ha dado la
correlacion entre ellos, tal vez con diferentes
grados de intensidad. Asi, desde los movimientos
de insurgencia hasta el triunfo de la accion
revolucionaria o la instauracion del Estado de
Derecho, Democratico, Liberal o Social; la
interrelacion entre el poder, el derecho y la
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sociedad, ha venido mostrando a través de los
diferentes momentos historicos, tanto de
convulsion como de quietud o cambio, acciones
o reacciones acordes con su época, en acto de
prepotencia, sumision o intromision del uno
sobre el otro, épocas o actos de prepotencia,
arbitrariedad y abuso del poder .

1.2 PRECISION DEL PROBLEMA Y
SIGUIENTES INTERROGANTES.

Este es el problema principal que destacamos,
es decir, ;como el poder ha interactuado con el
derecho y la sociedad en diferentes épocas de la
historia, y cémo a su vez &stos dos tltimos han
respondido o simplemente se han conformado
con el “statu quo™ en una suerte de fatalidad?.
.Como e! poder absoluto ha arrasado con las
sociedades a través de la historia?.

. Como ese mismo poder ha anulado cuando no
ha trastocado, sistemas o instituciones juridicas
estatuidas?.

A su turno, ;jcomo la sociedad civilizada ha
respondido sucesivamente a los excesos del
poder?.

. Como la sociedad de nuestros dias contrarresta
o canaliza los mecanismos del poder?.

(Cuil es el futuro de esta interrelacion entre el
poder, el derecho y la sociedad, en el marco del
Estado de Derecho?.

;Cémo la sociedad reconoce tales mecanismos
en el marco de la sociedad universal, es decir de
la mundializacion y globalizacién?',

:Como el derecho limita el poder o el ejercicio
del poder?. Y por 1ltimo como el derecho
LEGITIMA el poder o'su gjercicio?, y jcomo la
sociedad, percibe, reacciona o cambia ante la
accion del poder y el derecho?.

2.- OBJETIVOS DE LA INVESTIGACION
2.1. OBJETIVO GENERAL .-

Determinar hasta qué punto y en qué medida,
este hecho relacionante se ha venido dando, a
través del acontecer histérico, que se sigue pro-
duciendo tal vez con deiferentes matices en la

sociedad contemporénea.
2.2.- OBJETIVOS ESPECIFICOS.-

a) Determinar los matices, preponderancia, per-
sistencia, intromision y hasta sometimiento de
estos fendémenos sociales en el conjunto relacio-
nante.

b) Establecer hasta qué punto es posible delimi-
tar, adecuar, regular, estatuir y optimizar las
interacciones entre estos fenomenos sociales, a
partir de la sociedad civilizada, con énfasis en
la sociedad contemporinea.

3.~ JUSTIFICACION.-

Amplias podrian ser las motivaciones que me
han llevado a investigar este tema, sin embargo,
con el animo de precisar debemos decir que el
solo hecho relacionante entre estos fenomenos
(poder, derecho y sociedad), objetos de nuestra
observacion, remontindonos inclusive, al
conjunto de acontecimientos histéricos,
constituyen per-se, situaciones inquietantes que
justifican la razon de ser de este trabajo.

4.- MARCO TEORICO.-

41. BREVES REFERENCIAS HISTO-
RICAS.

Aristoteles. y Santo Tomés ubican el fenémeno
politico en el esquema filoséfico de los juicios
éticos. De este modo, no les fue ignorado el
poder, ni las inlg-litucinnes que lo encarnan
(Ismodes Cairo) ; no desconocian el concepto
del poder monopolizado o no, ni su etnologia y
describian la etiologia de las revoluciones y los
excesos del absolutismo. De manera muy gen-
eral se ocuparon de un Estado embrionario y sus
tipos de gobierno. Sin embargo, el letargo dela
Edad Media y los cambios de todo orden en el
inicio de la edad moderna, oscurecieron la
importancia del estudio de la conducta politica,
dando énfasis en cambio a los anélisis: lmbne el
Estado y finalmente sobre la sociedad .

La tltima centuria del milenio pasado, ha sido
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felizmente prodiga en la vuelta a los estudios de
la ciencia politica. Inglaterra, Alemania, Francia
y Estados Unidos han impulsado esta esperada
tarea. Asi, Willian Robson afirma que la ciencia
politica estudia, la naturaleza, fundamentos,
ejercicio, objetivos y efectos del Poder en la
sociedad.

4.2. ALGUNAS DOCTRINAS Y TEORIAS.
Ciencia politica es el estudio de los fenémenos
que constituyen la esencia de la lucha por el
poder. Harold Lasswell” ha profundizado el
estudio de las recursos que usan las élites
politicas para mantenerse en el poder y que
afectan a la estabilidad del Estado.

Robert Dahl”, reduce el poder a un hecho
empirico cuando sostiene que “cl poder de una
persona A sobre una persona B, es la capacidad
de A para obtener que B haga cualquier cosa
que no habria hecho sin la intervencion de A™.
De este modo podemos comprobar su existencia,
pero estamos lejos del t.m}'oclmwnto de su
esencia. Por eso, Burdeau , expresa que el
PODER preexiste a sus manifestaciones y es
anterior a cualquier referencia factual. Arnold
M. Rose' , por su parte afirma que “sobre el
poder se cierne algo deslumbrante que le
confiere una cualidad casi espectral”. Podemos
decir si una persona o grupo es més poderoso
que otro, pero somos incapaces de medir esa
magnitud de poder. De alli que Burdeau hace un
enfoque entre el plan historico, donde el hombre
es el actor principal, y el plan conceptual es
dirigido por la idea. Ambos se fusionan en una
sola accion para iluminar el concepto poder en
toda su extension. De esta manera, entiende al
concepto poder como “la fuerza nacida de la
conciencia social, en la busqueda del bien
comiin, y capaz de imponer a los miembros de
la sociedad la actitud que ella ordena”™.

A partir de este andlisis descubrimos que el
poder esta vinculado estrictamente al derecho,
unas veces limitandolo, otras reconociéndolo y
algunas otras legitimandolo. El derecho pues
entonces regula la accién del poder, ;qué seria
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de los grupos e instituciones si acaso no ocurriria
asi?; estarian avasallados por él y sometidos a
los excesos de su influencia.

Murillo Francisco, anota que en la base del po-
der encontramos “personalismo ¢ instituciona-
lismo”, es decir, aquello que considera el poder
como una propiedad caracteristica de una per-
sona o de un grupo de personas en un marco
institucional. Francis Cois, se refiere a la “rela-
cién humana del poder™, es decir, el acto o actos
de una o mas personas que transforman, que pro-
ducen un cambio, un efecto, en otro u otros. Por
dltimo Max Weber, profundiza el andlisis; y.
encuentra que en el tema del poder hay “uno o
varios hombres que realizan su propia voluntad
en una accion social, aun contra la resistencia
de otros que participan en la accion™.

Como se aprecia, algunos autores piensan en tér-
minos de hechos o acciones que acontecen en la
realidad, otros en razon de una teoria que parte
de la idea, que la politica es una pugna por el
poder, no obstante, los actores politicos pugnan
pocas veces, si lo hacen, persiguen también otros
fines. Entre tanto, la teorfa del PODER, tiene
que darnos respuesta sobre las funciones y los
fines del mismo.

En efecto, tenemos como objeto de observacion
estos tres fenomenos: puder. derecho y sociedad.
Empezaremos a saber ;jcomo se han venido
dando las relaciones entre ambos a través de la
historia?. ;Cuél ha sido la influencia del uno
sobre el otro?. ;En qué medida se ha dado la
interferencia o los excesos del uno sobre el otro™.
;Como ha ido variando de acuerdo a los
dtfereme*. tipos de sociedad y sistemas sociales?.
;Qué es lo que la sociedad espera del derecho y
del poder?. ;Como engarzar la accion de poder
y el derecho, frente al cambio social que se op-
era en la sociedad?, ;Cuéles han sido los
mecanismos del poder y el derecho; en la
diferenciacion social de una sociedad esclavista,
feudal, moderna o contemporanea?. ;Como
funcionan estos mecanismos en una sociedad
autoritaria, versus una sociedad democratica?
.Cémo operan frente a los valores y los
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operadores del derecho? o )
5.- HIPOTESIS DE INVESTIGACION.-

5.1 HIPOTESIS GENERAL.

Cuando se ejerce el “poder en absoluto™, ¢l poder
per-se, en si mismo, sin sustento noseologico y
teleologico, la sociedad sufre perjuicio; y el
derecho se contrae; es decir pierde vigencia y
eficacia eliminando el Estado de Derecho y por
lo tanto la libertad y la dignidad del hombre y la
sociedad.

5.2. HIPOTESIS ESPECIFICOS.
a).El ejercicio del poder fuera del Estado de De-
recho, o del derecho mismo deslegitima su ac-
cién vy la sociedad sufre menoscabo.

b) En las sociedades contemporineas, la aceion
del derecho no solo reconoce y limita la accion
del poder, sino también lo legitima.

6.- DISENO METODOLOGICO.

El estudio es no experimental; transversal, ex —
post facto. La tipologia de investigacion es
exploratoria y descriptiva. Estamos utilizando
asimismo, ¢l método historico, analitico y ¢l de
observacion.

6.1. UNIVERSO.
Esta determinado por la sociedad occidental, de
la que somos legitimos herederos.

6.2. MUESTRA.

Representan los sistemas de poder, derecho y
sociedad del Perl y sus similares paises lati-
noamericanos.

7.- REDACCION DEL INFORME.

Aplicando el método historico, analitico y el de
la observacion podemos opinar que el término
poder viene de la voz griega XPuUTOS, que
significa *"fuerza, potencia”; y del otro término
igualmente griego PPXN que se refiere a la
autoridad. A partir de aqui, fueron naciendo los
términos de las antiguas formas de gobierno
como: aristocracia, democracia, oclocracia,

monarquia, oligarquia y otras formas modernas
de ejercicio del poder como fisiocracia, burocracia,
partidocracia, poliarguia, exarquia. etc.

En efecto, no hay teoria politica que no parta
directa o indirectamente, de una definicion de
poder y de un analisis del fenomeno del poder.

La teoria del Estado por su parte se entrelaza
con la teoria de los tres poderes y de sus
relaciones.

Hay un texto que podriamos llamarle candnico,
que sostiene que ¢l proceso politico se refiere a
“la formacion, la distribucion y el ejercicio del
poder”. Por cierto, éste fenomeno se da en el
marco de la teoria del Estado, como contenido
de la teoria politica y a su vez ésta dentro de la
teoria del poder.

Por supuesto, que no obstante que la sociedad
gs un término universal y de mas reciente data,
en su sistematizacion cientifica, en tanto que el
término derecho, comienza a tratarse
ordenadamente a partir de Derecho Romano en
el “Corpus juris civilis”; sin embargo hoy
podemos establecer una trilogia conceptual, para
observar, cdmo se ha ido expresando este
fenémeno a través de la historia y muy
especialmente a través de las épocas modernay
contemporanea.

Ahora bien, volviendo al analisis del poder
podemos afirmar que en la ilosofia politica, hay
tres teorias fundamentales acerca de la
descripeion del fendmeno del poder. A saber, la
teoria sustancialista, la teoria subjetivista y la
teoria relacional.

Respecto a la primera, Hobbes . que representa
la tipica interpretacion sustancialista del poder,
segiin la cual “el poder de un hombre estd
constituido por los medios que tiene en el
presente, para obtener algiin aparente bien fu-
turo”. ;A qué medios se refiere?
Indudablemente, serin los medios naturales
como la fuerza o la inteligencia, o los medios
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adquiridos como la riqueza.

Como se aprecia, si lo entendemos como algo
que sirve para alcanzar lo que es objeto de
nuestro deseo, no cambia el significado
especifico del poder.

En cuanto a la initgzrprelacién subjetivada del
poder, John Locke , lo expone magistralmente,
destacando que no es la cosa que sirve para
alcanzar tal o cual efecto; sino, la CAPACIDAD
del sujeto para obtener tales efectos. Asi como
el fuego puede fundir metales expresa, asi
también el soberano tiene la potestad de expedir
leyes y, por tanto, influir en las conductas de
sus stibditos.

En cuanto a la teoria relacional del poder,
podemos afirmar que es la interpretacion mas
utilizada en el discurso politico contemporaneo.
El fenomeno del poder se expresa en la relacion
entre dos 0 mas personas, en las cuales la primera
obtiene de las demas, un comportamiento que
de otra forma no habrian realizado. Robert Dahl

explica de la manera més clara el concepto,
recurriendo a la teoria de la INFUENCIA
(concepto mas amplio que abarca al de poder).
Sostiene que es la relacion entre actores, en la
que “unos inducen a los otros a actuar de un
modo en el que no lo harian de otra manera™,
relacionado ademas con el concepto LIBERTAD
como medio de negacion del otro. La formula
se da de la siguiente manera: El poder de A
implica la no libertad B, y la libertad B implica
el no poder de A. Esta teoria ha sido duramente
criticado de empirista. Por ello preferimos el
anilisis de Bourdeau , cuando lo inicia
estableciendo una diferenciacion entre el plan
histérico, donde el hombre es ¢l actor principal
y el marco conceptual, dirigido por la IDEA,
debiendo confundirse ambos para iluminar el
vocablo PODER. En este sentido, el maestro de
la POLITOLOGIA, considera que el poder es la
“fuerza nacida de la conciencia social, destinada
a conducir el o los grupos, en la bisqueda de
BIEN - COMUN y capaz (si se presenta el caso)
de IMPONER a los miembros la ACTITUD que
ella ORDENA™.

José Horna Torres

A partir de este analisis se demuestra que el po-
der se ha dado siempre dentro de la estructura
de la sociedad y ha estado y esta siempre vincu-
lado estrictamente con el derecho. En consecuen-
cia, venimos a caer en cuenta en la convergen-
cia sistematica de la trilogia conceptual que sus-
tenta en nuestro marco teorico: poder, derecho
y sociedad.

Debemos terminar este informe final
manifestando a través de nuestro analisis
histérico y la correspondiente observacion de los
hechos, de acuerdo con BURCKHARDT  “que
¢l poder puesto en ABSOLUTO es malo en si,
es el poder sin un fin objetivo”, lo que a nuestro
entender, no s6lo es un juicio ético, sino a la vez
una COMPROBACION — POLITOLOGICA; y
es que, cuando el poder llega a tener un fin en si
mismo, pierde su funcién social, o para
explicarlo en términos mas claros, cuando se
practica la politica sélo para llevaral POLITICO
al PODER o para mantenerlo en el PODER,
como decian los griegos, la POLIS, o como
enunciaban los romanos, la res-publica, 0 como
afirmamos hoy, la sociedad ,sufre perjuicio, gran
perjuicio social, causal del caos, de la anarquia
del conflicto social; en cambio, cuando se
practica la politica como una VOC ACION DE
SERVICIO a la NACION, entonces, la cosa
publica, la sociedad y las instituciones juridicas
vale decir el derecho crean solidaridad, cohesion
social, en el marco de un Estado de Derecho y
una cultura de paz. Por eso, el gran jurista italiano
Calamandrei decia: “ni paz sin justicia, ni justicia
sin paz; pazy justicia, e ahi el lema del derecho™.
Nuevamente, confirmamos la trilogia concep-
tual materia de nuestro analisis: PODER,
DERECHO Y SOCIEDAD.

En cuanto al derecho debemos afirmar, de
acuerdo al andlisis historico,que su funcion
frente al poder ha sido y seguira siendo
trascendente, porque no solo reconoce al poder,
sino también lo delimita y lo que es mas
importante lo legitima. Esta triple funcion
constituye una garantia para la sociedad. que ve
en el derecho el simbolo de la seguridad, el orden
y la justicia.
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Como se aprecia, nuestra hipotesis general y
especifica, han funcionado a través del analisis
que glosamos.

CONCLUSIONES.

1. No hay teoria politica que no parta directa o
indirectamente de una definicion del poder;
y. de un analisis del fenomeno del poder.

2. Ubicado el concepto de Estado en el de po-
litica, y el concepto de politica en el de PO-
DER, debemos distinguir el PODER POLI-
TICO, de todas las otras formas que puede
asumir la relacion de poder.

3. Siel usode la fuerza es la condicion necesa-
ria del poder politico, sélo el uso exclusivo de
este elemento, es la condicion SUFICIENTE.

4. El derecho de utilizar la fuerza como condi-
cién suficiente, le corresponde solamente al
soberano.

5. Fl poder politico esta integrado por la con-
juncion del DOMINIUN (que es el poder
sobre las cosas), y el IMPERIUM (que es el
poder de mando sobre los hombres).

6. El Estado y el derecho estin en el centro del
analisis, lo circunda la politica y a éste, el
poder.

7. Como consecuencia de la conclusién ante-
rior, advertimos la presencia de la trilogia
conceptual: PODER, DERECHOY SOCIE-
DAD.

8. Si el poder significa fuerza, potencia y auto-
ridad; el derecho limita a la fuerza y regula
la autoridad.

9. Sobre el poder y el derecho se cierne algo
DESLUMBRANTE, que le confiere una cua-
lidad casi ESPECTRAL.

10. No es suficiente reducir el poder a un hecho

empirico, porque con tal descripcion com-
probamos su existencia, pero sigue ausente
el conocimiento de su esencia.

11.Por eso decimos que el poder preexiste a sus
manifestaciones y es anterior a cualquier re-
ferencia factual.

12. Comprobamos la inter relacion entre poder,
sociedad y derecho, no solo porque el prime-
ro es la fuerza nacida de la conciencia social
de los hombres, sino porque esta destinada a
la buisqueda del bien comiin y a la imposicion
de la actitud que ella ordena.

13. Personalismo e institucionalismo estéan en la
base de la teoria del poder.

14. Existe un deseo preexistente e inacabable de
PODER, constantemente renovado, por el
afan universal de toda la humanidad, que
tan solo se acaba con la muerte.

15. El poder politico es SOBERANIA, se enla-
za con las demds formas del poder (religio-
s0, econdmico, ideologico, intelectual, ete.)

16. El poder social esta presente en los grupos
de vida, sobre todo en los primarios (gru-
pos sociales de la sociedad) su apoyo es sig-
no de AUTORIDAD, que actia mediante el
ser y sobre todo mediante la accién actual o
potencial sobre la conciencia. (Asi por gjem-
plo el senado romano tenia AUTORITAS.
considerado por ellos como el PROTOTI-
PO de las costumbres, las tradiciones, nor-
mas y sobretodo de la VIRTUD romana).

17. El poder “puesto en absoluto™ es malo. Es el
poder sin un fin objetivo. Cuando el poder
llega a tener un fin en si mismo, pierde su
funcién social; y, entonces la cosa piblica
sufre perjuicio y lo que es mds grave perju-
dica a toda la sociedad. Es cuando el dere-
cho cede ante el poder.

18. El derecho no sélo reconoce el poder, sino
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también lo DELIMITA y lo que es mis lo
LEGITIMA.

19. Estas funciones del derecho frente el poder,

20.

acontecen dentro de la estructura de la so-
ciedad.

Esta trilogia conceptual: poder derecho y
sociedad, materia de nuestro andlisis, cons-
tituye una realidad social, siempre presen-
te en el acontecer histérico - social.

RECOMENDACIONES.

A

Considerando el valor actual y su proyec-
cién y trascendencia futura para la socie-
dad se recomienda impulsar y profundizar
estos estudios.

Teniendo en cuenta que, por ejemplo, un
mal padre hace dafio cuanto mas a su fami-
lia y entorno; no sucede lo mismo con un
mal gobernante porque dafia o agravia a toda
una nacion; vale decir al conjunto de la co-
lectividad social o la sociedad entera, en-
tonces, constituye un reto capacitar en la ex-
celencia académica, a los futuros
politélogos que se encargaran de asesorar,
analizar o conducir a la nacion.

Hay que equipar a las universidades que
tienen la mision de formar estos profesio-
nales, tan necesarios para la nacion, con
bibliotecas especializadas y tecnificadas
a la altura de nuestros tiempos.

Hay que capacitar a nuestros docentes en
el Perti y en el extranjero mediante el sis-
tema del intercambio cultural.

No hay que dejar como decia Platén, que
“los malvados nos gobiernen”, hay que
cerrarles el paso y encargar a nuestros
politlogos y a las generaciones de hoy y
de maifiana, tan delicada responsabilidad.

N
!

José Horna Ta}rah

OTAS

HERODOTO, “Historia Antigua”. Tene-
mos noticias gue las sociedades primitivas vivieron
alrededor de 300,000 afios, de lo cual sélo el 2%
abarcaria el tiempo que les ha tocado vivir a las
sociedades civilizadas; vale decir, alrededor de 6.000
afios A.C. que habrian iniciado su existencia,
sociedades como las civilizaciones Hitita, Persa,
Egipcia: para que tras ¢l colapso de éstas surjan las
civilizaciones helénica y finalmente la romana, de los
que somos sus legitimos herederos en la civilizacion
occidental
La ilosofia existencial de Kierkergaard nos hace
comprender que “el hombre es €l y su circunstancia®.
Weber Max. hace un excelente analisis sobre la teoria
de la autoridad, como base  para la comprension de
la Teoria del Poder

Popper, Karl. “La Sociedad Abierta™. Edit. RE1, México.
1991.

Jellinek, su andlisis vincula al poder con la Teoria del
Estado. Esta perspectiva  nos da una comprension
integral, cuando lo considera “mando social™.
Kelsen, Hans. Teoria Pura del Derecho. Edit. Paidos.
México, 1995,

Tenemos v.g. las guerras del Peloponeso que asolé por
mas de 800 afios a diversos pueblos integrantes o
limitrofes de Grecia y Roma, las guerras Pinicas, las
Cruzadas. las revoluciones Inglesa (1866), Francesa
(1789) y Americana; las primera y segunda guerras
mundiales, 1a guerra del Golfo, la invasién a Vietnan,
o altimamente invasion a Irak. Todos estes
acontecimicntos historico - sociales, se vinicron dando
con mayor o menor intensidad en diferentes épocas y
demostrando actos  de prepotencia, arbitrariedad y
abuso del poder.

Mundializacidn: inicialmente tuvo un significado
geografico provocada por el acercamiento de los
hombres y de los lugares por Ja abolicién de las
distancias, la informacion generalizada. No es un
fendmeno nuevo, ¢s el proceso continuo de la
internacionalizacion y de la interdependencia entre los
pueblos, naciones, continentes, ete. Globalizacion: se
cred en los paises anglosajones. No es fruto de la
casualidad, ni  de leyes naturales inevitables; es ¢l
resultado de ideas predominantes, poderosos intereses
geoecondomicos y geopoliticos, decisiones politicas y
economicas. (centros de poder mundial y grandes
instituciones financieros y comerciales) Tiene un claro
sentido 1deologico (apunta a un determinado
ordenamiento del mundo). Es ahora quien orienta, rige
y conduce el fenémeno de la mundializacion.

El proceso de globalizacién encierra la globalizacion
del capitalismo monitoreado por la ideologia
neoliberal resultado del capitalismo radical y salvaje,
es de indole estructural, expresa la fase planetaria del
capitalismo triunfante y hegemonico es la dictadura
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del mercado global, Newsweck (revista mas relevante

del tiem-po de la escoldstica capitalista mundial, el

26 de febrero de 1996, calificé a este capitalismo

como: “killer capitalis.”. capita-

lismo asesino,

Como sabemos tal situacion resulta del hecho que

Aristdteles 347 A.C. escribe su obra Politica I

Refiriéndose a la diferencia entre los seres humanos

lo siguiente “hay hombres que han nacido para mandar

u otros para decir, estos dltimos son los esclavos™

Como apreciamos el filosofo estagirita se equivoco,

y la sociedad ateniense, luego la romana aceptaron

esta concepeion filosafica y la aplicaron erréneamente

a sus realidades.

19 ISMODES CAIRO, Anibal, “El Conocimien-
to Politico™ Edit. Universidad San  Martin de Porres.
Lima,1996. Este es un tema puntual que nuclea los
intereses contemporaneos, en un cuadro de los sistemas
de orden y conflicto capaces de explicar el acontecer
politico.

11 MEYNAUD, Jean. “Introduccion a la Ciencia Politica™
Edit. Colin. Paris. 1979.

' LOSSWELL y KOPLAN . “Power and Society”. 1952.

13 DAHL, Robert. Iniciador de estos fundamentos.

'+ BOURDEALU, George. “Traite de Cience
Politique™. Paris. 1977.

1* ROSE M. Amold. “Mistery of Power™,

New York. 1985,

I*  Los terminos socio, social, sociologia tienen su

iniciacion en la sistematizacién  cientifica de 1848,

inmediatamente después que CONTE invento el

término social.

HOBBES. “Leviathan™. 1631.

" LOCKE. “Ensayo sobre el Gobierno Civil". 1694.

1 DAHL, Robert. 1963, Haciendo referencia a la teoria
de la influencia, explica la relacion entre los
actores y la vincula al concepto de libertad.

:* BORDEAU, Jeorge. Inicia su andlisis con una
diferenciacion entre el plan histérico  y el concep-
tual, confluyendo ambas en la concepeidn del poder.

1 BURCKHERDT, Jacob. Elabora un magistral andlisis

teleoldgico sobre ¢l poder.

~
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