LA FORMACION DEL INVESTIGADOR DOCENTE

RESUMEN

Analiza la accion investigadora, la importancia de la apli-
cacién de métodos, presenta interrogantes sobre las dife-
rencias de producciones de un pals con otro. Reconoce la
necesidad de formar al docente en investigacién a lo que
denomina formacién académica

1.Desde los primeros anos de nuestra vida
universitaria, estamos acostumbrados a realizar
una serie de trabajos académicos, con el prop6-
sito de mejorar nuestra formacion profesional.
Estas primeras experiencias académicas, normal-
mente nos ensefian mucho en muy poco tiempo
y la mayoria de las veces, nos sirve para profun-
dizar nuestros conocimientos en un campo o tema
especifico que exige toda buena
profesionalizacion. Cuando estos trabajos, se
realizan en profundidad y con métodos adecua-
dos contribuyen al desarrollo de la disciplina, a
la vez que contribuyen al desarrollo de un pais.

A este tipo de trabajos de caracter acadé-
mico o universitario lo conocemos como INVES-
TIGAR. Investigar quiere decir entonces, inda-
gar, o descubrir algo o aclarar un hecho; y por lo
mismo, encierra un proceso 0 una accion que
implica un efecto. Este proceso o accion de in-
vestigar, se conoce como INVESTIGACION. Una
investigacion para llevarse a cabo, requiere de
un conjunto de métodos y técnicas, sin los cua-
les no podria realizarse el acto de investigar.
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La investigacion es por lo tanto, una activi-
dad que se realiza de manera ordenada, esta
sujeta a un modo razonado de obrar, e implica
un conjunto de reglas que senalan el procedi-
miento que debe seguirse en una investigacion.
Lo que caracteriza y diferencia el trabajo cientifi-
co de otros trabajos, es precisamente la defini-
cion rigurosa de los métodos, técnicas y demas
herramientas que permiten la realizacion de este
tipo de trabajos .

Entendemos como METODO entonces,
aquel modo razonado y ordenado de utilizar téc-
nicas y demas procedimientos para solucionar
problemas. El método, presupone un conjunto de
etapas o fases por las cuales debe pasar el tra-
bajo de investigacion. Desde la formulacion del
problema a investigar, hasta la recoleccion de la
informacién, pasando por el anadlisis e interpreta-
cion de la informacion, hasta la comprobacion y
difusion de los resultados; el trabajo cientifico,
exige que cada una de estas etapas, se lleve a
cabo de manera ordenada y sistematica; es de-
cir, de acuerdo a reglas. Lo que caracteriza la
actividad de indagar o inquirir como cientifica,
es justamente la aplicacion de estos métodos
para resolver los problemas.

En resumen. Entendemos por investigar,




aquella actividad, que tiene como objetivo, escla-
recer un problema , descubrir algo o indagar so-
bre una cosa; utilizando métodos y técnicas de
investigacion y demas procedimientos, con el fin
de que esta actividad se realice ordenadamente.
Investigador, es aquel que conoce y aplica es-
tos métodos y técnicas ordenadamente, con la fi-
nalidad de resolver un problema, descubrir una
cosa o aclarar un hecho.

2. Toda disciplina cientifica requiere de la
investigacion y como ya lo dijimos mas arriba, la
ciencia sin investigacion no podria ser ciencia,
porque la ciencia, no es sino, un conjunto de co-
nocimientos resultado del trabajo de estos inves-
tigadores . Para que un conocimiento sea consi-
derado ciencia debe cumplir todos los requisitos
que anteriormente hicimos referencia, es decir,
llevarse a cabo mediante la aplicacion de méto-
dos previamente probados y aceptados plena-
mente por la comunidad cientifica.

3. Ahora bien, si la investigacion es un pro-
ceso de caracter universal y por lo general satis-
face la necesidad de conocer de cualquier per-
sona sea este un cientifico, un periodista o una
ama de casa, que a su manera lleva a cabo una
investigacion. ;Por qué pueden darse tan sor-
prendentes diferencias en las producciones cien-
tificas de un pais a otro, de un continente a otro o
de una universidad a otra? ;Qué causas o qué
factores intervienen para que tenga lugar estas
profundas diferencias?

Las respuestas a estas preguntas cierta-
mente no son faciles. Posiblemente la situacion
sea bastante mas compleja, que aquella a la
que nos han acostumbrado algunos teéricos, que
reducen el problema, rapidamente a cuestiones
estructurales; sobre todo los politicos, para quie-
nes, el desarrollo de la ciencia en un pais, se
limita a las ineficiencias de los gobiernos de tur-
no.

Evidentemente no se puede investigar, si
no se cuenta con una infraestructura adecuada,
mucho menos, si no se dispone de presupues-
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tos especificos para hacer investigacion. Esta
demas decir, que no podria descubrirse en el Pert
una vacuna contra el SIDA, en principio porque
ninguna de nuestras universidades cuenta con
laboratorios adecuados para tal tipo de investi-
gacion; pero tampoco dispone de cientificos que
podrian eventualmente trabajar en laboratorios
mas perfeccionados de otras universidades.

No sé si en la facultad de Medicina de esta
Universidad, se prepara o entrena a los estudian-
tes para que estos puedan mas tarde incorporar-
se a tantos equipos de cientificos que estudian
este terrible mal que afecta a la humanidad. O
simplemente esperan, llegado el momento, ser
simples receptores del conocimiento producido
en los paises mas desarrollados.

Lo terrible de esta situacion, es la manera
como, voluntariamente nos excluimos de la pro-
duccion cientifica mundial, quedando al margen
por vocacion antes que por imposicion. Pode-
mos no disponer de los laboratorios adecuados
para descubrir una vacuna, pero lo que no pode-
mos hacer, es dejar de entrenar cientificos que
llegado el momento pueden descubrir la vacuna.
Si no es en el Peru, en cualquier otro Pais del
mundo sobre todo si contamos hoy, con las ven-
tajas de los multimedias para la formacion de cien-
tificos en nuestro propio pais.

Este ejemplo, -y podrian darse muchos-, en
otros campos de las ciencias, nos permite reflexio-
nar con preocupacion sobre nuestro futuro como
Pais, si tenemos en cuenta la realidad por la que
pasa la produccion cientifica en estos momentos
en el Peru. Realidad que veo innecesaria descri-
birla en este momento.

Ahora bien, si tenemos en cuenta esta si-
tuacion y la imposibilidad de modificar
estructuralmente las condiciones de la investiga-
cion en el Peru, objetivamente no queda sino re-
flexionar, la problematica de la ciencia en si mis-
ma; definiendo esta, como un sistema
autoreferencial capaz de producirse por si mis-
ma.




Este hecho, supone, admitir la imposibili-
dad de modificar a corto y/o largo plazo, los ac-
tuales criterios politicos que regulan la produc-
cion cientifica en el Peru; pero por otra, supone
también superar la vigencia actual de la idea de
que el pensamiento cientifico, esta sujeto a una
normatividad exterior, lo que impide, compren-
der el campo de la ciencia como un proceso
autoconstituyente largamente descrito anterior-
mente.

Se trataria esta vez, de tomar la investiga-
cién, en la perspectiva de su propia creacion, in-
dependientemente del entorno estructural en el
que se lleva acabo; si partimos de la idea, de
que la ciencia se presenta como una realidad que
se autoconstruye desde dentro, frente a su con-
texto, del que se diferencia por la produccién de
conocimientos. Este supuesto, nos permite aban-
donar la idea clasica, de relacionar produccion
cientifica con realidad estructural, lo que justifi-
caria en un pais como el Peru el atraso de la
ciencia. Por el contrario si admitimos que la cien-
cia se constituye como una unidad
autoconstitutiva: unidad de elementos y de pro-
cesos independientes que incluye en este ulti-
mo caso, un estado de la ciencia que da lugar a
las diferencias cientificas entre paises o univer-
sidades que nos sorprendia lineas arriba; admi-
tiremos que en el mundo real se dan sistemas
independientes, tan reales como los sistemas
sociales; como es el caso, del sistema ciencia.

En este sentido, la ciencia como sistema
autoreferencial tiene l|la capacidad de
autoproducirse mediante la creacién, pero tam-
bién de entablar relaciones con su entorno, es
decir con la sociedad. El sistema ciencia puede
analizar a otros sistemas bajo aspectos que para
ellos mismos no son accesibles. En este sentido
puede descubrir y tematizar estructuras y funcio-
nes latentes (Niklas Luhmann).

Lo importante aqui, es comprender la ca-
pacidad que tiene un sistema de entablar rela-
ciones consigo mismo y de diferenciar esas rela-
ciones con las de su entorno. El sistema ciencia
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en este caso, debe ser entendido como un siste-
ma diferencial que se mantiene y se constituye
como sistema en si mismo, porque produce rela-
ciones en tanto sistema. Esta situacion da lugar
a la diferencia del sistema a partir del cual y con
el cual el sistema marca los limites de su rela-
cion con el entorno. Sin esta diferencia con res-
pecto al entorno no habria autoreferencia ya que
la diferencia es la premisa para la funcién de to-
das las operaciones Autorreferenciales. En este
sentido, la conservacion de los limites (boundary
maintenance) es la conservacion del sistema. A
cada sistema le es dado representarse el com-
plejo de sus relaciones con el entorno como un
entramado desconcertante, pero también como
una unidad constituida por el mismo, con tal de
exigirse una observacion selectiva (Niklas
Luhmann).

La unidad de la diferencia en este caso, es
constituvo del sistema, pero a la vez la instancia
a partir del cual tiene lugar una vinculacion
relacional del sistema ciencia con su entorno.
Dicha vinculacién relacional se da como un en-
tramado complejo, pero como un entramado
constituido desde el propio sistema, lo que da
lugar a constituir el sistema ciencia como un sis-
tema autoreferencial. En este caso es impor-
tante comprender que el sistema ciencia es sis-
tema sélo si por sus propias operaciones se vuel-
ve a si mismo sistema, cuestion que queda es-
clarecida cuando comprendemos la manera como
un sistema enlaza sus propias operaciones con
sus otras operaciones. La continuacion de las
operaciones del sistema expresa la reproduccion
del sistema, pero a la vez, la reproduccion de la
diferencia entre el sistema y el entorno. Esto con-
duce a la determinacion paraddjica de que un
sistema es la diferencia entre el sistema y el en-
torno, distinciéon que el propio sistema introduce
y en el cual él mismo reaparece como parte de la
distincion ( J. Torres Nazaret).

4. Este breve recorrido por la idea de cien-
cia como unidad constituida por ella misma o sis-
tema autoorganizativo en esta ultima parte, y la
alusion en la primera, a la naturaleza del trabajo




cientifico me parece que son de una gran utili-
dad, para sugerir finalmente algunas ideas con-
cernientes a la formacion en nuestro medio del
investigador docente. Profesional este, que ade-
mas de ser un investigador tiene que saber en-
senar investigacion. Combinar estos dos aspec-
tos del trabajo cientifico, no son siempre faciles;
sobre todo, si tenemos en cuenta, el entorno
universitario local que impone restricciones de
orden institucional. Me estoy refiriendo en este
caso, a la imposibilidad de introducir por ejem-
plo, modificaciones en las curriculas extremada-
mente rigidas que acompana la formacién profe-
sional en nuestro medio. En este sentido, se hace
pues dificil introducir como parte de la formacion
profesional del estudiante, actividades académi-
cas que por su importancia podrian
substancialmente imprimir en la formacion de un
estudiante un giro decisivo. Por ejemplo, semina-
rios de una alta calidad cientifica que podrian ser
dictados por renombrados investigadores en
periodos cortos.

De la misma manera, tengo la impresion de
que en el mundo académico que vivimos, hay un
gran despilfarro de cientificos. Por qué un espe-
cialista de una Universidad “X,” no podria hacer
extensivo su seminario a estudiantes de otras
universidades, de tal manera que el estudiante
pueda superar con creces los créditos exigidos
en su formacion en otra universidad. Si esta si-
tuacion no es posible al nivel del pregrado, el ci-
clo de estudios del tercer nivel o posgrados con-
ducentes a las maestrias y doctorados bien po-
drian ser niveles de formacion cientifica mas plas-
ticas.

En este sentido, es importante buscar ac-
ciones académicas que tengan inmediata re-
percusion sobre las condiciones del trabajo
cientifico actualmente vigentes en la univer-
sidad. Por esta razon, los programas de tercer
ciclo y mas especificamente los doctorados, son
de vital importancia para el desarrollo de la cien-
cia en el Peru. Ellos tienen que ser programas
muy especializados, porque se trata justamente
de reservar esta fase de la vida universitaria, a
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una especializacién en un area especifica del
saber.

Los doctorados sin embargo, no deben re-
producir los vicios de la formacién escolarizada;
seria sumamente interesante en este sentido,
organizar programas de doctorado compartido
con otras universidades mas avanzadas que las
nuestras. Un programa de trabajo ordenado y de
larga duracion con una universidad Europea o
Americana, seguramente permitiria un intercam-
bio muy activo del saber; y como no, programas
de investigaciéon conjuntos entre investigadores
del norte y del sur. En todo caso seria sumamen-
te importante definir de manera especifica con
una (s) universidad (s) especifica, un programa
de trabajo especifico a largo plazo.

Para evitar la ruptura en la continuidad de
la produccién cientifica en la universidad, sera
importante constituir grandes equipos de investi-
gacion, a los cuales sucesivamente tendrian que
irse incorporando nuevas generaciones de cien-
tificos, que podran dedicarse integramente a la
investigacion, con el estatus de jefes de practi-
cas o asistentes de profesores, puesto que el
reglamento de la universidad parece que reco-
noce estas categorias como categorias docen-
tes. La idea consiste en mantener permanente-
mente un grupo de cientificos en la universidad,
frente a la ausencia de centros de investigacion
sostenidos por el Estado. El transito entre la
licenciatura y la ensenanza universitaria, bien
podria estar marcado por esta importante expe-
riencia en investigacion que podria realizarse en
estos programas de tercer ciclo.

Es importante invertir en estos jévenes pro-
fesionales, que después de realizar sus doctora-
dos en condicion de jefes de practica o asisten-
tes, podrian continuar su alta especializacion, con
estudios de postdoctorado, en alguna universi-
dad extranjera o en la misma universidad, con la
cual nuestra universidad mantiene los progra-
mas de cooperacion. La idea consiste, en
introducir a nuestros cientificos en redes
cientificas internacionales que trabajan en pro-




fundidad en grandes proyectos; para lo cual sera
conveniente organizar todo un sistema de becas
que permita a nuestros estudiosos acceder a
estas importantes experiencias de investigacion.

En todo caso, lo importante es reconocer,
el gran papel que pueden y deben jugar los pro-
gramas de estudio de tercer ciclo, conducentes
a las maestrias y doctorados en la reestructura-
cion de la ciencia en el Peru.

En estos programas de alta especializacion,
-frente a un Estado impotente de fomentar el tra-
bajo cientifico en este Pais-, se materializa la po-
sibilidad de la ciencia de poder producirse por si
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misma. En esta esperanza, una cosa no debe-
mos olvidar. Los programas de alta especializa-
cion como los doctorados no deben tener carac-
ter general, no se pueden hacer doctorados en
“realidad nacional” “educacion” o “sociologia”; los
doctorados como programas de alta especializa-
cion deben ser programas cientificos sobre un
campo especifico del saber.

La formacion del investigador docente, para
concluir, no es sino la formacion de un académi-
co, en una alta especializacion de la ciencia que
practica, tratandose de un docente esta espe-
cializacion puede comprender ademas de la edu-
cacién otros campos del saber.
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