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Resumen

El estudio del texto como unidad lingiiistica transoracional en la gramética
de las lenguas atin es objeto poco estudiado. Los modelos de analisis oracional
(estructural y generativo) han sido aplicados con bastante efectividad en
lenguas occidentales, especialmente, en el inglés; pero la comunicacionreal se
produce en unidades semdnticas mayores a la oracion; es decir, las reglas
gramaticales de la lengua no terminan en la descripcion y funcién de estructuras
frasales, sino textuales. En el Peri, como en otros paises de América, hay
lenguas aglutinantes y de tipologias mixtas que requieren de modelos de andlisis
diferentes como la gramatica textual. Estas lenguas necesitan diferentes
enfoques en el estricto sentido de una Gramatica Textual. Por cllo, es importante
precisar la diferencia de este enfoque ya que existen otros que conducen al
analisis literario o, exclusivamente, a la pragmatica.
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Abstract

The study of text as a post-sentence-level unit of the language inside the
grammar of the languages is still an object which has not been well studied.
The known theoretical approaches (structural and generative) have showed
effectiveness in analyzing some languages (e.g. English) in the sentence level
as a top projection; but communication is actually developed in post-sentence-
level units; we mean that grammar rules go beyond sentence structures. In
Peru, as well as other american countries in this continent, languages have
agglutinant structures, and combined syntax typology. These ones require
different approaches in the strict sense of the Text Grammar. It is important to
precise the difference of this approach because there are other approaches
that lead us to literature analysis or, exclusively, to pragmatism.
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La Lingiiistica postgenerativa debe tener como objetivo a nivel macro el
analisis del texto como unidad gramatical, més all4 del nivel oracional, y no
necesariamente en contexto situacional o extralingiiistico. Hay muchos
argumentos que reconocen esta perspectiva de la Lingiiistica, entre otros S.J.
Schmidt (21) quien justifica el estudio del texto como unidad de expresion
natural en la comunicacién humana, por lo tanto, tiene un correlato textual en la
gramatica.

Con la propuesta inicial de Teun van Dijk se impulso el estudio de la
gramatica del texto focalizando los hechos lingiiisticos y con el fin de explicar
cémo la informacioén fluye al interior de estructuras frasales y entre
proposiciones. Para ello, se debe tomar en cuenta los aspectos de coherencia,
cohesion, la distribucién de topicos y comentos, marcadores discursivos y
conectividad. Es importante precisar que la unidad oracional se explica en
mayor grado mediante su estructura sintdctica, mientras que la unidad textual
obedece, principalmente, a reglas semanticas. Pero en sus trabajos posteriores
Teun v. Dijk dejo el interés de reforzar sus investi gaciones en la gramatica del
texto y orienta sus estudios al anélisis del discurso literario y social. Esto
influye hasta la actualidad en la naturaleza metodologica y en los objetivos de
las teorias y enfoques que se conocen como lingilistica del texto, pero que en
realidad, se centran en el habla y no en la lengua o en la forma de los textos
escritos. En general, desde la segunda mitad del siglo XX, las propuestas de
analisis extraoracionales se han constituido en lo que puede llamarse “lingiiistica
del habla” cuyo nacimiento no se da precisamente en la Lingiiistica, sino en la
Literatura y en las Ciencias Sociales, de practica comin en las diferentes
disciplinas que han surgido o se han consoltdado como la sociocritica, las
semioticas, la pragmatica y, sobre todo, con la etiqueta de las lingiiisticas del
texto.

Por otro lado, hay quienes todavia reclaman mas espacio y oportunidades
para incentivar el estudio del “habla”:

“A pesar del interés que se manifiesta desde hace afios por la enunciacién
y la situacién de locucion, la lingiiistica de hoy sigue siendo muy saussureana
y no tenemos todavia una verdadera lingiiistica del habla”.(19)

Se vuelve a presentar una necesidad, expresada por algunos estudiosos,
de desarrollar una corriente mas pragmatica con los nombres de “analisis del
texto” o “andlisis del discurso”; pero que, basicamente, son de aplicacién al
analisis e interpretacion de textos literarios u otras piezas semidticas en la
sociologia, en el campo del arte como el teatro, el cine, etc.
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Con este diagnostico de la situacion en las investigaciones, teniendo como
objeto de estudio al texto, consideramos que la tarea de este objeto requiere, en
el campo de la Lingiiistica, una mayor atencion, pues muchas de las teorias
etiquetadas como “lingiiistica del texto” no parten del analisis de la lengua,
sino del habla.

Antecedentes de la gramatica del texto.

En lineas anteriores, mencionamos la iniciativa de Teun.v.Dijk, en la primera
etapa de su propuesta teérica, a favor de la gramatica del textoy, por lo cual,
el nombre de lingiiistica del texto no tendria que ser un tema paralelo a fa
Lingiiistica; sino que estarfa incluida en la Lingilistica como lo esta la gramatica
frasal. A pesar de no continuar con la gramatica textual, Teun.v. Dijk continué
su investigacion teérica. Entre varios aspectos importantes sobre la
constitucién de las reglas semanticas para la unidad textual, considera mas
solido del concepto de “modelos mentales” frente a Ia de “mundos posibles”
propuesto por la 16gica modal. Al respecto, Teun Dijk (8) escribe:

“Kintsch y yo introdujimos otra nocion crucial, la de modelo (de
la situacién), una nocion que también fue utilizada, aunque de
manera diferente, por el psicolingiiista Johnson-Laird en su libro
Modelos Mentales (1983). El punto central de tal nocion es que los
usuarios de la lengua no construyen simplemente la representacion
(semantica) del texto en su memoria episodica, sino ademas, una
representacion acerca del acontecimiento o de la situacion del texto”.

Dijk afirma que csta concepcion sobre el modelo demostro ser muy acertada
pues explicé muchas cosas que eran hasta entonces oscuras ¢ ignoradas 0 no
atendidas. Cuando dice esto se refiere a que la teoria de la coherencia referencial
se sustenta con un mejor fundamento: si los hablantes pueden construir un
modelo posible o plausible para una secuencia o un texto completo entonces el
texto es subjetivamente coherente. De otra lado, dice ... el analisis del
discurso, no es tanto el “mundo verdadero” a lo que la gente se refiere o de lo
que habla, sino a la (re)construccion del mundo (inter)subjetivo, o de una
situacion en el mundo, de acuerdo con sus modelos mentales”.

También es importante sefialar que T.v. Dijk sigue los enfoques cognitivos,
pues se sustenta en las bases cognitivas y subjetivas, definida anteriormente
de manera abstracta, en términos de modelos formales o de mundos posibles.
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En cuanto a las macroestructuras de los textos, la gente sabe cudles son
los temas generales representados en su modelo mental de un acontecimiento.
los modelos mentales.

En tercer lugar, los modelos también proporcionan una explicacién adecuada
para el hecho de que cuando la gente recuerda un texto, a veces “recuerda”
informacion que nunca fue expresada explicitamente en e] texto original; por
tanto, cuando se hace efectivo el proceso cognitivo” entender un texto significa
que la gente es capaz de construir un modelo mental del texto”, el mismo que
volvera a ser relacionado con otro texto nuevo y se producira la intertextualidad.

En cuarto lugar, sefiala Dijk: “[...] dentro de la produccicn del texto, el
modelo es el punto de partida para todo proceso —algo de lo que otras teorias
de la produccién de la lengua y del discurso carecen [...]".

En quinto lugar, explica: «... por que la eleccion del Iéxico y otros aspectos
de la “apreciacion” se arraigan en los modos en los que la creencia evaluativa
SC representa en sus modelos mentales de los acontecimientos|...]..”.

Finalmente, agrega: “[...] los modelos explican como el conocimiento general
se relaciona con el procesamiento del texto [-..] Muchos experimentos
posteriores en psicologia cognitiva confirmaron que verdaderamente los
modelos desempefian un papel crucial en la comprension y en la memoria”

Breves notas sobre los estudios del anilisis del discurso
Comienzos de Ia década sesenta del sigle XX

El enfoque discursivo oral que también acepta la formulacion escrita lleva a
la designacion de texto como objeto de analisis.

El uso indistinto de los términos “discurso™ y “texto”(1) ha conducido a
confusiones entre el estudio del signo lingiiistico y los simbolos en Ia
semiotica de diferentes 4reas no lingiifsticas. Por ejemplo, en la creacién
artistica como en la literatura la pintura y otros.

(1) Utilizado por primera vez por Coseriu (1956), pero que no tiene el caricter
del enfoque actual

Discurso o texto

Fuera del objeto de estudio de la Lingiiistica, hay un uso indistinto de
estos dos términos. Nuestra propuesta es definir “texto” como una unidad
lingiiistica gramatical abstracta y de naturaleza, principalmente, semantica,
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Lingiiistica del texto

Antecedentes.
Nace en la Escuela europea: en Alemania (Isenberg) y Holanda. (Dijk)
Las gramaticas funcionales (L.J. Schmidt)
Con aportes de la sociolingiiistica, la psicolingiiistica, la ethosemantica, la
filosofia del lenguaje.
Representantes conocidos: S.J. Petdfi, Dressler y otros.

La Lingiifstica del texto centrada en las causas internas de la lengua.

Estudio sintactico de las frases en contexto (enfoque generativo: Isenberg,
1968, 1977) (Weinrich, 1976). '

Estudio de las conjunciones que unen unidades oracionales en la formacion
de secuencias mayores (enfoque semantico-generativo: Lakoff, 1971).

No implica definir el texto como un conjunto de frases u oraciones

Definiciones de Texto segin las Escuelas.
Generativa: conjunto de frases
Pragmatico-discursiva: unidad comunicativa en uso
Semantico-textual: unidad abstracta gramatical de valor global.

Cognitivo-semantica: unidad gramatical global emergente en situaciones
comunicativas.

Como se ve, la lingiiistica del texto parece un conglomerado de teorias y
ciencias mas o menos diversas.

En la Escuela de Lingiistica de la Universidad de San Marcos, se investiga
y se refuerza el objetivo de desarrollar la teoria del texto como una unidad
gramatical abstracta, cognitiva, social.

La lingiiistica y el desarrollo de la gramatica del texto como perspectiva.

No deber limitarse solo alaaplicacién de enfoques estructural — generativos
ni solo funcionales.

Debe integrar los conocimientos aportados por las diferentes Escuelas
lingiiisticas.
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Asi, desarrollar las investigaciones en el ambito lingiiistico propiamente
dicho y no solo pragmatico.

Debe describir la estructura interna del texto

Explicar el funcionamiento de Jas reglas gramaticales segun el enfoque
gramatical-cognitivo,

Recurrir a disciplinas complementarias (psicolin gliistica, sociolingitistica,
logica de lenguas naturales, semantica del discurso Yy otros) siempre que
contribuyan de modo especifico a las explicaciones necesarias de las

propiedades de cohesién y coherencia. |

Algunos tépicos que Ia lingiiistica debe tratar en el nivel de la
gramaitica textual.

La conectividad textual explicita e implicita

Operaciones cohesivas de los elementos sintactico-semanticos
Construccion de la macroestructura textual

Comprension de la macroestructura textual

Competencia lingiiistico-textual

Aplicaciones de Ia lingiiistica textual

La unidad textual es semantica, isotopica, y para construir tal unidad
concurren varios elementos gramaticales que conectan, basicamente, los polos
fonolégico-semanticos.

Los procesos de implicancia, entrafie ¢ implicatura son muy productivos
incluso en las conexiones semanticas en las que se relaciona la secuencia de
proposiciones implicitas que, entre otras razones, puede ser explicado por las
reglas de la refevancia.

Veremos algunos casos de anlisis lingliistico de textos: por gjemplo los
operadores l6gicos de conexion, para lo cual los procesos semanticos son el
punto de partida de un razonamiento, constituyen hipétesis. Es una
contribucion constante y no inferencial a la informacién representada en Ia
expresion: en este sentido es de naturaleza semantica, Y no pragmatica aun
cuando el dato epistémico se refiera aj conocimiento que tiene alguien acerca
de algo porque no es una alusién simple de ese algo; es decir, un dato
perteneciente al conjunto de premisas necesarias para interpretar una expresion
en principio semanticamente.

104



Gramética del texto: Estudio del texto como unidad semdntico-gramatical

[ )

A nivel textual el conector “y” es polisémico, pues no solo es de caracter
aditivo o copulativo, sino que puede contener significados de ‘incluso’ ,
‘todavia’ , ‘ya’ y otros que se explican por los niveles contextuales en el
sentido de que, en construccion con expresiones de diferente categoria
sintdctica, corresponden a operadores sobre proposiciones estructuradas que
conectan una proposicién con una suposicién existente en el contexto o que
introducen en él. De este modo, el estatuto de su informacion sigue siendo
semantico, en el sentido de que es constante, al mismo tiempo que permite
explicar no solo el acceso a informacién contextual, sino también el
funcionamiento como conectores que contribuyen a la construccion del
significado textual.

Cohesién y Coherencia

Cuando pensamos en la interrelacién de proposiciones informativas
implicitas y explicitas en el momento de la produccion y comprension del texto
identificamos las reglas abstractas que operan para el hecho de cobesion. Por
ejemplo, la relacion entre identidades y correferentes, entre causa y efecto, la
relacién de inclusion, etc. El tiempo y el aspecto verbal son pistas para
comprender tanto la consistencia temporal como los cambios en las situaciones
descritas en el texto. Los conectores dan pistas acerca de las relaciones, por
ejemplo, causales; mientras que los adverbios espaciales ayudan a localizar los
sucesos. Desde el punto de vista lingiiistico puede ser obvio distinguir entre
formas cohesivas que son lexicales versus ftems funcionales (Cann, 1993).
Pero esta distincidon también es util para la nocion psicolégica de coherencia.
Givén (1955) y Kinysch (1995) sostienen que la cohesion textual recurre a
elementos gramaticales como lexicales para modalidades diferentes pero
relacionadas con funciones comunes; también argumentan que hay dos canales
paralelos de procesamiento activos durante la cohesién: un canal basado
fuertemente en el conocimiento de dominio especifico y un canal débil de
apoyo guiado por la sintaxis. El primero se apoya en el componente 1éxico-
semantico y el segundo se apoya en la estructura sintdctica, en la morfologia
gramatical y en las pistas entonacionales de la cada proposicion.

La gramatica textual alcanza un desarrolio operativo semantico al cual se
sujeta la posibilidad de la sintaxis oracional. La l6gica es que si la competencia
gramatical logra un desarrollo frasal, estas son efectivas como parte de unidades
de valor semantico-textual. Por ejemplo, una produccion verbal infantil contiene
un valor semantico ideal aun cuando la estructura sintactica de la oracion,
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formalmente, no cumpla la estructura gramatical explicita ideal. Es mas probable
b p X

que unnifio diga “mami cama” en vez de la oracion gramaticalmente mas correcta

“mami quiero ir a dormir”, siendo la interpretacion de ambas emisiones

posiblemente la misma.

Por tanto, cuando se habla de marcadores textuales, se debe dar cuenta de
estas unidades como elementos dependientes de la gramatica del texto y no
solo como unidad morfolégica de la palabra. Sobre todo cuando las lenguas no
son flexivas y no presentan formas explicitas de conectividad entre
proposiciones, pero como las lenguas andinas y amazonicas en el Peru,
presentan marcas textuales de secuencias cronoldgicas, de identificacién de
unidades de informacion de primera o segunda fuente, topicalizadores, etc.

También cabe resaltar que en esta gramatica textual se debe incluir e]
componente semantico-cultural. Este aspecto esta mejor desarrollado con el
enfoque cognitivo en el sentido posgenerativo, mediante los procesos de
categorizacion, prototipicidad, metéfora, metonimia y otros.

Conclusién

Durante los Gltimos afios, las monografias dentro del curso de Lingiiistica
del Texto presentan proyectos de estudios de gramatica textual que dan cuenta
de las reglas gramaticales de los constituyentes textuales en las diferentes
lenguas del Perii. Debido al anlisis global de la gramatica se obtiene datos
gramaticales mas claros en todos los niveles: fonoladgicos, mortologicos,
sintécticos; todos ellos con el componente textual basico que es el semantico
especificado en la macroestructura. En esta construccion gramatical predomina
el contenido y la forma asume un papel d¢ menor predominancia. Luego de
describir la lengua en el nivel textual como una competencia gramatical real, se
podra aplicar la teoria al analisis de los diferentes tipos de discursos o
superestructuras. De este modo, dejamos explicito el objeto de estudio de la
gramatica del texto en el campo de la Lingiiistica e invitamos a los diferentes
linguistas dedicados a la investigacién para que el ambito de los analisis
abarquen componentes interrelacionados en unidades textuales. El resultado
de los estudios proporcionaran datos mas satisfactorios para entender mejor la
gramatica de una lengua de modo integral.
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