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LENGUAS Y CONTACTOS EN ANCASH: BASES Y
PROSPECTO PARA SU ESTUDIO*

Gustavo Solis Fonseca
Resumen

Este articulo plantea, a modo de prospecto, una serie de pautas
para el estudio de la realidad lingiiistica en Ancash. Se aborda temas
como el contacto de Ias lenguas quechua y culli, 1a presencia y vigencia
del quechua y sus dialectos, asi como la extincién de lenguas que
explicaria la aparicién de espacios geograficos monolingiies de castellano
en la zona. Asimismo, se advierte sobre algunas variedades
subregionales del quechua que se encuentran en peligro de extincién.
El castellano ancashino, considerado como variedad del castellano
andino, es el Gltimo punto abordado en este articulo. En esta parte se
propone investigar rasgos del quechua vs. rasgos del castellano, como
constitutivos del castellano de Ancash.

Palabras clave

Contacto de lenguas, vitalidad, extincién, lenguas ancashinas,
castellano ancashino.

Abstract

This article postulates, as an asumption, a series of estrategies
to study the linguistic reality in Ancash. We attack issues such
as language contact between Quechua and Culli, the prevalence
and use of Quechua in its varieties as well as the extinction of
languages which would account for the arising of Spanish
monolingual geographical areas.

Likewise, we observe the danger of extinction some
miniregional Quechua varieties are going through.

The Ancashinean andean spanish is the last topic we deal within
this article. Here we propose an investigation into Quechua features
vs Spanish features, as constituents of Spanish in Ancash.

* Este trabajo fue preparado en 1999 para una publicacién regional ancashina que no
llegd a imprimirse.
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El estudio de las lenguas ancashinas

El estudio de la realidad de lenguas ancashinas ha sido
desatendido hasta el momento. La bibliografia disponible no permite
tener una idea suficiente sobre el tema, pues aparte de los pocos
trabajos referidos al quechua, no se dispone de estudios integrales
gue traten de otras lenguas ni de las relaciones que pudieran haber
existido entre ellas’en la regién. Como en varias zonas del Pert, el
guechua aparece en una situacién privilegiada para explicar, por
ejemplo, aspectos toponimicos o las caracteristicas del castellano
regional, en este caso ancashino. Asi, se asume en forma casi
absoluta que los rasgos de tal modalidad del castellano son
consecuencia del contacto con variedades del quechua y, en ningtn
caso, por razon del contacto con otra u otras lenguas indigenas,
pese a que en lugares como Pallasca, el castellano ancashino evidencia
en el léxico acentuada influencia de Ia antigua lengua culli, un idioma
ahora desaparecidc’. Asimismo, no se plantean preguntas sobre las
relaciones entre lenguas indigenas en la regién de la costa, pese a que
hay evidencias de la vigencia en el litoral de, por lo menos, dos lenguas
prehispanicas, los idiomas llamados quignam y mochica.

Lenguas en Ancash

A la llegada de los espafioles, es muy probable que se hablaran
hasta cuatro lenguas exn lo que es hoy el espacio del departamento
de Ancash. Se hablaban quechua y culli en la sierra; en tanto
que en la zona costefia se usaban los idiomas mochica y quignam.
El culli se hablé con mucha probabilidad hasta mediados del
siglo pasado en la parte norte de la sierra del departamento,
incluyendo la zona de Corongo en el Callején de Conchucos. La
zona de la costa debié ser predominantemente de habla mochica,
pero el quignam se usaba todavia en el litoral, especialmente
por la gente dedicada a las actividades pesqueras. De estas dos
lenguas costefias, el idioma quignam desaparecié muy temprano,
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seguramente por estar ya bastante debilitado, en tanto que el
mochica atn se hablaba a comienzos del siglo pasado en la zona
de Lambayeque. No se sabe con certeza cuando y dénde se dej6
de hablar el mochica en la zona de Ancash.

Si bien este panorama refleja la realidad de lenguas en Ancash
a la llegada europea, una visién de mayor profundidad temporal
en el pasado tendria que sefialar la condicién de la cuenca del rio
Pativilca de frontera lingiiistica en la parte serrana del
departamento entre el quechua, hacia el norte, y un idioma
emparentado con el Jagaru que se hablaba hacia la parte sur. Esta
condicién de frontera del rio Pativilca es muy evidente cnando
se examinan los documentos de extirpacién de idolatrias de los
siglos XVI y XVII que provienen de territorios de las actuales
provincias de Cajatambo y Bolognesi; incluso es pertinente para
explicar ahora la variacién dialectal quechua entre el quechua
llamado Yaru y el tipo Alto Pativilca.

Para los efectos de caracterizar, por ejemplo, al castellano
ancashino, se requiere tener en cuenta tanto a las lenguas
actualmente vigentes, cuanto a aquellas extinguidas en lo que va
del tiempo de la presencia del espafiol en la zona. Inclusive el
quechua mismo muestra evidencias del castellano de la época del
primer contacto, tal como se muestra en la fonética de una serie
de préstamos de formas castellanas tipicamente pertenecientes al
habla de los conquistadores. Asi, pasha “paja”, josi “hoz”, jornu
“horno”, jacha “hacha”, son algunas muestras. Como se ve,
entonces, el quechua es una buena fuente de resultados de contacto
con el castellano, como en general lo es toda lengua nativa peruana.
Es lamentable que no se haya mirado a las lenguas nativas para
dar cuenta de los contactos, pues el sesgo ha sido siempre ver
s6lo al castellano. El cuadro que sigue trae la propuesta de las
familias lingiiisticas y lenguas de las cuales se tienen evidencias,
referencias o indicios de su existencia en la zona del departamento
ancashino. Los nombres culli y quignam los usamos también
para identificar a las familias lingiiisticas ademas de las lenguas
respectivas; empleamos el nombre yunga para identificar a la
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familia a la que pertenece el idioma mochica. De otro lado,
conviene sefialar que los pocos datos sobre quignam no permiten
descartar entronque genético con la lengua geogrificamente
vecina que es la mochica: si es posible postular que culli pertenece
a una estirpe linglistica singular por lo que proponemos que
constituye una familia lingiiistica de por si. Finalmente, tanto como
cate, que es una lengua hipotética, la familia lingiistica respectlva
también es una entidad hipotética.

FAMILIAS DE LENGUAS Y LENGUAS EN ANCASH

FAMILIAS LENGUAS
I Aru Jagaru
I Quechua Quechua Central
i Cullii Culli
v Quignam Quignam
v Yunga Mochica
VI Cate Cate

En la propuesta que antecede se propone la vigencia de seis
estirpes lingiiisticas, cuyas lenguas pueden haber sostenido
relaciones de contacto en lo que es ahora el territorio del
departamento de Ancash. Salvo la entidad cat o cate, todas las
demas han tenido o tienen vigencia histérica.

Contacto de lenguas en Ancash

Conocemos muy poco sobre el contacto de lenguas en Ancash.
La informacién existente sobre éste tema muestra una percepcién
en la que se privilegia al quechua como contraparte en el contacto
v, al mismo tiempo, dicha informacién no da cuenta del contacto
del castellano con las otraslenguas prehispanicas, pues pareciera
inexistente dicho eventoc o simplemente que no hubiese ocurrido,
cosa gue no es el caso, como veremos luego, pese a la casi completa
ausencia de estudios sobre el tema.

Hasta inicios del siglo pasado se hablaba el culli, ademaés del
quechua, en el norte del departamento. El contacto quechua-
culli aportara bastante al estudio que proponemos. La muy
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conocida lista léxica del sacerdote Martinez de Compaifién
muestra la fuerte penetracién del quechua en el culli; lo inverso
no parece darse, aunque en esa misma lista se puede hallar
formas que parecieran préstamos e incluso “cognadas” con el
quechua®. El quignam todavia era usado durante los primeros
aiios de la Colonia, ya que en pleno siglo XVII los pobladores de
Sayan todavia podian identificar nombres particulares de huacas
como pertenecientes a la lengua yunga que, con seguridad, no
era el quechua, pero tampoco pareciera ser el mochica, por lo
que cabe pensar que se trataba del quignam, pues en una
declaracion en el contexto de extirpacién de idolatrias en la zona
de Sayan, dice un declarante: “Y preguntidole cémo se llama la
dicha pefia, Dijo que se llama en la lengua iunga Vidiqui’. (A.
Sanchez, 1991, p. 14).

La presencia y vigencia del quechua y sus dialectos en Ancash

Hacia el tiempo de la llegada de los espaiioles es notorio que hay una
divisién lingtifstica entre la sierra y la costa, pues en el valle de Huaura
hay evidencia que asigna a Sayan la condicién de territorio quechua, en
tanto que Végueta -un lugar del litoral marino- aparece méas bien como
territorio de Ia lengua yunga (del idolo Vifiiqui). Es probable que esta
divisién recoja una realidad vigente desde tiempo atras, cuando la
ocupacién por el protoquechua de la costa llega a su fin debido a la
expansion de cierto grupo humano que habla una lengua que se
reconoce con el nombre Yunga, nombre que no identifica al
qguechua, ni necesariamente al idioma mochica, pues también es
posible postular que tal denominacién se relacione con el idioma
que conocemos ahora como quignam. °

La presencia del quechua en Ancash debera asumirse como
el resultado de un proceso de expansién, de acuerdo a Torero, de
la primera extensién de la protolengua hacia la sierra desde su
cuna inicial, ubicada en una zona comprendida entre Huaura y
Pativilca, en la costa. Los estudios arqueoldgicos de Ruth Shady
proponen que esta cuna inicial podria ser el sitio de Caral, ubicado
en Supe, cuya complejidad arquitectural y desarrolio urbanistico
llevan a pensar que la sociedad respectiva tenia caracteristicas de
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estado. La base prequechua en el Callején de Huaylas apunta
al culli, por lo menos indicios de tipo religioso se orientan a ello.
La presencia de Llamoq -un idolo de la cultura culli- en varios
puntos del sur del departamento, con influencia incluso hasta
Huarochiri, hacen sostenible tal afirmacién.

Lenguas extintas en Ancash

En el caso de Ancash sabemos con bastante precisidén sobre la
extincién de la lengua culli, de lo que fue su ultimo refugio, la
provincia de Pallasca, sitios de Huandoval y Bolognesi, donde a
comienzos del pasado siglo atin se hablaba esta importante lengua,
pues asi lo confirma una lista de palabras recogida hacia 1915 por
el sacerdote Gonzales, entregada después a Paul Rivet por
intermedio de Santiago Antinez de Mayolo. El dltimo espacio de
dicha lengua en Ancash fue la parte norte del departamento, cuyos
habitantes pasaron a ser hablantes primero del quechua, tal como
se presume sucedid también en el Callejon de Conchucos, para
luego abandonar este idioma y pasarse a hablar castellano.

TLamentablemente no contamos con datos exactos sobre todos
los idiomas desaparecidos hasta el presente en el Ambito geografico
de Ancash, mucho menos sobre los idiomas desaparecidos en épocas

‘previas a la presencia europea. Generalmente, los hablantes de las
lenguas extinguidas sufrieron un proceso de asimilacidn, ya que
muchos terminaron por pasarse al guechua en un primer momento,
v luego al castellano, como ocurre en varios otros lugares del palis,
tal por ejemplo en Canta o Cabana.?

Incidentalmente, cabe sefalar que existe una marca muy
interesante que pareciera corresponder al fondo linguistico
protoquechua, aunque relacionable con formas actuales de dicha
lengua, en una serie de toponimos de la sierra central y de las
vertientes que dan al Pacifico, especialmente en el dmbito del
departamento de Ancash. Se trata de la forma —pon, de topénimos
tales como Huancapdn, Cuspon, Tagquilpdn, Rampén, ete. Nosotros
creemos que los nombres Pumpu o Bombén (meseta de Bombén)
tienen que ver con esta forma, por lo que, mediando un proceso
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fonolégico muy comin en el idioma quechua que convierte la vocal
alta /u/ en /a/, la emisién pampa pareciera ser la manifestacién
actual. Preguntas tales como jes -pon una raiz del protoquechua
que supervive como sufijo en ciertos casos? y ies pampauna forma
resultante de cambio de pumpu? son plenamente validas.

Esta posibilidad de relacién entre el sufijo —pon y las formas
pampa, bombén o pumpu no debe ser tomada a la ligera. Ejemplos
de cambios fonoldgicos que relacionan u con a (u > a) no son
raros; por el contrario, se trata de un cambio muy frecuente en
cierta etapa de la protolengua que hace que formas que eran
raices pasen a conformar sufijos en la actualidad.-

Si -pon de Huancapén estd presente en Bombén o Pumpu,
significaria que -pun ingresé a un proceso de sufijacién desde
un estatus previo de raiz. El tiempo en que ocurri6 este cambio
hay que ubicarlo mas alla de los 3500 afios.

La extincién de lenguas indigenas en Ancash explica la
aparicién de espacios geograficos monolingiies de castellano, tal
como en Cabana, debido a la extincién del culli; en todos los
casos se trata de espacios en los que se hablaron lenguas gue
quedaron muy debilitadas por los procesos histéricos ocurridos
en épocas anteriores a la entrada del espaifiol.

La lista adjunta muestra las lenguas extinguidas en el
departamento de Ancash:

Familia Lengua
1. Culli culli
2. Quignam quignam
3. Yunga mochica
4. Aru jagaru
5. Cate cate (hipotética)

En lo que respecta a cate, se trata de una entidad lingiistica
hipotética, cuya vigencia ha sido propuesta a partir de indicios
de orden toponimico. La toponimia que motiva la postulacién de
una lengua “cate” esta presente en Ancash en la parte occidental
de los Andes, en las cabeceras de los valles de la costa y se trata

31



# LENGUA Y SOCIEDAD N° 5, ENERO 2003

de una terminacién que es —cat o —cate (con e epentética) que
figura en nombres toponimicos ubicados en la vertiente del lado
occidental de la Cordillera Negra. El inico idioma prehispénico
vigente en Ancash es el Quechua, habida cuenta que se
extinguieron los idiomas nativos costefios, asi como el culli de la
sierra norte del departamento.

La extincién de variedades quechuas

Variedades subregionales del quechua se hallan amenazadas
por la extincién en diferentes partes del departamento de Ancash.
De modo general podemos decir que las hablas quechuas de las
grandes ciudades (zonas urbanas) se encuentran en peligro de
extincién. De otro lado, el quechua rural estd en proceso de
empobrecimiento en todos los aspectos: 1éxicos, sintacticos, etc.,
en una evidente via de cambio de extincién de lenguas que lleva
a la desaparicién de los idiomas, diferente, por tanto, de los
cambios naturales que afectan a cualquier sistema lingiiistico,
pero sin que impliquen su extincidn.

Se puede observar que el quechua de ciertas zonas y sus
dialectos muestran vitalidad en distinto grado, de acuerdo a
criterios tales como a) numero de hablantes, y b) reproduccién
de la lengua a través de su aprendizaje por los nifios. En esta

- perspectiva, es razonable sefialar que la lengua quechua tiene
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todavia vitalidad; sin embargo, debe sefialarse que variedades
de esta lengua, especialmente aquellas de las ciudades mas
importantes del Callejon, estan retrayéndose cada vez mas en
un proceso que las lleva a la extincidén. Por ejemplo, segin una
reciente encuesta sociolingtiistica (1999) realizada en la
quebrada de Ancash, se revela que los nifios de la comunidad de
Mio, poblacion bastante cercana al nevado Huascaran, son
practicamente monolingiies de quechua; en tanto que los nifios
de Matsaq, lugar cercano a la carretera Yungay-Caraz, pero en
la misma quebrada, son mas bien bilingiies, o0 monolingiies de
castellanc. En Mio la experiencia mas sostenida con el castellano
comienza recién con la escolaridad de los nifios, mas o menos a
partir de los 6 6 7 afios de edad.
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El castellano en Ancash

La primera vez que en Ancash se escucha emisiones del
castellano es durante la expedicién de Hernando Pizarro hacia
Pachacamac. Luego de él son los misioneros quienes introducen
el castellano a través de una serie de puestos evangelizadores
que funcionaron en la zona desde muy temprano en la Conquista.

Como ya anotamos, el castellano ancashino es una variedad del
castellano andino y puede caracterizarse adecuadamente como un
interlecto, en el sentido en que usa este concepto Alberto Escobar. A
priori, en términos sintécticos, revela contacto con lenguas del tipc
SOV4. La caracterizacién que hace Escobar del castellano andino
se basa mucho en aspectos fonoldgicos, sobre todo para su
zonificacién dialectal, de alli que este castellano es por ahora una
generalizacién que no toma en cuenta las especificidades, las mismas
que revelarian una serie de rasgos particulares que no podrian figurax
en el habla castellana de todos los lugares del departamento, pues
debera tenerse en cuenta los contactos con lenguas especificas y los
resultados particulares en cada caso de contacto.

Actualmente, en muchos lugares de Ancash, sobre todo en las
poblaciones mayores, el castellano andino es variedad materna, pues
es aprendido con las caracteristicas que tipifican esta variedad °.
Este castellano manifiesta rasgos muy especificos diferenciadores
de subvariedades segtn las lenguas particulares que intervinieron
en el contacto. Por ello no debe pasarse por alto, si no es a riesgo de
generalizaciones inadecuadas, la diversidad de estructuras
lingiiisticas de los idiomas y sus efectos en las caracteristicas del
castellano regional, especialmente en los aspectos sintécticos y 1éxico-
morfolégicos. De alli que el castellano ancashino sea por ahora mas
un constructo tedrico muy general que no toma en cuenta las
especificidades de su coexistencia con lenguas particulares.

Prospecto

En la perspectiva de procurar el conocimiento de la realidad
de lenguas en Ancash y de caracterizar el castellano de esta zona,
se requiere:
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Investigar rasgos del quechua vs. rasgos del castellano, como
constitutivos del castellano de Ancash.

Desde una perspectiva histdrica, revisar hipétesis sobre la
vigencia e importancia de las lenguas indigenas de la zona y de
las poblaciones respectivas en la conformacion de las ciudades.

Esclarecer los procesos de asimilacién de pueblos ancashinos
a la cultura quechua en un primer momento; y a la cultura
casteliana posteriormente.

Tomar nota de la ficil interrelacién de los ancashinos con
7 © s ’ ’ . .
pobladores selvaticos en otras épocas. El cholén y el hibito son
lenguas amazdnicas geograficamente vecinas.

Para la parte norte del departamento, examinar los rasgos del
culli 0 lo que gquede como sustrato de esta lengua.

Fn el ladoe de la costa y el litoral marino examinar los rastros
de los idiomas mochica y quignam. La especializacién entre
agricultura y pesca en esta parte debe estar aparejada con
separaciones lingliisticas, sea en términos dialectales o también,
con mucha probabilidad, en términos de lenguas diferentes.

Notas

1 FElidioma cullifue el vehiculo de comunicacién de un importante
estado regional, el denominado Reino de Cuismanco, cuya capital
en los dltimos tiempos de su vigencia fue el sitio de
Markahuamachuco, ubicado en el departamento de La Libertad
(Silva Santisteban, 1984).

2. Laslenguas amazénicas choldn e hibito del grupo Tseeptsa, de la
zona de Hudnuco, son las més cercanas geograficamente a Ancash.
Ellas pueden tener relevancia en el estudio del contacto de lenguas
en vista de evidencias de intercambio intenso entre poblaciones
andinasy selvaticas en épocas prehispénicas.

3. Elestudio de la formacién de las principales ciudades en Ancash
estd atn por hacerse. Este estudio de la conformacién lingiiistico
cultural de estas ciudades es la base para plantear hipédtesis
adecuadas sobre el contacto de idiomas y sobre el resultado
lingiiistico del contacto.
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4. EnAncash est4n vigentes los siguientes tipos sintacticos de lenguas:
lengua SOV (quechua), (castellano andino), lengua SVO (castellano).
El castellano ancashino es un sistema identificable como del tipo
SOV.

5. En el aspecto fonoldgico lo mas divergente del quechua respecto
del castellano sera la presencia de cantidad vacélica distintiva en
el quechua. Pero tambiér hay diferencias derivadas de 1a presencia
de mas o menos segmentos, o de la naturaleza articulatoria de
ellos. En el consonantismo, algunos fonemas no representados por
sonidos parecidos en el castellano debieron producir dificultades
para los castellano hablantes, tanto para su audicién como para
su representacion grafica con la ortografia castellana.
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