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PRESENTACION

El presente nimero de Lengua y Sociedad se inicia con un texto
escrito en awajun, de este modo nuestra revista enfatiza su serio
compromiso de revalorar la diversidad lingiiistica como auténtica
caracteristica de nuestros pueblos. En este sentido, concretamos
un viejo suefo que viene desde los albores de nuestra institucién:
revitalizar las lenguas que se hablan en nuestro Perti, a través de su
escritura y difusién.

Dado que son dos los vectores que impulsan nuestra publicacién
periodica, de la Lengua y la Sociedad, los articulos, giran en torno a
los fenémenos lingiisticos inscritos en el contexto social y cultural
que los cobija. Se entiende que una explicacién sobre los hechos de
lengua debe consignar los factores sociales que los motivan o los
causan: el mecanismo del cambio es eminentemente social.

Habitualmente, los temas de Lengua y Sociedad cubren variados
aspectos de las lenguas y de su estudio. Aunque el comtn
denominador de las lineas de los trabajos es la referencia a la
cuestion lingiiistica en el Perd, también se incluye estudios sobre
propiedades abstractas de la sintaxis de las lenguas naturales. Los
estudios formales deben ser vistos como complementarios de los
enfoques sociolingiiisticos; por ello, la inclusién de este tipo de
incisiones es también pertinente en nuestra publicacién.

Nuestrarevista llega a su sexta aparicién y lo hace con el mismo
entusiasmo que dio inicio a su publicacién periédica.Estamos
convencidos de que la reflexién sobre el lenguaje es un tema que
siempre concitara el interés intelectual y el compromiso social.

Lengua y Sociedad
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JUTT AENSTIK NUGKA SUJITKACHUNUM MATSAMSAWAITJI
Julidn Taish Maanchi

Juti dents ainautik ndgkamchakuik nugka agkannum matsamsau ainajf, jchaj!
Jjégamuun jégamka, aja ajami djak 4jdkmaka tajimat, tagku ainau tagkumjiimka,
flawa tsakapaka kuntin egaka yuwaku, nund fiawétaku namakash nija pegkak4
ukusa ijui yamiska ytiu, namajka y\u awajmatai dyi. Nuigtushkam nuwa bukintin
fiafiakdi juti aishmagtishkam fiafidku; kugkuk, achu ainau chi gkajkamu mukin
tljugkd ashii iju dautua yu, yamiska ydu wajaku pian jamamtuchu matsamti
ayi nugka sujitkachunum matsatu asa.

Nugka puju-pujujam 4jak ajamash shiij tsapachkii, fiujumkash katsujman
nejéu, tagkuchish jinu, kuntin egasa yumnainush tupdk{i, entsa nijisa yumainush
yupiak, jfuch tsupijmamainush tupakdi, jéga jégamain dukash tupagki
wajakmatai. Tikich nugka wekaetusa pegkej diisa nuni tagku jijmaku nugkash
wekaetusmawai.

Tikich nugka wekaetakuish fina asaukajig kajimdtchatia, tuke ukuaku
nunnistafia, yaja nugkanum pujusaish kuntin yupichu mantumsa yiu, ajakash
pegkej tsapau wainka ukukiutik wakétjiki takajmatia. Asauk numi
kampunkamunmash uyai 4jaka ukukmau funchi-fiunchitjd wajakiu nejekid nund
yuwaku tijimnackuish tajimnaetafia. Nuni matsamsamu dig, yamai apachi
pujutaiji utsuniji matsamsa jutf yachiuchijjaig nugka tesajnaika sujitnayaku
manitd matsatji, iaunchuk jut{ mduntash jutfk matsamsashmau umiaku,
nuninaku fidunchuk matsamiaj nusha ina-inay4 matsamsaji. Ndunchuk Jutifk-
Jutifk matsamiaj nuwik apachjaish juti nugke akasmataku sénchi manitkamui,
atak i uchijish anenjakats matsamsatin atinme tusa.

Imatjika ayamjti ajakmau aig, yamai uchi papichin aujsawaitjai tuwinau,
chicham epegkea madnitash madnitsuk tdtupnik chicham epegkea matsamsami
tuwinakjai inai-inaitam yamai shiwaj depetmainuk minina, jutikam atafia tusa
jutf shiwajtik apachjaish chichamak apakaik chichdkchawaitji.

Yamai uchi chichamnash antuinawak Jjuninak initaik uchish muunta
chichamenak antukchau ainawai. Miiun adjmatak tiajame, fidunchkek jutf mifujai
Nugkui juti dets nujantai waitu matsamtai wantiintuk nawanji susam juk{ apujus,
yutain untsukmatdi ydu matsdtmaun,

Uchi ydjauch itajék matsamas Nugkui chichajainak twanch untsukia
tama, Nugkui chichak atsa “iwanchik ishamaina, wakettanash
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wadmak waketsa” tusa tuinamuitak -untsukta iish wainkatajiaji
tusa wai-waitkam, Nugkui chichak jwdajit iwanchik kainkd!, tima
iwanchakam jéga tanishjinig atit-tit, jiinmag ekét-két, ishamain
wajatdi uchi sapijmainak jGwankita, wamak dwagkita! Tusa imatjam
Nugkuishakam jwdji twanchik waketjd!, tamash waketainachu,
nunitai wadmak dwdagkita tama - wiika juwi iwanchik wdamak
wakettsa timajime takug -;wdji twanchik waketja! -tusa tamash
twanchik wakettsaya tuajame nunitai, uchi sapijmainak jwdamak
awddgkikia taja! takug yuki jlijakug jinum sijit yukunkaya tuajame,

esajin wakau nunik ekemas:

iKegku kegkituu jijiiiita dukujuna miun duseji yliwaaamnum!, tama
kegkushkam kduu-kduu-kduu-kduu, takug wijiak jukitakama
eweten. Nunitai ashi djak tsanimpak tsanim-tsanim, paampak
winchit, inchig inchiinchi, ajak dupdk patamsaya tuajame, nunitai
nuwd wainak ajanum wégajai tusa wéu wagkag juniawa takug
wakitki tupi-tupikakiia jéga takamd, Nugkui nuwduchik, juega
esajin ekemas jKegku kegkiuu jijiiiita dukujuna miun duseji
yiiwaaamnum!, tiu eketun kduu-kduu-kduu-kauu tusa wijiak juj
takiu tuajame. Nunitdi nuwdshkam kanampa juwakug pisu-pisu
kawdt, pisu-pisu kiiwdt amainagtajkamd, amainagtajkama, emam
Nugkuishkam tiit ikima ikiin uchia imanun najana egkekiu.
Dutikamun juki apujus Rujiimak untsuktd tama jmama supichkirt!,
tuyi tuajame, tama mama supich tuntujkasia tiwdu, nunitai paampash
" untsuktd tamashkam ;paampa champiachkiri!, tama paampashkam
chanaj thiwdya tuajame, nunitdi kajejiik -tiiu untsu ekeemtsuk jshiij
untsukia taja! takug tugket djiam paat ifidak tagket pujak bukuit
numpijnum egkemkau tuajame, nunikmatdi djum tsdwdinak ikinak tiiit
tsawagkia tusa miun aujmatin djami (Duwik miiun aujmatsamu).

Juna taja junak wainka chichakchmaun ujatsjime, jutik chicham
emesjAmunum Nugkui juti dentsjdish tupannaijiwai nunikmaunum kuwashat
nujan tepeuwai. Jumamtin juti mdunti chichaku apachik nugka pegkeja wainkag
kakajiits ukutsa tamawaitak apachin ipa itdi-itdinakiii yamai yupichu jija
ishimainuk matsama minina jutikam atatji tusa chicham étsejmaunak jut{ uchish
antukchau ainawai, nuninak kakakan chichakaj nugkanash ayamjiikchatin 1janja
matsama kajéjam yujéji.
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Uchita jdjina takun, fidunchuk matsamiaj nuni waketjiki nunisaik
matsamsami tusankesh tatsujai, ayatak etsegjai fina nugkesh itujsaik ayamjiikaj,
nuniaku juti dents wégantutik-wégantutik nugka matsamjika fina miunjish
wajuk chichakag matsamsaush ainawa nunisa waitkanitsuk nugka matsamjujmi,
nunidjin apach dents ainaush fi nugkeén pujuinaush jut{ chicham jitia pujamun
antiku atinme, wajuk fish chichakaik matsamsaush ainaji nunisag tusa taji. Jut{
tike jéennaitku tikich chichakti tumaitsui, numamtin fish chichaka pujumain
aig, tikich najasa chichajtai matsétji. Apachik fidunchuk nagkamas Juti miunjinak
nugka atantuinak waitka ajukd ainawai dantsag yamaikish juti nugkan
matsamtuawaj dfitatskaita tuke nugkentin tumain depetkachmin chichainawai.

Yamaik jut{ uchi ainauch apachi chichamesh shfij antuinawai, waji
waimataitkuish waimakajé. Naunchuk uchitf 4jamiaj nuka jintda wekaesa
waimakaish, fina patafii pempeentuki tutit awajkatasa waimashtafia, beset
ematajtakuish juti miunjijai chicham umika besetash ematai ayi. Amesh
numamtin papi aujsau ainaujii ijunjam chicham umikam miunjum
ayamjumainitme. Ame papinum waimam nuka shiw4j pataimin waitkainakui
ayamjiiktasam unuimame, wainkam ajdmaish unuimajuitkum pataim
pempeéntukim apachjai beték waitkastin aipa. Naunchuk 19157 Ayatai nunu
wampustin juti dentsun apach waitkau 4jabi tuajame namak kucha tutai ffidka
awt, yamai Diip taji nuna tsumuchijin Kumisario entsa tutai awai, nuwi suntaja
apuji Kumisarium pujdyi tuajame.

Nuwi pujiis juti miiutan, nuwéuchijin achijuk dijijii etam, juti miun
tuntigkusnumia, Dipta, Majanunmaria, senepia Gatush miiun Shunta
ayi tuajame inia nuwan Wampis bisdtkama jukimu kanus akinau
tinu ajme nuni datsamea Diip wakd dateman pujiji miun,
Nafiashun, Mafiak, Sukut, Bikayu Tukup, ddtus ipdma apach
waitkajkam chichaman umijik Kumisariun nagki mau ainawai. Niwi
nagkamas apachjdig shiwajmaekau ainawai. Nunik matsatu jacha,
machit, kuchi ainau amuetdi juti miun chichainak dekas atak
apachjdi chicham apakmi tusaj, uwej amum kanu awak umikaj
shiyaku ainawai majanu nujinchin wawa chikaku tutdi yamai
“Bagua Chica” tuwina nuwi utsanatasaj wéenak. Chinchip mamak
ifidkmaunum wakattak kanu matsainak kukaj jiinkiaj muja kdjajik
ayamun amakaj wée-wéenakua utsanawaju makichik apach aja
takdak pujamunum. Nunik wainkaj juti Gentschakam atash jigkamun
indktuinak untsuinau jkumpaaa...!, jkumpaaa...! tama apach dimak
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jatsa...!, jatsa...! takug tupikaki jéga wetai kuwichkin utak wegawai
tusa ijinai, aseru takaku jiinki nugka tuntujit tikishmasag jpaaaa...!,
dents ejapena wajaun tutujit tipuj, jpaaal, tutujit tipuj ajitai,
jamupaji, amupaji! takujag pujut fiumpunak shimai, imachik asa
kurnitinak jtu-tutu-tu-tuuun! Umpuinai, nunid iawd sdak tuajame
nuna dapampayi tuajame jjau, jau, jau, jau! Wajatdi apachmij
Antunium tinu djami nuni chichak juchita kakajtajum, aishmag
wajastajum apach amupaji, peg kakajtajum fiawd minakilish numi
awattajum! takug tupika wekamd numi anentdi tepettaman jiiu takiu,
nuwi fiawd minitam pujiit awati maa ajilan aepeak tupikdyi tuajame.
Nunidi tikich dents ainauk numinum wakiun Aawd ejefii jiyatai
kajénak pujitmitkayi tuajame. Nunik pataiii amutkam apachmij
Antuniuk éwemkjau, nunik wakitki Diip 14jé japach, apach! amupake

" tusa, nuwi miun Antuniuy wdjantak ashi namakan wekaetus

- chichaman umijik apachin amuki ainawai (Bikayu Shunta).
(dakumkami apach nagki amuamu)

Jutik fina mdunji maniawaj apachin waintsuk pujamun, nagkamchak Tirikus,
Datikirijai (Trigoso y Reategui), wakaya tinu ajami Dfip, nunik Tirikusak inia
nuwan Tsuntsumchin juki pujusui Diip ifiakui nuna tsumujin yamai ideal
tuwinawai nuwi.

Nujai chichas pajamunum, nuwi wijauwai Miun Alfonso Benzus Arévalo,
nuwejii Guillermina dos Santos, Roldan Torres Sénchez, nuigtu nuna yachi
tikich dentsnum akiamu Alcibiades nuigtu Manuel del Aguila Grandez, datus
Diipa anui matsamas dita uchijin jintintuatnun chichamjiikaj Diipa nuwi papi
aujtain (jainu ainawai 1946 wampustin. Dutikiajtdi miun Benzischakam nfishkam
chichamjiik kanampa nuwi (jainui dutikak nfina nuwen Guellerminan apuj sauwai
jintinkajtin ati tusa. Nuna dutikainakush juti mdunta uchijinak pachikchau
ainawai, ayatak takatan inainak papinash atdjmitkakchau aiwai.

Nuni matsatai 1949, tatakura Cuesta, Saleguiji adtus nagkamau ainawai
infa uchi chimpim4atnun nagkamainak, nutik apachjaig igkunijmawai. Yamaish
nuke ami uchita atumesh pég kakajtajum tusankesh tatsujime, ayatak jutf nugke
kakaja ayamjukmi tusa chichamunun junash ujdjame. Nuigtushkam jijd pachisa
chichamunum titajame, yamai uchi apachi pujutin utsumakan shiij
pujuschéinjash tusa nugkéen sujiktatus dnentaimainafish ainawai, nuni
anentaimuk nugkeén jinki ukuki apachnum yunumak tsakak nina patafiiish
wajik matsamnukita nuna kajimatunig nuni ainawai. Tijagki ame nund
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nuniakum pegkejan 4nentdimkun junash juniatsjash tiipa, nuni
anentaimkumesh 8jimaish yapajinashtinaitkum, nusha wainka nuni wekayipa
wainka yushiktdi atasam nusha nunf anentaim wekaetatme sfij esesam
4nentafmkau atd. Ndunchuk miuntaish juni 4nentafm yujdtnun ashi dekapsau
ainawai, nunikmau 4ig yamai uhiti mdunjuish nuni najinedkchamunmash
wdinka ndgkamim pujdtjun yapajlacham_]ash takumesh yapajiashtinaitme duwi
tajame.

Ndunchuk mituntai Jimaj uchi tsanig chichainak: fi yatsujii dents
ikam wekagds yupiajiti timau ami tusaj, ikam jiinkiaj fiujag tsamakun
yuwinak yujasaj, dentsu wainainak ewakmamak kakiijkdjd pisa
yujau, nunikaj nitkap tsdwan yujainakush yupiakchau tuajame.
Nunik tujigkaj chichainak —Ikdm jiinki wekaekuish jégd pujutik
wainka yupiajtajai takuish yupimaitsui ayatak jégd-jégdnmag
dnentaimname” tuyi tuajame (Duik miun aujmatsamu).

Nuwi jlinak ujdjame wainkam mtun aujmatsamui tusamek Anentaimtujaipa,
Junak infa uchi yamaikish metek, apachnum pachinkaj tsakainak apachmagajai
tusa, tsakatuch pujusa ytiu aajakmauchijinash nauchijin kaji-kajimatd, apachnum
wekaekush pataichijin wainkush igkug juti chichamen aujsashtinun datsantin,
apachjf najinash yapajia, jut{ uchichua nunin wiigkaj yujainawai, ame wainkam
nuni wekédekumesh apachjai metekak achatnaitme, wajtk yapajinatajmeki ;jutiish
apach dijauk ainaj? Apach pujut waimatkau achakmek metek pukujchétnaitme,
chichame shiij nékakmesh wiisha metek achdinjésh takumesh apach wegantu
ainau dakinkut igkuam achatnaime. “Chaj wiitsu tsakatchitkun tsaagnash,
baikuanash, datemnash ekeniaja taunush atak apachmagatnun waimatkachunuk
apachmagatja tduk anentaimchawaitjai” (Mikayu Shunta). Nuwi wafnkam datsan
nuni iwdinmamd wekayipa tusan ujdjame. Nuwi tajame fidunchuk juti muunjig
nugka agkannum matsamsaj shiij dakuji matsamianume nuni matsatun apach
kautuawaj juti pujutinash eméstujmaku ainawai.

Afiumpa juna pachisan ujdjam juna iniastajame ame dnentaimsamash ; tikich
pujut utsumakaish metekash fiaunchuk mudun patafifjdisih Anenis matsamia
nujdish metekash 4nendimainit?, ame inentaimsam metekai, metek pujutash
imika wegaji tusa takumek Anentaim ichichiajam ekemsamatiikta, dekaskeash
muun dnenis matsamia nujdish metekash 4nenin ainaj, nuwi tajame ame
4nentaimsamash:

o ¢Yamaish yiita uchijin jintda aepsiwa tsakapak, papf adjkum weta tusa
awemaush?

10
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o ;Yamaish y4a fisunchuk mdun jégan jégamak shiij iwa-iwajls, aja ajami

tajimat, nuwé nijamach fiajtuam (imak patafiijai untsunik djdmnayin 4jdmia

djamnainush?

¢ (Yamaish ydita tsdagku bushutuk washi &nentan, tagku &nentan, fiawd
dnentan unuimaj &gdk yuwaush? '

e ¢ Yamaish ydita kakajam chichamtin, chichamesh yajuptushtaish?

e ¢ Yamaish yad uchia fiauchuk miiun, mduntak-mtuntak untsunikaj chichaman
jintiajaj besetnash emayanum nuni 4nentaimush?

o ¢ Yamaish ydita yachi jakamtai uchi bitaikan fiajliak, jintAa wetajum tusa
chicha-chichajkawa tsakapau ajamia nuninush?

o ¢ Yamaish y4ita patafiin chichamai pampantfajtaish ayimkajtak chichamnash
pachia chichaush? '

o ;Yamaish yéita yachf jaak ijajmak tepetaish kuntinchin mantus ejetin 4jamia
nutik dnentaimush? ‘

o ¢Yamaish ydita kuntinchin egapak yuwakfish shimpankaij tusa kuitamas
yuu 4jamia nijtikaush?

e ¢ Yamaish yda nuwa ajajin shiij ipantuj éwé yuwaush?.

o ;Yadmuunta nuwé apatkash makichik jeganmag apujus inama ydu djAmia
niinik pujaush?.

o ¢ Yamaish fiduchuk mdun katsuaj nuwenin ajamia nininuk ainaj?

o (Naunchuk mdun wéimakuitak, nennash dnuimajfiitak pachimakchau
4jAmia nuninuk aina yamai uchi papi inuimajush?

Jimamtin pachisa inimainuk kuwashtai, nuwi yamai inaitajame amesh
anentdimsata. Nugka agkan matsamtujmaun pachis étsejiitkush wagkan
pachimjash jintiawa tusa titatme, afiumpa niigkenchau jugakmak ashiij pujut
yapajinak wegawai nuniakui yamai waittanum, nugka yatsitjai sujitnayat,
kuntinush egapasa yutdish, miun jintjaa wekaetin 4jamia nusha ashi tsuwapakiji,
imdtjiiamunmash tuw{ uchish wégajag pujutnash niimajajtinme.

Pujiit nifmajchautinak disjia yamai uchi wajukenawa, ashf fina nugke sujuja
matsamsa ayamjuktinig apu anaitukajé tusaj, auwai niina miunji pujutin anénuk

11
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tama wainak tawas tunatu najanamun juwakug taket atsejuk wi-wifitjai tinu
ainawai muun 4nentaimtanash egkéajchau. afnayatak, tikich &ents ainau
diijsdtnume tusa. Nuigtushkam apach ainau, dita tsawdnji mamikiamu jegatai
nunt nantsemjliami tusa tuwinakiii, 28 juriutin uchi-uchim fiumpuunka
fidunchuk.

Iwa iina miunjin kayanum utsdi dmiiyi tuajame, fajagken etiish dmu
awajmatdi, Tseje juti dentsun ayamjak kaya wajajiinum yaasun usuktia,
dackan nenan shiij papajd umik nuwi yasun usuktiia, Iwa anagkuatnun
yaas tuntukun juitk chakinchinum dimak Iwa matsatmaunum ejega
chichak: “apachi amain yaas Aumintsak tsamaka wajame imanikun
amimash yusa dekapsati tusan apdatsagchik takujkimjdme” tusa susam
fiuwa, yumijtin fiumintskan dekapej, Iwa chichak -yajautsui tijagki,
minash kashin iwdintujkata yuwdtjai tusa tama, -ayu apachi kashin
ashi uchuchijmijdi minijum yuwatajum tusa tima, tsdwdinak ashi uchi-
uchim chagkinchinak tsukapéasiia pujiit fiumpunak shiyaku tuajame.
Nunitéi Tsejeshkam usukia umiki asd kaya amain wajas, japachi ashi
uchijmijdi utsanmek ejapenkum kaaompu!, kaaampu!, tita! tama Iwashkam
ashi utsani ejapeantak jkaaampu, kaaampu! tutdi daek nenanmaun metét
tsupijkam pujit tsujimakdj juuuukasia buchig weajiinum utsana jinau
tuajame.

Nunikmatdi Tsejeshkam dipas buchig chipajunum achimas akagak,
namput iwaku amaitsui nunin mantilawdi tusa usukchijin juki
Jiuchijin usukia-usukia jwaa, waa apachjiia! tusa buu-butkdwd,
dipas achimas akaiki diikma Iwa butsukeg kayanmag peét-pet
wdigkd atatman wainak, ashi-ashi niimaj iwaku atsutai jkusui tunau
Jinutpae! takug Iwa butsuke pemaj atatman juwakug dijaichijin
pake-paket anujd juwakug see dnentaijun umikjai tiu tuajame, dutik
Jjukimu asd Tseje butsukeg dukap apu tuajame (duik miiun
aujmatsamu).

Jutik tsanuja amumain apach ipaamamtaish shimutin ainawai, juniamush
pégkejchawai tusankesh tatsujai, shiij dneasa ipaniamu akuig nusha tiu
pujumaitsui, juka shiij Anentaimtusa dekamak jiiji tsawan etegkamun emematin
aina juka, fi miunjinkesh ayamjfinak chichakmau tsdwanjiigkesh jegatai tinu
ainatsui, {ina shiwaji ainayatak “juti” nugkanum matsatui tusaj dita
chichakmaunum jukajutik nijamchish umuttafai. Duwik mdun Aujmatsamun
ujadkmajim nund Anentaimsajum dekatajum ;dekas Iwdash aya juti miunta
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amu ajakush? Yamai dekam jutf dents wegantunak tikich Aents ainau jit{ ikam
matsamin ainautinak amupd ajakud ainawai. Nuigtushkam dekas apach ainau
kaunainak juka kuntinjai metekai tusaj dents junin yujakai tusa jut{ mdunjinak
kajéen ajaku ainawai. Nuni ad-aijmatam shiij jintiasa dekachmin antukuitji,
nuniku yamai uchi dekainak duwik mtun aujmatsamu tinu ainawai.

Juti shiwaj wédntutinak ashi tishipij, atumi miiunjinak jutik amutjamkau
ainawai tusajag tikich dentsuk ujapakchatin ainawi. Duwi flaunchuk miuntak
“jinta kakaja wechautik patd mau wanakuish beset ifkmakchatnutik ayatak
tagkumattafia” tinu 4jami, jumamtin yamaikish fina mudunjin tutit awjd ajakmau
tsawanji jegakui ayatak emematin ainaji. Juti mdunjig tsawantan mamikiawaj jjG
tsawantai nijimanch mutii a tusajag chichamnak umikchau ainawai, ayatak
ikam shiyakaj kuntinun égimak kaunawaj sutunash ijunaj umutnay4 ajakd ainawai.

Naunchuk muun papi agatan unuimatjachuk dita waji utujchatnak wainkau
ainawa nuna agaj ukujtdmkichunmag juti mdun waitkasmaush dekdmatsui,
nuigtushkam apachish jutinash wajik diijmasuk ainawa nusha shiij dekachuitji.
Nunin 4ig yamai uchi jintias dnentaimainachu asaj dekaskets apachi pujutai
imashij pegkejaita tuwinak pachittsau, shutuk epenkamunum makichik tugkae
timu ewemtfijchatin wekagama nunin yujau waigkaje. Atumek chichamash
imatiksajmesh jintiasjum dekatsjume yda pata wegantuk papinum agajash
iwdintujmakti. Dekas papi agau aina nuni juti mdunnash waitka ajaku ainawai,
nunin asaj dita mdunji takamsamujinak Gwinak juti dentsun pachis agdkmau
yamaikish aujin d4ame, nushakam ashi waintsuji tikich chichamai agaka fwiinajmau
asamti, nuwi yamai ujaktajame.

Yamaipat 1970 wampushtin, tikich dents kaunawaj matsamas miiun kakajam
ainau matsami nuninun, tatakura aidau Diipa nuwi matsamas Awajtin fiafiaji
tusaj juti miunji najin anajmas numi dakatéin juki itawaj, yamai Awajtin mdun
ainau tAwaj natsemjlatnume dita takajmastinji ainaunak ikamjukan itajiawagjai
tusi anagkuam, fiaunchuk Tseje Iwan yasua usuktfia unumpiji tuajama
numamtin mtiun ainau 4jami:

Achafiap, Pascuaj, Datikiri, Manunse, Mashian, Mashigkash, Chuu, Juwag
nuwi tikich ainau jchaj! kakajam atsukianum imannash 4jantutsuk, yamai yakat
pueblo joven Juan Velasco Alvarado tuwina nuka fiainchuk mdun Kuji ayi
nund tikich 4ents ainaujii Urutagkan (Roldan) timujin takajuinak numi mdunnak
amuki ainawai nuni asauk numi kampujkamu ayi, imannum myuntan etsanun
jljaj fjdimaj nantsemtikainak, pirutnash wasujitajum tusa nuni miuntan dnentain
ikajtukaj tsanu matsamin 4jami. Nuna yamai jchaj! atumi mdun;f najin juki itawaitji,
nutikamun miunjum jinak juna ukujtamkiuwai tusa, ; yamaikish iwaintamak aji?”,
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jutik uchita fiaunchuk midun kakajam ainaunash 4jantukchau ainawai nuka
yamaikish nunisagke. Duwi kakdagjum papi aujsajum waji waimataitkuish
waimaktajum wainka tsanuam yujaijum tusa ujamash ayatak yinutuinawai.

Aantsag tikichnashkam ujaktajime anu Diip ifiaka awig 1964,
wampushtinchakam tatakura wegantuuk awajunin apach kasajiiinak waitkaina
nund ayamjaji tusaj kura Puerta ayi nund Awajuni wiji sumatdi ati tusa
nunashkam nuni anajmas, dekas awajlinnautskaita tumainun wji sjitain
“Cooperativa aguaruna jebe” [ACIJ] jinak nagkamawajlii miun Cerbantes
Longinote Diaz (infayita nuni najtin ayi), Cristda (Cristobal), Tupikd, Torre dtus
juti dentsun inaj jéga miuntan téjia jégamkamunum wéjitk bete piyaku ayi.
Nuna sGjiktinun Aripiu Jiiman égkeu ainawai ame waji sfijin ata tusa anagkuam
sujak pujuyi. Dutikamuthum juti maunji, Dfipa nujinchinia, majanunmafia, senepa
nujinchinia, tikich namaknumia ainauk fiugkipki duwapen, paki duwapen,
ikamfiawan duwapen, ufiu duwapen; shijignak ikaunmawaj sijdinak wajinak japfj-
piki sumayanume, nusha dekachmawai ;nuna sujainak kuwichkin fiajimianum
nunash itujkauts ainawa?, nusha yamaikish dekachmawai. Nutik Aripiu stijd pujaun
tikich kurajéi takau Dr. Daniel Gubian Hechebarria najtin ayf nunu td4 wéji imatika
slijAmun wainak, nuigtushkam Aripiu nuna sfijdk waiti pujutai, chichdjak ; aminash
fiaigtd tujutiajmatai sujakun pujdjai tusa Gubiankan Gj4i tjiti timayi:

Aripiu juka jutik takaji tusaikish tichamui, ame jiji takamunum
kuwichik jukitnujmek nuusha papi umikmau jiiji awajama tusa
inaktujsamtii- nuna dekan kura chichajkun mimash wajik akigjume
tusa téi, kura chichajtak: aminash yda tsanujmakuifia jusha inime,
amesh tiu-tutak pujum tijiatijdmi. Nuna shiij takatasa pujdi
dekdjtiiawainum tutsayanumtai nininak yapajtuau aninawai.
Nuigtushkam San José ttéi awai tséasim wakdttak nuwish wdkean wajipa
kura tagkiimkachu ainawa nunakésh juti miuntak dekdchu ainawai wajiik
takasuts djémia (Alipio Jima; igkua aujdi juna etséjmayi 1999).

Nutik takda pujau cura Gonzalo Puerta ayi nuniti 1968 wampushtin jakdmtai'.
Nuwi cura Francisco Rodriguez jugatuk takda pujau nushakam jaak ukukiuwai.

Nuwi nagkamas waji sujlitdinak najin yapdjtuinak anaikaji SAIPE.
Nutikainak Aripiun jinak Castillo Reategui (Datikiri), ame yamai sujikta tusa

1 Padre Puerta Gonzales tuti juti uchiti pumpuku ayi nund jakauwai 1968 nunikmatii
ukusaji ainawai iglesia Santa Maria de Nieva.
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apujsam nushakam sujak pujuyi, nutik anajmas kura dita wajijin sujin ajami.
Nun{ matsatun 1972 wampushtin nagkamas miun Juan Velasco apu egkema
ashi tishipij emak kura takat sutainash epetiuwai, nuigtushkam uchi jintintain
chichamjinnash ashi tsupiak NEC (Niicleo Educativo Comunal) najanak émak
Aentsnashkam yapajkauwai nutikam shimak Castichuchinak tikich takatan
anagkuawaj wainak inaisajii, dutikamu yamai municipiu egkema jinta japimin
pujuwai.

Junak ujajime atumesh dekau atinme tusan. Naunchuk nugka agkantunum
matsamsaik wainka itk pempeentuniki tsanunijchamui nuniku aig juti mdunta
tsanuinak nutikin 4jami tusan jintiasan ujajime.

Juna jintiasan juti mGunnash wajik tsanujiuk 4j4mi nuna ujajim nuni
dnentaimkau ainau, yamaikish matsamas apu waipaktinme atumin miunjimesh
wajukuk 4jami dutiksajmek iw4jmamkatajum tujamkujai dnentaimkats nuni
iwainmamku pégkejnats iwiimamja tutufiai tujash tikima nutikamak amaitsui
yamaya jiwig.

.....

fimutiama nuninuk aina? jatsa! junak ayatak wajuk fidunchkesh dita miunjish
iwajmamnuk 4jami nuna yamai iwlinkatnume tusd tujamainakdi nuninaitji. Juna
juniaknuts shiij mina patajun pujutin iwéinaja tusaish nuni 4nentaimaitsui, nunt
nuniakuik iikish éme dnentaitumaku nuni wekaechatii, wafnka dakumkajtii
wekaekuik yushiktai atatji.

Nuigtushkam apu ainau uchi papi aujtdin jegamjuktajame, wijiinkesh
amastajime tusd muunta ijimaj nantsémtikin ainawai, nuni dnentaiyai ipam
wekaemaitsui. Apach tsanupainak jutik anagtama chichajtaish juti uchi detseuch
yujasaj, wil iwaAifmkatjai nuniakun kuwichkin jukichainjish tusajash ashi
dekapmamsa yujainaush ainawai. Ame papi aujsawaitkum miunjum jintiasa
ujatsuk ameaske pataim pempentukim anagkuam apachnum utsaam miun kitakai
waitkamaitsume nunika tikima jut{ miunjig dutikaik waitka wekaemaitsui.

Juna taja junak, jusha junimatsui tusankesh tatsujime, ayatak ujajime
wainkaik wésu-wasujkamtajiig nunishtafia, fiadinchuk miiun wajiu matsamas
iwajmamad ajakmauk, mijun jinta wekaetusu usuimitkajtsaigkik wainka Anenjakats
juki wasujkam wekaemaitsu, juti shiwajash éme Anentaimtinaitkumek.
Nuniachkumek amek pempentumakim busamame, nun{ wekaenutinak ajimai
uchi tsakainak miiun wekaga du wainak tsanum wekaetsuaya tusa datsan
ipatatka yushikiam wekaetafia tuajame. Naunchuk mGun nunf ajakun, yamai
uchi wajupa pachis yushikchau ainawa ame tama wekaemaitsume afiumpa.
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Dekas iina muaunji matsamia nund aujmatkuik jutf shiwaj, achuar, wampis,
shawi, chapra, kantuash wegantu aina nujii 7jinja dnenjakats, juti mdunjig juni
matsamin 4jami tusa chichaku, dita dentsush wijintuk chichakaag matsatua,
wajik tsuwamauk ainawa, wajik kuntinchinash €gapauk ainawa, nugkanash
wajuik akasmatainawaki nund jintiasa chichamainitji. Juti miunji maniu ainakuish
yamaik nunikchami, fjuntsa matsamsa iish chichaka depetmamka matsamsami,
tusa anenjakats ditajii ichishmamja chichamainitji. Wainka apach 4nentaimain
aina nunitsuk, nuigtushkam apachits yacha asé tuwinawa tusa wainka yunum
wekaemaitsui kuwichkiuchiji yunudmjaku.

Jutik-jutik matsamsaik amek dekachuitme, wigkag juni matsamnush ainawa,
itujsanuk wajijin kasajkaj tusaik nund &nentaiyai juti shiwaj wégantutik
niniishchamui. Untsu apach ainau juti pujutin disaj wagkag jlninush ainawa
tusa ashi ejegaj dijatin ainawai, nuwi tajame ii tsumainuch ainakuish imanuk
pachitnaijaik 4nentaimtunijaik ninichuitji ayatak itujsaik juti nugke ayamjuka
fiaunchuk iina ndunji chichaman antakats matsamia nuni matsamsaj tusa nund
ima senchi pampanji. Untsu jGji taji jina apach ainaush antujtamchakuig beset
tepeatnutskaitai tajai, iaunchuk muuntaish, miunji beset emachmaunmash
tajai ajumaish chichamak tepeatnaf, duwi ames éemtiksa dekau até, atak chichamai
maniakum utujiam aim.

Afiumpa ajimaish fina shiwajig juna aujus wainainakush dekaske,
Awajinnak dutik tsant ajaku ainawai tusagkesh tichatin ainawai, {i uchikesh
jinta kakantuj wekaetachuk tishipij Anentaimas dekashtin ainawai. Tujash bete-
betek achatia nuninuts 4jGmaish uchinash anentain ishitujtin ainatai, nunca
kakaas depetmamainak ajlimai iwanchnumash chichaman iwaktin ainatai. Wajupa
wampush nagkaemakiuwaita, juti waitkasmaush imanisag tsawan
nagkaemaktinai juti uchi chichamai maniamush, mesetak waamak emachtafia,
dekas juti miunji waitkasu betek ejesa metsét emachkuish nuna patafii uchijigh,
tijajish atsutnashit nunu diwinash umiktin ainawai. Mtun tuajame “mantuash
wajiik wetin pata ashi fiajumchatia pujusan antu pujutjai” tusa chichamkmauk
jumaish chichamnak kajimatu ajaku ainatsui nuninak besetnash emdi ajaku
aniawai, nuwi nuna pachisan ujajme peg kakajum jinta dinjata nuniakam fina
nugke uchijuish aydmjiika paan wetaitkuish wégaku uchijuish ukujkitin ami.
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ENPOS DE LOS CHOLONES (SEEPTSA)

Carlos Ddvila Herrera

1. Introduccién

La cuenca del rio Huallaga estuvo ocupada desde tiempos inmemoriales
por numerosas naciones indigenas que constitufan un mosaico etnolingiifstico.
En el siglo X V1 los primeros misioneros en ingresar informaron de la existencia
de unas 30 lenguas diferentes, “asperfsimas todas”, y que “chico le quedaba
Babel al Huallaga” en cuanto a nimero y diferencias lingiiisticas.

En el alto Huallaga han desaparecido totalmente-esas lenguas prehispdnicas.
Dos factores incidieron durante de 1a Colonia en la desaparicién de las antiguas
naciones de esta region: las epidemias que en el siglo XVII las diezmaron,
empujando a los sobrevivientes hacia el Huallaga Central, y las reducciones,
donde se agruparon arbitrariamente grupos diferentes e incluso antagénicos.
Los centros misioneros de Moyobamba proveian a los colonos de indigenas
como trabajadores serviles.

Los cholones (autodenominados Seeptsd) fueron de los pocos que
sobrevivieron hasta el siglo XX. Por los afios 1970 aiin se hablaba de elios,
como remontados en las selvas profundas, en tiempos en qite la colonizacién,
la Carretera Marginal y la migracion andina habfan poblado el Huallaga, pero -
sobre todo, en esos afios, empezaba a violentarse la regién con el narcotrifico
y los movimientos subversivos. Intenatamos una infructuosa bisqueda de los
cholones, pero finalmente debimos adoptar su clasificaciéon come “extintos”
sefialada por Darcy Ribeiro y Mary Ruth Wise en 1978.

La antigiiedad del poblamiento del Huallaga estd demostrada por la
existencia de numerosos restos arqueolégicos. Hay una cantidad impresionante
de evidencias de antiguas ocupaciones, incluyendo edificaciones importantes,
sin embargo y particularmente en el Alto Huallaga no se han hecho sino breves
descripciones, no hay inventario arqueoldgico pero se sabe de hallazgos de
restos cerdmicos, hachas de piedra, etc., que no han merecido la atencién de
las instituciones. Ei Huallaga Central es muy importante ya que podria tratarse
de una zona de transicién de antiquisimos viajeros. La cercania de las ruinas de
Pajatén, Cotosh, Cueva de las Lechuzas y sobre todo la relativa cercania de
Chavin de Huantar confiere importancia a un proyecto arqueolégico. En la
antigua region de los cholones se han encontrado algunos restos arqueoldgicos
(en Tananta, Sion). asi como instrumentos de piedra y fragmentos cerdmicos.

17



Lengua y Sociedad N° 6, Diciembre 2003

Por el lado de Tarapoto, Wilson Ledn Bazan descubri6 algunos petroglifos
en la zona de Polish (seflalado este nombre como vocablo quechua); quizds
fueron dibujos de los Pocras, realizados en su travesia, empujados por los
Incas luego de perder la guerra. Las ruinas son parecidas a las de San Tostllo,
en el distrito de Tarapoto, y de Shapaja-Cerro San Pablo. Hay otros restos en
Pilluana, Chazuta y Achinamiza. Afiadamos que las importantes ruinas de Pajatén
se encuentran en la zona de San José de Sisal.

2. Buscando a los cholones (seeptsa) -

Hace dos décadas investigamos sobre la siguientes cuestion: ;Existe atin
la lengua cholona y los cholones? La conclusién fue negativa; sin embargo,
del trabajo realizado se derivaron varias interrogantes atn no resueltas.

(Cudl era esa lengua y a qué Familia Lingiiistica correspondia? En principio
las fuentes sefialan el quechua cusquefio como su lengua matriz, sin confirmarla
definitivamente. El Dr. Javier Pulgar Vidal (entrevistado en 1981) sefial6 que era
diferente del quechua que se hablaba en Huédnuco, ya que no se entendian. Por
otra parte se dice que, en cambio, los hablantes del Chol6n se entendian
perfectamente con los hablantes del quechua ancashino. Otras fuentes daban
como base al quechua de Lamas y, para complicar més la cuestién, se menciond
que los Cholones hablaban el Pocra (quechua ayacuchano). También nos
informaron que podrfa haber habido influencia aymara, por las déscripciones en
cuanto a su constitucién fisica (Pedro Weiss, Bernardino Izaguirre, Pedro Beltrén).

Segun el Dr. Javier Pulgar Vidal, los Cholones visitaron Panao (Hudnuco),
su ciudad natal, hacia 1920-21, cuando tenia 10 afios de edad y por tanto tuvo
oportunidad de conocerlos. Iban en busca de perros callejeros que utilizaban
como cebo para cazar jaguares. Llevaban los perros al Chontabamba, Magdalena
y Uchiza. Desde 1925 no aparecieron més por Panao. E1 Dr. Pulgar Vidal afiadié
que eran de contextura fisica fuerte, vestian cushmas, se pintaban el cuerpo
con achiote y que llegaban solos a Panzao, nunca con sus mujeres, comerciaban
algunos productos y de retorno a sus comunidades no Ilevaban alimento
ajguno para el camino.

La antigua ubicacién de los cholones en el Alto Huallaga estd sefialada en
los mapas del Padre Sobreviela (en Bernardino Izaguirre 1925-29); también hay

1 Revista “Proceso” N- 31 pp. 36-37. Iquites.
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un mapa de 1836 del explorador E. Poeppig. Hacia 1981 los tltimos habrian
estado-en las alturas del Chontayacu.

La antigiiedad de la Ilengua Cholona estd marcada por sus diferencias con
otras agrupaciones vecinas. Quizds estarfa emparentada con el Pocra?. El término
Tinganeses, con el que también se designa a los Cholones, significa en Quechua
del Cusco (Runa Simi): tinko (tincoui) = encuentro, confluencia, entre personas
o rfos respectlvamente

Los Cholones, para algunos Tinganeses, ocupaban antiguamente ambas
madrgenes del Huallaga, desde Tingo Maria hasta Valle Antonio Raimondi los
da por existentes todavia a mediados del siglo XIX. Pero, un siglo después,
Avencio Villarejo (1959:131) dice “En la actualidad no existen o no se les
conoce por este nombre”.

Los Tinganeses se ubicaban por la boca del Monzén (Tingo Maria), afluente
1zqulerdo del Huallaga. Se decfa que fue parcialidad de los Cholones y, segtin
otros, los mismos cholones. Contradictoriamente leimos también: “‘Es extrafia esta
clasificacion por vivir en medio de lanacién Panatahua” (A. Villarejo 1959:151).

" Hacia 1981 se presumia que se ubicarfan por el rio Chontayacu, cuyas
aguas provienen de la Cordillera Oriental. El Chontayacu es afluente del Uchiza
y la ubicacién de los Cholones, de subsistir, estaria en las. alturas de este rio.
Para ir a esa presunta zona de los Cholones se debia viajar por Quinuabamba,
cruzando el Alto Marafién por un puente colgante muy antiguo; por las alturas
se llega al Chontayacu. Elproblema de ilegar a.esa zona no era s6lo su lejania
(unos cuatro dias a caballo), sino que estaba dominada entonces por
narcotraficantes, que habilitaban y controlaban a los pobladores; entre ellos a
los cholones. Una zona muy peligrosa, para llegar sélo hay un camino, por el
cual era 1mp051b1e pasar sin ser detectado

3. Misioneros en el Huallaga

Los misioneros jesuitas primero y franciscanos después, establecieron
desde el Siglo XVII centros de reduccion (Misiones) en el Huallaga. Segiin sus
mismas fuentes, estos centros de reduccién fueron dificiles de mantener por el

2 Los Pocra se ubicaban en la zona Apurimac-Ayacucho, antes de ser derrotados por los Quechuas.
Los Yakwash (Lamistos) dicen ser descendientes del jefe Pocra Ancohallo (Ancohuayo).
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constante asedio de los indigenas y las deserciones. Después de las epidemias
de 1462 y 1680, que diezmaron a la poblacién indigena del Huallaga, los
misioneros lograron limitar los ataques y abrir laregion a la colonizacidn que se
realiz6 primero por el lado del rio Mayo, en el Huallaga Central, después de
fundada Moyobamba. La esclavizacién a que fueron sometidos los cautivos
contribuy6 a la desaparicion de gran parte de los antes numerosos grupos
indigenas del Alto Huallaga. ‘

Hacia 1704 los misioneros perdieron la conversién de Panatahuas, “por
decadencia civil y moral (pues) cada verano huian los indios {cristianizados) a
los montes y alos infieles; el ltimo en apostatar fue un capitin de Tulumayo,
Felipe Coramaje, que se llevé alos mas del pueblo” (B. Izaguirre).

~

Los misioneros persistieron en crear nuevos centros de reduccién de
indfgenas, reuniéndolos en diferentes agrupaciones en una especie de
repoblamiento a lo cual se refiere el franciscano Bernardino Izaguirre:

“... muchas ‘de las tribus que figuran en la épOCa de su aparicion
histérica... pierdén, no solo sus nombres, sino también sus modalidades
primitivas, para convertirse en una entidad nuevas, mds adaptada a la
civilizacién y ala cultura.”

“Los denominados con el nombre de Panatahuas han afluido hacia
Panao... los Tulumayos, Chunatahuas, Tepquis, etc. Han perdido sus
nombres y se han refundido en una masa general que no tiene més
nombre que Cholones e Hibitos.”

“;Quién ha realizado esta mudanza? ... el misionero... desde 1631 ...

- hasta 1704. Los indigenas llamados a sobreponerse a los demds en el
Alto Huallaga han sido los Cholones e Hibitos... a ello se refiere 1a
poblacién antigua y moderna de Pajaten, Occhanache, Montesién,
San Buenaventura del Valle, Pampa Hermosa, Pachiza, Playa Grande
de Patairondds, Incusbamba, etc.”.

“Tenian los Hibitos y Cholones su pequefio movimiento comercial ...
salian a comprar (herramientas, ropa) a las poblaciones de Cajamarquilla
... Del Huallaga a la sierra tardaban generalmente ocho dias ...
(Izaguirre, 1925-1929: Tomo III, 391-392)

LH
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-Entre 1635 y 1670 los misioneros franciscanos fundaron numerosos pueblos
aorillas del Huallaga (Amich, 1975) los que pertenecieron a las Misiones de
Ocopa (convento de Jauja, sede de los Franciscanos), entre ellos:

1. Pajatén 5. Pachiza
2. Valle 6. Tarapoto
3. Sién 1 Cumbasa ~ Moriles
4.  Pampa Hermosa g . Lamas |
9. Pueblo Nuevo — San 16. Tonua (1641)
Francisco de Monzén  17. Tupat (1641)
10. Chachila 18. Chuzco (1641)
11. Muiia 19. Tumayo (1641)
12. Panao 20. San Felipe de los Tinganeses (1641)
13. Cuchero 21. Trinidad de Tepquis (1643)
14. Playa Grande V 22.L.aMagdalena de Quidquidcanas (1643)
15. Uchiza
Segun el misionero Gabriel Sala, los franciscanos también fundaron:
1. Cuchero y 5 pueblos mas 1631 Panatahuas
2. Trinidad y Magdalena ‘ 1641 Tepquis
3. Cuatro pueblos mds 1644 . Payansos
4. Pajateny Sion 1676 Hibitos
5. Valle y Pisana 1676 Cholones (4,800 habitantes)
6. Chicoplayay otro 1789 Cholones (138 habitantes)

4. Cholones ¢ Hibitos al final de la Colonia

El dltimo Obispo de la Colonia, Hipélito Sanchez Rangel® informé a
comienzos del Siglo XIX:

3 “Descripcién de la Didcesis de Mainas e historia del gobierno de su primer obispo Rangel
y Fayas, escrita por éste mismo para ser presentada a S. M. El rei de Espafia”. En:
Larrabure y Correa 1905-1909, Tomo VIII pp..271-393. Lima
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“Las naciones de Hibitos 1 Cholones corresponde a las margenes del rio
Huallaga que bafia la provincia de Cajamarquilla o Pastaz por el Oriente, i de Sur
ha Norte. Pertenece la mayor parte de esta provincia en lo temporal 4 la
Intendencia de Trujillo del Peri... Las quebradas que forman estas (montafias
de los Andes) i entran en las Pampas inmediatas al rio Huallaga, se hallaban
hace mas de dos siglos pobladas por las dos naciones dichas, Hibitos y
Cholones, sin mas sujecién ni gobiérno que la de sus Curacas o Reyezuelos,
entregados a una vida salvaje y feroz. (Un misionero entr6 en 1670 y) de ahi
entraron los franciscanos de Lima i después los de Ocopa; se formaron pueblos,
Iglesias, doctrinas... que yo visité a fines del afio once (1811).”

“Los indios Cholones son corpulentos, de buena cara i dedicados al trabajo
de la labranza, la caza_i pesca. Sus mujeres cultivan el algodén, como en *
Moyobamba y Lamas, lo hilan i hacen sus vestidos. Los Hibito son menos de
cuerpo, i no de tan buenas facciones; pero sus mujeres son mas hermosas i
liberales que las de aquellos. Su alimento de los unos i los otros.. son algunos
javalies, monos, pescados, platanos, mani, yucas y frutas silvestres... como de
café, cacao, tavaco, etc. ... hai... arenas de oro del que pagan tributo, i a sus
curas... Acostumbran a bafiarse... mui de maiiana... la enfermedad que los aflige
mds i de la que huyen 4 los bosques dejando solos sus pueblos, es la de las
viruelas ... la bebida comiin es el masato ...”

Sobre los cholones escribi6 el padre Fray Pedro Gonzdlez de Aglieros, en
su Coleccion de expediciones: “Los Cholones son de buena estatura, mucha
robustez y de mejores facciones (que los Hibitos) aunque morenos™.

Los cholones habrian sido “fidelisimos” apoyando a los misioneros con
“lealtad acrisolada”, un centenar de ellos habria muerto enfrentando a los
“sublevados del Ucayali”(Izaguirre, 1925-1929: Tomo VI).

Las entradas a los cholones e hibitos era por tres lugares, una por Hudnuco
y Huallaga ... otra por Chachapoyas y la tercera por Huamalfies. De esta tiltima
dice el padre Sobreviela en su “Relacién sumaria o Progresos de las Misiones™:
“Los misioneros que en su transito desde Ocopa, a las conversiones de
Cajamarquilla, empleaban ‘mas de tres meses’ por la via de Huamalies, y entraban
en “guambo’’ colgados de un palo en hombros de indios por més de 40 leguas,

4 Diario del Padre Alvarez de Villanueva, En: B. Izaguirre, Tomo VI1:996-99.
5 Ver fotos de un “guambo” en B. Izaguirre Tomo VI:146 y 141
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llegan al referido camino (abierto por el mismo padre Sobreviela, de Hudnuco al
Monzén) y rios, en 18 dias de Ocopa a Pajatén”.

La de Chachapoyas se realizaba por la cuenca del rio Huambo, afluente del
Guayabamba, a su vez tributario del Huallaga. Por el Huambo “entraron los
franciscanos que civilizaron a los indios Cheduas, Alones y Choltos,
pertenecientes a la Mision de Santa Rosa de Huambo”(Izaguirre, 1925-1929:
Tomo XTI, 391).

5. Trayectoria histérica de los cholones (seeptsa)

‘Cholones o Tinganeses. Autodenominacién Seeptsa

Ubicacién : Valle del rio Huallaga, desde Tingo Maria hasta la localidad de
Valle. ‘

Familia Lingiiistica: No determinada. Posiblemente Quechua Selva.

Siglo XVII. Nativos de Cajamarquilla, probablemente incluyendo a los
Cholones, destruyeron las aldeas de Cundinamarca y Collay.

1619.

1631.
1641.

1670.
1670.

1676.

1767.

Los franciscanos inician la evangelizacion en el Huallaga, avanzando
por Cerro de Pasco y Hudnuco. Mencionan a los Chuscos, Panatahuas,
Chunatahuas, Tinganeses, Carapachos y Callisecas, Tulumayos,
Quidquidcanas, Tepquis, Cholones.

Entrada de misioneros a los Panatahuas.

Misién entre los Quidquidcanas y Tepquis, y nuevas exploraciones de
los franciscanos Gaspar de Vera y Juan Cabezas.

Misiones franciscanas entre los Hibitos y Cholones.

Los cholones reciben a un pastor de Cajamarquilla y m4s tarde solicitaron
un sacerdote.

Los franciscanos comenzaron a cristianizar a los Cholones. Los
reunieron en una misién con los Hibitos, pero debieron separarlos por
mutua enemistad.

Luego de la expulsién de los jesuitas, en 1779 se encargé al Colegio de
Ocopa las conversiones de Lamas.
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1767.

1767.

1787.

1788.

1789.
1790.

1791.

1829.

1853.

1900.
1920.

1925.
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“Los indios naturales del pais viven en tres pueblos que se llaman
Cumbaza, Tabalosos y Pueblo del Rio; sirven como encomendados a
los vecinos de la ciudad Triunfo de la Cruz de Lamas.”

Unas 1,800 personas, Cholas e Hibitos, estaban en cuatro misiones
franciscanas, estimdndose en 4,800 la poblacién total.

Manuel de Sobreviela y Francisco Alvarez de Villanueva, informan de la
Via Sobreviela desde Hudnuco a Monzén. Traslado de poblaciones a
las riberas del Huallaga; de los frutos obtenidos en el adoctrinamiento
en la cuenca del Huallaga de lo cual los Cholones fueron factor principal.
Mencionan las Misiones del Huallaga en Buenaventura del Valle, Sion
y Pueblo Nuevos a los Cholones, Hibitos y Lamistos.

Entradas de Fray Francisco Alvarez de Villanueva a los Cholones, al
Monzén y Pampa Hermosa. Un viaje en tres jornadas del Huallaga al
valle de Guayabamba. En ¢l pueblo de Pajaten, en Sién y Valle. Entradas
al Huallaga por Huamalies y Huanuco, por Pataz y por Chachapoyas.

Se funda el pueblo de Pachiza.

Fr. Manuel de Sobreviela informa de las Conversiones de Cajamarquilla
y de los Cholones. Fr. Francisco de San José escribe sobre el Plan del
curso de los rios Huallaga y Ucayali, levantado en 1790.

Narciso Girbal descubre camino del Ucayali al Huallaga, menciona alos
indigenas del Huallaga: Amages, Piros, Simirinchis; Ruanaguas,
Mochobos, Carapachos, Otanabis, Campas, Sinabus, etc.

Los Cholones sumaban de 900 a 1,000.

Exploradores Herndon y Gibbon informan de 188 Cholones en Tingo

-

Marfa.
Cholones en contacto permanente (cargueros, Comercio).

Los Cholones iban a Panao (Hudnuco), a comerciar y a conseguir perros
para utilizarlos como cebo en la caza de jaguares.

Cholones dejaron de llegar a Panao. Se informa que ocupaban el drea al
sur de Pachiza, entre el rio Huallaga y el rio Valle; segtin Tessmann
(1925) en el Huallaga aiin se hablaba la lengua Cholona, atin cuando
muchos hablaban quechua.
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1950. Viaje de miembros del Instituto Lingiifstico de Verano por el Huallaga,
sin encontrar Cholones. El Informe de la expedicién al Huallaga (Hilea
Amazoénica Peruana), por A. Buitrén y P. Weiss, mencionan a los
Cholones como desaparecidos.

1975. Cholones exfintos, segiin Ribeiro y Wise (1978)

6. Lengua cholona e historia

Desde 1631, cuando empieza la penetracién misionera en el Huallaga,
encontraron “gente mds facil de reducir que Ia del Ucayali, agrupadas en tribus
pequefias, algunas antagénicas y con idioma propio.-En la proximidad de
Hudnuco vivian los chuscos, més adelante los panatahuas, siguiendo el curso
del Huallaga los carapachos, los chunutahuas, tinganeses, tulumayos,
cholones, tepquis, payansos, hibitos y los lamistos y motilones ...” .

Alingreso de los espafioles sigui6 una serie de olas epidémicas que durarcn
muchos afios y redujeron la poblacién indigena a pequefio niimero, acabando
incluso con algunas agrupaciones integramente. El Padre Andrade en 1662
dice: “De los Panatahuas pasaron al Sefior més de setenta mil empadronados”,
las causas el sarampidn, la viruela, paperas y otras enfermedades.

“Las tribus del Huallaga se redujeron hasta el extremo de que a partir del
siglo XVIII, como lo hace notar el padre Bernardino Izaguirre (1925) no figuran
en el escenario histérico sino los Panatahuas, rama de los Campas (;?) que,
muy bastardeados, constituye ahora la poblacién de Panao. Los Cholones,
pueblo de gente sana, moral y trabajadora, segtin los historiadores, que habitaba
desde Tingo Maria hasta Sion y El Valle, los Hibitos, de menos cualidades, que
habitaban e! Pajatén hacia abajo y los Lamistos™.

Los cholones y los hibitos conservaban sus idiomas propios y muchas de
sus costumbres hasta mediados del siglo XIX. El viajero alemdn E. Poeppig
hizo un estudio minucioso de los primeros, que eran muy parecidos a los
Lamistos actuales. En 1834 - Pedro Belirdn (En C. Larrabure y Correa) decia:
“Desde Caracol hasta Sion y El Valle se habla el idioma Cholén, de allf hasta
Pachiza el Hibito, y de ésta hasta Chazuta el Quechua”. Encontré mucha gente
trilingiie; el espaiiol, con tantas mezclas resulta una nueva lengua”. Antonio
Raimondi, a mediados del Siglo XIX , informé que todavia existfan nicleos
cholones e hibitos que conservaban sus idiomas y costumbres.

“En la actualidad, con excepcidn de los Lamistas, que conservan su unidad
social y hablan Quechua, los otros grupds han desaparecido, fundidos en la
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cultura mestiza criolla de la selva, formada con elementos de las tribus; influencia
andina aborigen, mestiza, espafiola, algunos elementos ecuatorianos y maés
brasilefios. Los. nombres choldn e hibito han: perdido su significado para la
mayoria de la gente. En todas partes se habla el castellano, con términos
quechuas, sobre todo en los topénimos, nombres de comidas y de costumbres,
algunas palabras portuguesas traidas por los comerciantes y otras que
posiblemente quedan de las antiguas lenguas locales™®. . :

El idioma de los Panatahuas fue aprendido hacia 1557 cuando algunos
misioneros franciscanos fueron ubicados en Hudnuco, quienes informaron
que “desde Caracol hasta Sién y (San Buenaventura del) Valle se habla el
idioma Cholén, de alli hasta Lupunay Pachiza el Ibitos, y de ésta hasta Chazuta
el Quechua. Este tltimo se ha generalizado en el Huallaga y sus tributarios; en
donde muchos entienden también el espafiol” (Diario de Pedro Beltrdn).
(Izaguirre, 1925-1929: Tomo IX, 80; Tomo XII, 387)

Por otro lado tenemos ¢l trabajo de Fray Pedro de 1a Mata (1923), que trata
sobre la gramitica de la lengua de los Cholones y publicado en la revista
“Inca”en Lima. “Al final de este articulo se indica que continuara, sin embargo
su continuacién no se encuentra en ninguna parte”™’.

Fray Manuel Navarro en su “Vocabulario castellano — quechua — pano...”
de 1927, anota que la lengua Quechua era hablada sobre todo en la regién
andina, pero también en zonas de selva. “Como en cada regi6n varia tanto, nos
ha parecido conveniente afiadirla en este vocabulario tal como la hablan los
Cholones del Ucayali (;?) y demés moradores de la regién de Maynas”. Esta
informacién parece indicar también la “quechualizacién” de los Cholones, sin
que ello implique que hubieran perdido su propia lengua.

Es posible que otros barrios del actual pueblo de L.amas (San Martin), tales
como los Ishuisas, Siranahuas, Tapullimas, Cachiques, etc. hayan sido otras
tantas tribus (o segmentos de poblacién migrante del Alto Huallaga al Huallaga
Central). Lo cierto es que a comienzos del Siglo XX s6lo quedaban los Cholones,

6 Pedro Weiss, Informe Médico. 1950 Informe sobre la expedicién al Huallaga”. Comisién
de la Hylea Amazdnica Peruana. Lima. En este informe se sefiala que los investigadores
no encontraron a los Cholones, Hibitos o Payansos.

7 Federico Schwab 1942. Bibliografia Etnolégica de'la Amazonia Peruana.
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Hibitos y Lamistos. La mayor parte de éstas hablaban Quechua®, cuando
llegaron los espafioles y es la lengua que hasta la actualidad hablan los Lamistos.

MAPAS DE UBICACION DE LOS CHOLONES

1. Mapa sefialando ubicacién de los Tinganeses. En B. Izaguirre, Tomo I, pag.
116. .
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2. -Apunte de curso del rfo Alto Huallaga. Carlos Dévila, 1981.
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7. Antiguas naciones indigenas del Huallaga

Las principales naciones indigenas que existieron en el Huallaga hasta la
llegada de los espafioles en el siglo XVII fueron los Motilones (antiguos
Lamistos), la nacién Panatahua y los Hibitos. Hubo también otras agrupaciones
importantes, algunas de las cuales alcanzaron a sobrevivir hasta el Siglo XX,
siendo la dltima de ellas los Cholones (autodenominados Seeptsa), de lengua No
Determinada, que serian los antiguos Tinganeses o Manahuas, o parte de ellos.

Existié también un pueblo denominado Pandebeques “fundado con una
parcialidad Jebero de distinta lengua” (;) (A. Villarejo, 1959) y los Payansos,
que vivian entre el Huallaga y el Chiripuna y que “conté con 20 mil habitantes™
segiin los misioneros.

Los Motilones serian antepasados de los actuales Lamistos, autodeno-
minados Yakwash, de San Martin, ubicados en el distrito de Lamas hacia la
cuenca del rio Mayo, afluente de la margen izquierda del Huallaga Central.
Avencio Villarejo dice que “Motil6én parece ser el nombre genérico de los
Lamistos, Tabalosos, Calzas Blancas y Chazutinos”, por lo cual podemos colegir
que todos hablaban Quechua. Villarejo afiade “ya no existen los Motilones
como tribu, pero si los Lamistos y Chazutinos”.

Considerando a los Lamistos como los antiguos Motilones, Ribeiro/Wise
(1978) anotan “En 1564 un jesuita centraliza en Lamas nativos de Moyobamba
y Chachapoyas” y afiaden que en el Siglo XVII unos estaban en estado de
servidumbre y otros en las misiones. En 1767, luego de la expulsién de los
Jesuitas de América, los Franciscanos asumen autoridad sobre los Lamistos.
A fines del Siglo XVIII quedaban solamente cuatro pueblos en el 4reay en 1829
s6lo los Lamistos de Chazuta mantenian su cultura indigena. Los actuales
Lamistos viven en el Barrio Huayco, vecino al pueblo mestizo de Lamas, y
mantienen su lengua Quechua y costumbres.

La identificacién etnohistérica de los Motilones/Lamistos es compleja.
Hay una tradicién que afirma que provienen de una antigua migracién Chanka
(Ayacucho), derrotados por los Quechuas cusqueifios. Podria ser asi, y que
llevaran al Huallaga su organizacién social y lengua y que influenciaran
poderosamente en su entorno.

Podria ser también que, después de las terribles epidemias del siglo XVII, 1a
region del Huallaga Central se viera invadida de superviventes del Alto Huallaga
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y, con mas seguridad, que muchos fueran levados por los misioneros
franciscanos. Por ese tiempo también se habria producido una fragmentacién
de los Lamistos, dispersdndose gran parte de ellos y subsistiendo como pueblo
los del Barrio Huayco de Lamas.

El Quechua actual de los Lamistos/Yakwash se asemeja mds al Quechua de
Ancash que el Runa Simi cusquefio, segin Marfa L. Quintanilla, lo cual hace
méds compleja la determinaci6n de su origen. En la actualidad los varones lamistos
suelen viajar a chacras alejadas de Lamas, se piensa que existen asentamientos
Lamistos dispersos en la selva, particularmente por el Medio Ucayali.

Los Panatahua

Su ubicacién habria sido por el Alto Huallaga y sus afluentes cordilleranos.
Esta nacién comprendi6 a una multitud de “parcialidades” o clanes. Avencio
Villarejo (1959) menciona a los Carapachos del Alto Huallaga “relacionados
con los Panatahuas y después con los Cashibo del Pozuzo (Nota: se trataria de
Ashaninkas) y Pachitea”, sefiala también a los Cognomas del rio Monzén; los
Cognomonas, Cumanahuas, Cheddas (rio Huambo), Chunatahuas, Chuscos,
Guatiguapas, Huatahuahuas. Huatanahuas, Nindases, Nomionas, Manahuas
(“vinculados a los Cashibo y Nahua del Ucayali’’), Muzapos, Ninaxos, Payansos
(una de las més grandes), Payagnos; losQuidquidcanas de la margen izquierda
del Huallaga y sus vecinos Tepquis, Tiamayas; los Tinganeses (posiblemente
Cholones), Mailonas, los Tulumayos y otros.

Actualmente en el Alto Huallaga no existe ningdn descendiente de estas
parcialidades. Durante la Colonia las pestes de viruela arrasaron con todas
ellas. Es indudable que la nacién Panatahua tuvo una gran influencia en el
Huallaga, e incluso entre ellos s¢ fundé la misién de Panatahuas por los
franciscanos, de la cual luego de una espantosa epidemia de virula los
supervivientes emigraron al Huallaga Central. La lengua de los Panatahua “fue
aprendida por los afios de 1557 por algunos misioneros franciscanos, ubicados
en Hudnuco” (B. Izaguirre Tomo X11:387).

Los Hibitos

Fueron llamados también Jibitos, Chibitos y Zibitos. Qcuparon parte del rio
Bombonaje, un afluente del Huallabamba que desemboca en el Huallaga. En su
visita a la regién, a mediados del Siglo XIX, Antonio Raimondi sefiala que
ocupaban ambas maérgenes del Huallaga, desde la localidad de Valle hacia
abajo y que tenfan un idioma distinto al de los Cholones. Sobre la lengua de los
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Hibito, B. Izaguirre dice: “Idioma que se hablaba en el Huallaga hasta Pachiza”
(Tomo'IX:80). A. Villarejo (1953) apunta que esta ubicacion coincide con los
Payansos, lo que solo es aceptable si bajaron luego que los Payansos quedaron
extinguidos por la viruela que asol6 el Huallaga hacia 1680, “Ya no existen
—afiade— a menos que estén refundidos con los Lamistos”. En 1834 se hablaba
todavia Hibito en el Alto Huallaga, desde Sién al Huallabamba, y estuvieron en
Tocache, Lamasillo, Isoaga y Pisana.

Los cholones

La labor misionera entre los Cholones o Tinganeses no fue sencilla ni
pacifica en sus inicios, hubo ataques y muertes de espafioles. En 1631 hubo un
levantamiento en el Huallaga de los Chunutahuas, Chuquidcanas y Tinganeses
(Cholones), quienes “querian saber que era lo que pretendian los misioneros
con la novedad de penetrar en sus selvas, que ellos consideraban inviolables”.

Después de unos afios, en ocasién de la peste de 1642, un hechicero culp6
al Padre Juan (franciscano) como autor de las muertes, “el infiel Hijuoba,
acostumbrado a capitanear a los suyos, de un hachazo hirié de muerte al
misionero”; maté ademds a cuatro indios cristianos, a los espafioles que servian
de guardia y quemaron la iglesia y casas del misionero. Al parecer, después de
un tiempo el convencimiento misionero se hizo més llevadero.
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EL FENOMENO DE REDUPLICACION EN EL iDIOMA JACARU
INTERACCION DE LA FONOLOGIA Y LA MORFOLOGIA*

Emérita Escobar Z.
1. Introduccién

Uno de los campos que convoca a los investigadores de las lenguas
andinas en el Perd a seguir explorando nuevos datos se relaciona con los,
aspectos morfofonolégicos. La REDUPLICACION es uno de ellos, pues su
naturaleza involucra el aspecto fonoldgico en interaccién con el morfolégico
al momento de la formacién de las palabras. El Jacaru, uno de los miembros de
la Familia Aru presentael FENOMENO DE LA REDUPLICACION —en adelante,
serd referido como (FR)- con unas caracteristicas morfofonémicas peculiares o
distintas a las otras dos lenguas andinas mds importantes en el Pert: el guechua
y el aimara. Més bien, tiene semejanzas con algunas de las lenguas del mundo
que han puesto en prictica también este mecanismo de formacién éxica.

En esta ultima década, los estudios morfofonoldgicos de las lenguas en
general han abierto nuevas 6pticas para entender mejor el funcionamiento del
lenguaje a través de la prictica de enfoques especificos motivados por la
presencia de procesos y fenémenos cuya naturaleza exige una mejor
elucidacion. Asi, connotados lingiiistas, especializados en el estudio de
lenguas semditicas o algunas de las malayo polinesias habladas en las Islas
Filipinas, han sefialado que el Fendmeno de Reduplicacién (FR)
estratégicamente es mejor entendido y explicado objetivamente a la luz del
enfoque autosegmental. Un modelo lineal es muy limitado y no permite una
caracterizacion coherente de este proceso que articule los componentes
segmentales y suprasegmentales de un modo espacial y con una visién global.

Los datos seleccionados para la presente investigacién han sido, mayormente,
extraidos del Vocabulario Jacaru-Castellano, Castellano-Jacaru de Neli Belleza
(1995). Complementariamente, incluimos datos del quechua y del aimara tomados

* Este articulo se ha escrito en el marco de la Semana de Lingiiistica en la Universidad Nacional
Mayor de San Marcos, en primer lugar, como un digno homenaje a las lenguas nativas del Perd
y, en segundo lugar, dedicado a los alumnos del curso de Andlisis Lingiifstico I de la Maestiia de
Lingtiistica y como una respuesta a las invocaciones y sugerencias expresadas por el ilustre
lingiiista peruano Alfredo Torero en su wltimo libro: El Idioma de los Andes.
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directamente de los hablantes as{ como fuentes quechua y aimara modemos
Rodolfo Cerrén-Palomino 1987, 2000; Peter Landerman 1997; Alfredo Torero,
2002. Esto nos permitird llegar a conclusiones mas contundentes y adoptar
una visién de conjunto para laexplicacién de este proceso en la lengua, objeto
del presente estudio.

Aqui, quiero expresar mis sinceros agradecimientos al director de 1a EAP
de Lingiiistica, Lic. Felipe Huayhua Pari, por la invitacién que me hizo llegar a
finde participar como expositora de un tema de Lingiiistica Jacaru, con motivo
de la SEMANA DE LINGUISTICA, celebrada del 27 al 31 de mayo del presente
afto. Asimismo, a la directora del CIL.A, Mag. Elsa Vilchez, por su apoyo y
constante motivacion para hacer posible la publicacién del presente articulo.

Con'la finatidad de hacer un trabajo m4s sistematico, metodolégicamente,
nos planteamos, a continuacion, tres preguntas’ que se constituyen el norte
de la presente investigacidn, y, que iremos resolviendo a medida que
desarrollamos y reflexionamos sobre este tema.

(a) ¢Por qué la lengua jacaru muestra predominantemente el fenémeno
de reduplicacién.(FR) ligando [as raices o temas en una sola palabra
adiferencia del quechua y aimara?

(b) ;Cudles son los efectos semanticos que se perciben como resultado
de la formacién de las formas reduplicadas en el idioma jacaru?

(¢} (Co6mo se relaciona el proceso morfofonémico de reduplicacién con
los otros procesos de formacién de palabras en esta lengua?

1.1. El fenémeno de la reduplicacion en las lenguas‘del mundo

Al observar el FR en las lenguas del mundo se nota que es un proceso que
trasciende el nivel fonoldgico porque existen lenguas como las de naturaleza
tonal que evidentemente involucran tanto lo morfolégico como lo fonolégico
en Ja formacién de sus formas reduplicadas: '

» Morfemas tanto nominales como verbales en forma afijacional
(prefijada, infijada o sufijada).

1 Que muy bien pueden ser ampliadas posteriormente por otros investigadores.
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¢ Fragmentos de morfemas o temas.
o Palabras completas.
o Una silaba o secuencia de silabas.

« Una cadena de consonantes o vocales que no son parte de ningin
constituyente prosédico especial.

«Reduplication can be of a variety of prosodic units from the phoneme on
up to the entire morpheme, and it can be to the left [...], to the right[...] oreven
internal (that is, infixed, as in many Semitic languages)» (Donna Jo Napoli:
1996: 221).

La reduplicacién es esencialmente afijacion, . pero lo que-se afija es un
esqueleto CV o un templete prosddico. El contenido fonético del afijo
reduplicado se obtiene luego copiando la melodia completa de los fonemas de
larafz y vinculandola al templete CV afijal siguiendo los principios de asociacion
familiar de la fonologia autosegmental (cf. Marantz (1982), citado por Spencer,
Andrew: 1996: 150-156). Mc Carthy y Broselow (1983), posteriormente,
precisan las posibilidades de ocurrencia de una reduplicacién como infijacion,
asi como prefijacion y sufijacién. '

Indudablemente, se avanza de la fonologia lineal a otra vision més espacial
que inserta otros niveles como es el caso de la melodfa y no s6lo la cadena de
sonidos como se venfa concibiendo en la fonologia generativa trans-
formacional, y cuyo mecanismo consistia en la aplicacién de reglas
transformacionales (Cf. Carrier (1979); Lieber (1980); Aronoff (1976), etc.).

1.2. La Reduplicacion en el Jacaru®
Martha Hardman (1983: 183), en relacién a este proceso, afirma lo siguiente:

«La reduplicacién [...] indica cantidad, énfasis y a veces metafora.
Aparece raras veces con verbos; ocurre mis a menudo con
sustantivos nominales y modificativos».

La autora hace una breve descripcién del proceso de reduplicacién en el
idioma jacaru, sefialando que para los casos de reduplicacién verbal, 1a forma

2 Jagaru en la lengua andina
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es como sigue: «tema (sin V) + tema + flexién». Agrega que la mayoria de las
raices nominales reduplicadas son topénimos y que la forma, en este caso,
es: «rafz sin la vocal final + rafz completas.

Es comprensible que 1a autora haya llegado sélo a delimitar estos resultados
y hacer una descripcién del proceso en los términos que hemos esbozado
lineas arriba, pues no existian mayores materiales o fuentes. Ahora, sin embargo,
contamos con el valioso vocabulario de Neli Belleza (1990) 1995.

Enefecto, por nuestra parte, a la luz de los datos que hemos seleccionado,
nos proponemos ampliar el estudio visualizndolo de una manera conjunta y
aplicando el modelo de la teorfa autosegmental tal como 1o hicieran los
investigadores de las lemguas semiticas. Ha sido necesario ordenar toda esta
informacién o datosen tres grupos, siguiendo un criterio 1éxico-seméntico y
morfosintéctico.

Grupo I
(1) khila v. ‘perforar’
hilkhilara v. ‘perforar en varios lugares’
(2) wala v. ‘correr’
walwalara .v." ‘huir en diferentes direcciones’
(3) waja V. ‘esparcir 0 espolvorear (tierra, harina, semillas
pequeifias)’
wajwajara v. ‘esparcir semilla por todo el terreno’
4) jala v.. -‘caer, caerse’ ‘
jaljala : v. ‘caerse seguido’
jaljalara v. ‘caer poraqui y por alla’
(5) arpa v. ‘lavarlacabeza’
arparpara v. ‘lavarse lacabeza alaligera’
(6) chungi v. ‘picar’
chunqchunqara  v. ‘picar o picotear aqui o alla’
(7) chaki v. ‘buscar’
chakchakara v. ‘buscar en varios lugares rapidamente’
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‘nacer, (planta, dentadura) después del sembrado’

(8) k“ulli V.
kullk ullara v. ‘crecer o brotar (plantas) por aqui o por alld, en
todas partes’
(9) wijchi v. ‘partir en pedazos (pareja y cuidadosamente)’
wijchwijchara v ‘partir en varios pedazos’v
(10) wijtrhi v. ‘retorcer con las manos (con fuerza) jalonear’ ‘con

la mano la lana de carnero’

wijtthwijtrhara  v. ‘escarmenar con rapidez, hamaquear, jalonear’

(11) chuqu v. 9alar’
chugchuqara v. ‘jalonear para acd y para alld’
(12) jaqu v. ‘arrojar, lanzar, botar, tirar’
Jjagjaqara v. ‘arrojar por aqui o por alld’

Los ejemplos de (1)-(12) en esta seccién muestran que en el idioma tupino
existen palabras REDUPLICADAS cuya funcidn es especificar acciones del
verbo ligadas a aspectos espaciales con rasgos semdnticos de [+oscilacidn],
[+fragmentacién de las unidades de un objeto)] + [rapidez de la accion],
[+ distributivo].

En los casos presentados en la serie (1)-(12) encontramos las siguientes
caracteristicas:

(a) El material reduplicado en los verbos son los templetes prosédicos de las
rafces verbales simples mas las melodias de los fonemas respectivos con
una variacién en por lo menos uno de los rasgos pertinentes correspon-
diente a la vocal final de la forma reduplicada.

(b) En la vinculacién o unién de las dos raices simples, la segunda raiz se
comporta como sufijo y produce la caida convencional de la vocal final de
primera raiz. En esta lengua este proceso es bastante productivo.

(c) Todos los casos en este grupo portan detrds de la raiz reduplicada el sufijo
{-ra} que expande el rasgo[+bajo] de su vocal, a la vocal final del verbo
reduplicado. Asi los casos, que terminaban en vocal [+ alta] portan ahora el
segmento vocalico con el rasgo [+ bajo].

(d) En los verbos reduplicados, la primera silaba de la primera raiz simple no es
igual ala de lasegundarafz; en el primer caso, todas terminan en una silaba
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pesada que varia entre una o dos consonantes. Se advierte la presencia de
una Coda interna. Esto ocurre al producirse un reacomodo de las silabas
por la ausencia de la vocal final de rafz verball; en cambio, en el segundo
caso, todas terminan en vocal. :

(e) Siguiendo el modelo de la fonologfa lineal se habria explicitado la
ocurrencia de] proceso fonolégico de armonia vocélica. La vocal final de la
palabra reduplicada concuerda con la vocal del sufijo {-ra} ‘en varios
sitios, en todas partes’ Nelly Belleza 1995: 156. Todas las palabras que
terminan en [u] o [i | devienen en [a] torndndose semejantes a la vocal del
sufijo {-ra}, que es un morfema que trasmite también los rasgos semanticos
de oscilacion, rapidez de la accidn, fragmentacion o division de la unidad
en partes, distribucidn, etc.

e

[C] + sildbica

o + baja

[ + sﬂablcaJ — [+ baja] / L+ ]

+ alta sufijo {ra)
sufijo {-ra}

Esquema N°1

El esquema No. 1 ilustra una de las reglas transformacionales aplicada
siguiendo la versién de la fonologia generativa transformacional (de caracter
lineal) que explica la modificacién que sufre el segmento vocélico final de la
palabra reduplicada. Siendo [i] una vocal [+alta] deviene en [+ baja] por contagio
de Ia vocal del sufijo. Ocurre una armonfa vocilica. A continuacién, hacemos Ja
presentacion de la forma como se ha generado la reduplicaci6n en la lengua
JACARU, siguiendo ios lineamientos de la fonologia autosegmental. Se ha
seleccionado, en este caso, estratégicamente, el ejemplo (8), el cual muestra
como raiz simple la forma <k’ulli> ‘nacer después dei sembrado’ y como
forma reduplicada <k’ullkullara> ‘crecer por aqui o por all4, en todas
partes’.Mientras los ejemplos (1)-(5) terminan en la vocal [a] semejante a la del
sufijo, no ocurre lo mismo con los casos expuestos en la serie (6)-(12) que
terminan en dos vocales altas [i] o [u]. En consecuencia, lo que ilustramos en
elesquema No. 2, también explica los ejemplos (6), (7), (9), (10), (11) y(12). Hay
un rasgo pertinente en el sufijo final que se asigna al templete prosédico en el
espacio de la vocal final: Asimismo, en la frontera de la unién de los dos
templetes de las raices simples, ocurre una elisién convencional de la vocal de
la primera rafz. Luego, se produce un reacomodo de las silabas.
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CVCV + CVCV + CV CVCV +CVCV + OV

i =

Kuiit’ ‘U k> ua ra
[+alto] {+bajo]
[+post)

CVCV +CVCV + C V=k'urkuda'a

—

K uk Kukra I oa
[+bajo]  [-bajo]
[+post]  [-post]

Esquema N° 2

Grupoll

(13) jayra v. ‘bailar’
jayrachjayra v. ‘bailar sin parar’

(14) t’usqi 'v. ‘humear’

t'usgicht'usqi  v. ‘humear mucho’
(15) wasa v. ‘caminar, andar’
wasachwasa v. ‘caminar sin descanso’

Aqui en el grupo II, en primer lugar queremos sefialar que todos estos
casos son también verbos. Las formas reduplicadas expresan la intensificacion
de la accién, continuidad, etc. En este caso, los datos presentados en (13)-(15)
tienen las siguientes caracteristicas:

3 El rasgo alto y anterior de este segmento se disocia en la forma reduplicada y mds bien
se produce una expansién del rasgo {+ bajo, + posterior] de la vocal del morfema que
aparece detras de la forma reduplicada.
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(@

(b)

©

(d)

(©

El material reduplicado consiste en el templete prosédico de las rajces
simples y la totalidad de la melodfa de sus elementos fénicos.

Semdnticamente, este proceso OCUITe en este caso para dar la idea de
intensidad de 1a accidn,

Entre los templetes prosddicos de las raices simples y las melodias de sus
elementos f6nicos se inserta el morfema {-ch-} en forma de infijoy con
el valor de [+cantidad o cuantificador].

Elmorfema {-ch-} retiene el segmento vocélico de la primera rafz simple
porque practicamente permite la formacién de una coda interna.

Al relacionar los datos presentados hasta el momento podrfamos afirmar
que existe un principio bastante regular. La lengua tiende a formar una
coda interna (Harris, J. & Gussmann, 1996) delante de la segunda raiz
simple. Silaraiz, delaforma yareduplicada tiere una sola silaba, ésta se
caracteriza por ser cetrada y no abierta, a diferencia de la primera silaba de
la segunda raiz. Si en cambio la raiz, tiene dos silabas como es el caso del
grupo II, es la ultima sflaba de la primera forma simple que se torna en
pesada, es decir, CVC, por efecto del morfema intensificador {-ch-} que
se afiade y se reacomoda a la silaba de ésta. En tanto, la segunda silaba
de la segunda rafz simple tiene un esquema CV.

RVy -ch- RV,
+ cantidad
+ continuidad

Grupo I

(1

@

€)

@
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juntr’u adj. ‘caliente, caluroso(a) s. calor, v. hacer calor’

Juntr'ayjuntr'u  adj. ‘muy caliente, muy caluroso’

pipu adj. ‘espeso, apretado’
pipuypipu adj. ‘muy denso, muy apretado’
wichu adj. ‘delgado(ay

wich'uywichu  adj. ‘delgadisimo’
phupa adv. ‘abundante en algo, denso, que contiene mucho’

phupayphupa  adv.‘abundante en algo, con muchisimo de algo’



El fenémeno de reduplicacion en el idioma jacaru. Interaccién de la fonologia y la morfologia

(5) kuska adv. ‘igual, parejamente; juntos(as)’

kuskaykuska adv. ‘bien parejo, parejamente; en pie de igualdad’
(6) yatrhi adj. ‘duro, compacto(a); dificil’

yatrhiyatrhi* adj. ‘muy duro(a), muy compacto(a), muy dificil’
(7) jaya adv. ‘lejos, mucho tiempo, largo rato’

jayjaya adv. ‘muy lejos, muy separadamente’

Podemos ver que en la lista que precede de (1) a (7), se trata de adjetivos o
adverbios que aparecen también afectados por el FR. Seménticamente, la
propiedad superlativa de los adjetivos o adverbios resultantes del FR, exigen
el acompafiamiento de un infijo tal como {-y-} ‘reduplicador’. Este conector
con ¢l valor de intensificador se registra en la frontera entre una y otra rafz
adjetival o adverbial. Al igual que.el grupo I, al parecer, este afijo retiene la
vocal final de la primera rafz simple.

(8) qala s ‘piedra’
qalayqala adj. ‘redondo(a), duro (como algunas piedras)’
qalgala s. ‘pedregal’

(9) afichaka n. ‘pared’, ‘muro’

afichakafichaka n. ‘andenes’

(10) aru v. ‘hablar’

ararushu® v. ‘hablar ligero, casi sin dejarse entender’
11 willu n. ‘curva’

willwillu n. ‘zigzag’
(12) aruma s. ‘noche’, ‘madrugada’

aruma aruma’® adv. ‘noche a noche, todas las noches’

4 En este caso el interfijo coincide con el segmento inicial de la forma bésica y por lo tanto
ocurre un acortamiento o elisién de una de las semiconsonantes.

5 No existe coda alguna porque la estructura sildbica es distinta. El aspecto acentual
también influye.

6 No cabe duda de que la estructura sildbica restringe la composicién ligada de esta forma
reduplicada y no se produce coda alguna.
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(13) qapu’ S.  ‘rueca’
qapu qapu® v.  ‘hilar conrueca’

A partir de los casos (8), se observan otras caracteristicas del FR. E1FR es
utilizado como un mecanismo para establecer asociaciones semdnticas. Por
ejemplo, en (8), al parecer, metafSricamente, se observa la transferencia del
rasgo [+forma + dureza), propio de las piedras, a otros objetos. En el
segundo caso estd mds asociado con el rasgo cantidad, casi de manera semejante
a lo discutido en el grupo 1. Es decir, la primera raiz cambia su sflaba coda al
perder convencionalmente su vocal final. Mientras en la primera manifestacién
del FR en (8) se advierte un cambio de categoria léxica. Esto no ocurre en la
segunda ocurrencia. En\ (9), iguaimente, 1a forma reduplicada da la idea de la
transferencia del rasgo [+ longitud]y/o [+continuidad]. Es decir, ‘andenes’.
Estos rasgos también aparecen en la secuencia (10)-(13). Finalmente, en los
dos dltimos ejemplos advertimos que las raices no aparecen unidas en una sola
palabra sino separadas tal como ocurre en las lenguas aimara y quechua que
veremos enseguida.

Xq () Xy
+ intensidad,

+ cantidad

+ frecuencia

Casos como <pulupulu>s. ‘granadilla’, <purupuru> s. ‘planta trepadora
con flores rosadas y fruto como el tumbo , sin sflaba interna con coda. (cf.
Belleza: 1995:136).

7 Existe una segunda reduplicacién a partir de la raiz simple <qapu> y se manifiesta en
forma ligada como <qapqapu> ‘arbusto de ramas delgadas con hojas pequefias redondeadas.
De sus tallos se hacen cunas y ruecas’.

8 El rasgo relevante de la accién del verbo es [+continuidad de la accién].
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1. 2. La Reduplicacion en el idioma quechua y aimara

1.2.1. Reduplicacién en el quechua

@

@

t“oqo
t'ogo t’oqo ~ t'ojo t'ojo
llafiu

llafuy lafiuy.

(3) méachuy.

@

&)

©)

@)

®

©

méchuy méchuy,
sach’a:

sach’a sach’a:
t'ika:

t'ikat’ika

t"iu ~ t’iyo:

t'iu tiu ~ t'iyo t'iyo
mallqi

mallgi mallqi
Tami

rumi rumi
sach’a

sach’a sach’a

(10) tuta

tuta tuta ~ titay tdtay

n.

adj.
adj.
adj.n.
adj.

5 pp B B

B e 2B PP

‘hueco’

‘con huecos, rotoso’

‘delgado, de didmetro reducido’
“delgadisimo, de minimo didmetro, flaquisimo’
‘viejo’

‘viejisimo, muy viejo, muy afioso’.
‘arbusto, arbolillo, arbolete, rama de drbol’
‘matorral, conjunto apretado de arbustos’
“flor, parte de la planta que sirve de adomo’
‘campo florido, florestal’

‘arena fina y blanca, arenilla’

‘sitio cubierto de arena blanca’

‘arbol’

‘arboleda’

‘piedra’

‘pedregal’;

‘arbusto’

‘conjunto de arbustos’.

‘noche’

‘muy oscuro, oscurfsimo, a altas horas
de la noche’

1.2.2. La Reduplicacién en el idioma aimara

(1) collo

collo collo

(2) coca .

&)

coca coca
cala

calacala

PP B P BB

‘cerro’
‘cordillera’
‘drbol’
‘arboleda”
‘piedra’
‘pedregal’.

45



Lengua y Sociedad N° 6, Diciembre 2003

1.2.3. Caracteristicas del FR en las lenguas quechua y del aimara

En los idiomas quechua y aimara altiplnico, los datos nos permiten concluir
que en estas lenguas también es productivo el FR. A continuacién detallamos
los rasgos mds importantes:

Generalmente, se repiten las raices por igual y sin que se produzcan
consecuencias morfofonémicas como si hemos observado en la len gua
Jjacaruy, larazén fundamental reside en que la reduplicacién en estas
lenguas andinas, se manifiesta como dos palabras separadas y no
ligadas. Cada una de ellas conserva su templete prosédico y lamelodia
con todos sus segmentos.

~
Desde el punto de vista semdntico, en la familia quechua el FR al
igual que en la lengua jacaru o cauqui se produce, en muchos casos,
para referirse a aspectos que denotan presencia de las propiedades
relacionadas con cantidad o el grado superlativo/ intensidad en
un objeto o realidad.

En el idioma quechua se puede encontrar muchos mds casos de
reduplicaciones nominales y adjetivales. En esta secci6n sé6lo estamos
presentando algunos ejemplos de un corpus mas amplio que nos ha
permitido verificar el proceso.

Los ejemplos expuestos en (2)- (3) y (10), muestran la presencia de
un morfema {-y} afiadido detras de cada una de las raices simples,
para dar la idea de la conversién de la propiedad involucrada (hacerse
delgado en grado elevado o delgadisimo).

En el quechua las palabras aceptan coda interna y pueden, ademds,
terminar en silaba pesada CVC a diferencia del jacaru.

Conclusiones

1. Alaluz de los datos analizados se puede afirmar que el idioma jacaru usa
el FR, al igual que muchas otras lenguas en el mundo, con los siguientes
roles o funciones:
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»  repetitivo de la accién

-  como intensificador

« rapidez o velocidad de la accién
.. oscilacién (en una y otra parte)

« totalizador (en todo el terreno, superficie).

Evidentemente, una de las caracteristicas del FR en esta lengua es que
completa, en muchos casos, la idea que quiere expresar, agregando un
afijo (interfijo o sufijo), extendiendo de esta manera la productividad del
proceso de formacion de las palabras derivadas en el jacaru.

En esta lengua es posible hacer un anélisis del FR tomando en cuenta la
informacidén de las silabas que componen las formas reduplicadas.
Internamente, siempre se forma una coda, es decir, una silaba pesada o
cerrada que fluctiia entre CVC y CVC(C).

El mecanismo para la formacién de la coda interna es elidiendo la vocal
final de su primera raiz o reacomodando un morfema consonantico
reduplicador detrds de la vocal fihal de la primera raiz.

Todas las palabras con reduplicacién terminan en un patrén CV. En esta
lengua, en general, las palabras terminan en vocal y no en consonante.

Algunos de los datos muestran que el FR en el idioma tupino es un
mecanismo para derivar el cambio de categorias léxicas.

La tipologia consonéntica del jacaru es del tipo de lenguas que pueden
aceptar una estructura: CYC(C) internamente y obligatoriamente CV al
final de 1a palabra. Estos datos se extienden a las palabras reduplicadas.

El idioma jacaru muestra una alta productividad en la formaci6n de palabras,
afiadiendo detrds de las raices verbales o nominales sufijos que, en muchos
casos, parecen también palabras. Asimismo, muestra una clasificacién de
los sufijos bastante amplia, es decir, mostrando bastante facilidad para
una red de asociaciones semdnticas y morfosintdcticas. Principalmente,
esta dltima es una de razones de mayor fuerza, por lo general, es una
lengua que facilmente muestra una naturaleza morfosintictica uniendo en
una sola palabra varios elementos.
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BERTONIO Y LGS SUFLJOS DEL AIMARA
Felipe Huayhua Pari

Resumen

El trabajo presenta los sufijos del aimara usados por Bertonio y los compara
con los sufijos actuales. Los sufijos se han clasificado en derivativos, flexivos
e independientes, tanto en nombres como en verbos. El autor describe procesos
de gramaticalizacién como de lexicalizacién. El estudio persigue la revitalizacién
de la lengua.

Introduccién

Como adelantdbamos en un trabajo anterior (Huayhua 2001: 32-36), los
estudios iniciales sobre lalengua y cultura aimaras respondian al interés de los
religiosos por evangelizar a los nativos y, luego, al afdn de los cronistas,

“historiadores, etn6logos, lingiiistas, pese a que recién en 1580, por Real Cédula
del 19 de septiembre, se autorizé la citedra de la Lengua General de los Indios
en Badajoz. Por su parte, Felipe II ordend a los espafioles hacer las “Relaciones”
de Indias y de Espafia; estas joyas inapreciables s6lo quedaron en archivos,
como ocurrié con algunas de ellas que fueron descubiertas y publicadas después
de varios siglos por Jiménez de la Espada a fines del siglo XIX. Otro hecho
importante en este sentido es cuando el virrey Toledo mand6 hacer “visitas”;
algunas han quedado s6lo en manuscritos sin publicarse. El interés por la
codificacién en aimara comienza desde 1583, al traducirse la Docirina Cristiana
en las tres lenguas generales (quechua, aimara y puquina), aunque el texto
puquina ya no logré publicarse.

Conviene mencionar como primera obra lingiifstica del aimara la labor de
los traductores de la Doctrina Cristiana de 1583. Tanto en el catecismo,
confesionario y el sermonario publicados en 1584 y 1585, en los folios 78 al 84
o0 de la pdgina 175 a 187 de la tltima reedicion facsimilar de 1983, hay una
seccién titulada: “Anotaciones generales de la lengua Aymara”, en dos partes.
Laprimera de “11 reglas gramaticales, pronunciacién, acento, orthographia” y
la segunda que contiene ¢l vocabulario, ordenado alfabéticamente, de 526
entradas léxicas con reinterpretaciones y formas arcaicas.

Posteriormente, en 1590 Alonso de Barzana publica una gramatica y
vocabulario en aimara (Bouysse-Cassagne 1987: 100). Después, en 1591, Juan
Caxica publica un arte (Cerrén-Palomino 2000: 43). Asimismo, Gerénimo Oré en
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1598 prometi6 imprimir un “Arte y Vocabulario” en Aimara (Huayhua 2001: 35).
Luego, Bertonio en 1603 publicé dos gramaticas. Nosotros en este estudio nos
referimos a los sufijos que usé Bertonio y alos sufijos no usados por Bertonio
que, en adelante, abreviaremos como NPB.

Bertonio compensa su castellano tosco con el manejo elegante del aimara,
por eso es muy riguroso en la edicién. Como ha sucedido en 1603 menciona
ocho variedades: Canchis, Canas, Collas, Lupacas, Pacases, Charcas, Carangas
y Collaguas. En 1612, sin embargo, menciona a nueve variedades agregando el
nombre Aimara. Prefiri6 la variedad Lupaca, por ser el centro de su organizacidn,
y la convirtié en aimara de prestigio; las demds quedaron relegadas a ser
variedades de menor prestigio. Por esta razon, tanto Gerénimo Oré, Felipe
Guamaén Poma y Santa Cruz Pachacuti Yamqui, teniendo como lengua materna
estas variedades despresfigiadas, escribieron en quechua, aunque con muchas
interferencias del aimara. De las variedades mencionadas, nos falté muestras
de Ubina, Caranga, Moquegua y Tacna; aunque en Tacna Estela Gamero publicé
una gramética y en Chile Manuel Mamani y Pedro Garefa un trabajo sobre 1éxico.

Como podrd verse en el cuadro que presentamos como anexo, al final del
estudio, Bertonio manejaba alrededor de 142 sufijos y nosotros 146 sufijos. El
total de sufijos (dado que hay muchas coincidencias) es 185. Para nuestro
estudio estamos siguiendo la clasificacién adoptada por nosotros (Huayhua 2001).
Por ello, para mayores detalles semdnticos de los sufijos, reraitimos al lector a ese
trabajo.

Como sabemos, la morfologia se interesa por la estructura interna de las
palabras y sus relaciones con otras palabras dentro del paradigma. Por su
parte, la sintaxis se interesa por las funciones externas de las palabras dentro
de la oraci6n o sintagma.

Para el desarrollo del presente trabajo tomamos en cuenta a Nida (1949),
Matthews (1980) y Payne (1987).

A. Sistema nominal

En esta seccién dividimos los sufijos en derivativos (endocéntricos,
exocéntricos) y flexivos (nimero, persona y caso), que Bertonio denomina
“particulas de nombres”. Bertonio lista como 15 sufijos, de los cuales 12 son
derivativos, 2 son de flexién y 1 es independiente. Los otros sufijos estdn en
“la declinacion, participios, preposiciones, circunloquios y posesivos™.
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1.1. Derivacién nominal endocéntrica o nominalizacién denominativa
(20)

Dimunitivos

1. -lla, usado ahora como despectivo, diminutivo: jagilla “hombrecito” (NPB).

2. -cha, apreciativo, usado en los nombres: Margaracha “Margarita” (NPB).

3. -su apreciativo, usado en los nombres de varones: Juwansu “Juan”. En
algunas regiones, se usa como ~cho: Juancho, Carloncho (NPB).

4. -gallu, diminutivo en general: galagallu “piedrecita™ (NPB).

5. -chugqui, despectivo usado por Bertonio; aclara que actda con nombres y
verbos. En la actualidad s6lo se emplea en el verbo: Reyachuquiatha “hacer
un rey de burla”.

Aumentativos

En nuestros dfas no tenemos sufijos que representen aumentativos. La
idea sélo se representa con nombres y adjetivos. Asf tenemos nasa lawa con
el significado de “nariz6n” y china q’ipi con el significado de “cul6n”.

6. -fia, Bertonio lo presenta como aumentativo y cuantitativo: parafia “de
grande cuello”, lapafia “piojoso”.

7. -catati, se presenta como aumentativo en cosas grandes: puracacatati
“de grande barriga”. .

Cuantitativos
8. -rara, en nuestros dias: warmirara “mujeriego” (NPB).
Bertonio presenta otro sufijo cuantitativo:

9. -ctara. Por ejemplo, chuymactara “lleno de corazén”, nochactara
“pecador”, aroctara “patlero”.

10. -cta, que Bertonio explica s6lo como cantidad. Actualmente hay un suftjo
parecido —jta: chachjta “soltero llegar a ser”, wamjta “madre soltera”. Los
ejemplos de Bertonio son: asquicta “todos buenos”, chachactaqui “sélo
varén no casado”.

11. -pura, en Bertonio es para objetos acompafiados. En la actualidad, lo
consideramos como privativo: jagipura “s6lo entre hombres”. Los ejemplos
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de Bertonio son: nayrapura “los ojos”, amparapurapa “ambas las manos”,
purapa ampara “ambas las manos”,

12. -nku, se usa en nuestros dfas (NPB): Jayranku “flojo de costumbre”,

13. -ncalla. Por ejemplo, usuncalla “enfermizo”

Posesivo

14. -ni, posesivo que Bertonio presenta como “preparacién tener”.

Privativo

15. -wisa. Bertonio presenta como privativo el sufijo —uisa con el valor de la
preposicién “sin”.

Agentivo

16. -camana, en Bertonio es tener oficio (sentido agentivo): collacamana
“médico”, platocamana “el que cuida platos”.

Negativo

17. -navi. Bertonio lo presenta como negacion de nombre: umanavi “sin agua,
no ha bebido™.

Totalizador
18. -pacha. Todo o todos: marcapacha “todo el pueblo”.
Divisor

19. -gata. Enla actualidad, se usa para indicar fracciones (NPB): paya kimsagata
“dos tercios”. :

Compaiiia

20. -masi. Compafiero. En Bertonio, aparece como -massi: jaquimassi “entre
indios”.

1.2. Derivacién nominal exocéntrica o nominalizacién deverbativa (9)

Participial

1. -fa. Segiin Bertonio, se usa para: a) Participio pasado, yatichata canquiritha
“yo suelo ser ensefiado”, lurata o luravi “obra”, pantata o pantavi “error”,
b) Pretérito de infinitivo, Pedrohua auquimana hihuatapa hihuavipa naro
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atamito “Pedro me avis6 la muerte de tu padre”. ¢) Gerundio de acusativo,
yapucollita “terreno cultivado”.

Agentivo

2.

-7i. Segin Bertonio, aparece como: a) Participio activo, luriri “hacedor”,
yatichiri “maestro”. b) Relativo nominativo, Haquenaca quispijri diosana
ioca papi “el que salva a los hombres de Dios”. c¢) Supino con verbos de
movimiento, Aca marca ulliri hutha “vine a ver este pueblo”. d) Indicador
de costumbre, machiri haque “emborrachador”. €) Ademds en las siguientes
conjugaciones verbales: [rictha, pretérito imperfecto, yatichiriqui “aquel
ensefiarfa”. Iricatha, pretérito pluscuamperfecto, yatichiricana “aquel
hubiera ensefiado”. Iricsma, modo subjuntivo, pretérito imperfecto,
yatichiricsma “yo te ensefiaria” (1 — 2). Irictama, modo subjuntivo, pretérito
imperfecto (3 - 2). Iricasma, modo subjuntivo pretérito pluscuamperfecto
(1 =2). Irisma, transicién, yatichirisma “suele ensefiarte”.

Concretador (infinitivo)

3. -fia. En Bertonio es:
a) Infinitivo, nombre. Hihuafia “morir, muerte”.
b) Oracién infinitiva de presente, auquimaro gillcafiama yatitha.
¢) Instrumento con que se hace, umaiia “beber, vaso con que se bebe”.
d) Participio del futuro, Romaru hutafiama yatitha “Sé que has de venir a

Roma”.

Locativo

4. -wi. en Bertonio es -vi y se presenta como: a) Participio, idéntico a —za,
luravi “obra”. b) Lugar donde se hace, yuravi “lugar de nacimiento”, yativi
“escuela”.

Negativo

5. -maa. Bertonio indica que es negacién: ullamaa “no visto”. Actualmente,
no existe.

6. -navi. Igual, Bertonio indica que es negacién. Tampoco existe. Humanavi
“uno que no ha debido”.

7. -mtaa. Segiin Bertonio, es.negacién media: umamtaa “que no ha bebido

todo”.
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Cualitativo

8. -waya ~ -walla. Indica cualidad de la accién (NPB): jachawalla “Norén”.
Dignatario

9. -kaya. Indica acci6n que es dlgna de ser (NPB): lurkaya “momento que es

para trabajar”.

1.3. Flexion nominal (29)
Nimero

L. -naka, plural de nombres. Bertonio lo registra como —naca: auquinaca
“los padres”, yapundacaha “mis chacras”, hiussanaca “nosotros”.

Persona posesora

2. -ja. Bertonio lo presenta como —ha, pronombre derivativo o posesivo:
yapunacaha, a veces como yapuhanaca (como en quechua) “nuestras
chacras”.

3. -ma, segiin Bertonio es segunda persona posesiva.
4. -pa, es tercera persona posesiva.

5. -sa. Bertonio lo presenta como nosotros inclusivo.

Casos

Para reconocer sufijos de caso, Bertonio los presenta en 6 declinaciones de
nombres (nominativo, genitivo -na, dativo -taqui, acusativo -ru, vocativo y
ablativo -mpi, -na, -ta). Luego, estas funciones se expresan en particulas de
nombres, preposiciones, particulas de caso y circunloquios.

a) Ablativo

6. -tha, ablativo, genitivo. Bertonio lo presenta como -tz con las siguientes
connotaciones: indicacién de movimiento de lugar: halacpachata quitani;
lugar de transito: Romaro massina florenciata sarahata “yendo a Roma
parards por Florencia”; causa, por: machavimata “por tu embriaguez”;
posterioridad, despues manccatata “después de comer”; preposicién
correspondiente a ex: [taliata uttha “vine de Italia”, Romata aca libro
apanita “de Roma traje este libro”. En algunas ocasiones se usa como
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b)

-nta: Humanta pisi yancaguiti infiernona mufafia “como a tu parecer es
pequefio mal padecer en el infierno”.

Locativo genitivo

-na, locativo. Segin Bertonio, presenta varias acepciones: preposicion

correspondiente a «en» y con el valor de instrumento. Genitivo: auquina

“del padre”. Ablativo de quietud: cuchillona hununtito “herirme con un

cuchillo”. Ablativo de lugar: Reyassa Toledona Canqui “nuestro Rey esta

en Toledo”. Instrumento: David haque maasa maya calana hihuaana o
calampi nihuaana “David mat al gigante con una piedra”. Compaiiia,

como —mpi; si es de quietud es -na, si es de movimiento de fugar es —ro.

8. -wja, en otros variedades es -;ja (NPB).

9. -sa, locativo (NPB).

¢) Direccional

10. -ru, direccional, objeto indirecto. Bertonio lo presenta como: Preposicion,
movimiento a un lugar, Cuzcoro matha “fui al Cuzco”, pampa maa o pampa
maha “iré a la pampa”. Acusativo, en movimiento: halac pacharu mistuna.

11. -tugi. En Bertonio se presenta como ~toque. Tiene valor de la preposicion
que significa lugar por circunlogio: Nayra toquenqui “estd en primer lugar”.
También se usa en el sentido de hacia (lugar): Dios foqueta atamasma
“digo os de parte de Dios”.

12. -kata, direccional. Bertonio lo registra como -cata, para arrimar cosas (s6lo
se emplea con verbos).

Limitativo

13. -kama. Registrada por Bertonio como -cama, hasta: Callaratata
tucuychafiacama misa isapahata “oirds misa desde el principio hasta el
fin”.

Trayectoria

14. -rana, trayectoria por la parte externa, bordeando (NPB).

15. -nama, trayectoria interna sin bordear (NPB).
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Causal

16. -layku, causal que Bertonio registra como -layco o -supa, con el valor de la
Y Y
preposicién por: machivamata vifiaya infierno taquesihata “por tu
embriaguez padecerss para siempre”,

17. -lanti en reemplazo de otro (NPB).
Comparativo '

18. -jama, registrado en Bertonio COmo -ja, semejante a otra: Pedro augui paia
q
ahanonihua “Pedro tiene el rostro como su padre”, Sapa maririja “parece
p
que serd buen afio”, Hing hallurijahua “parece que llovers”.

Altura -
19. -ch’aindica tamafio (N PB).
Instrumental

20. -mpi, instrumental, compaiifa, unién. Bertonio lo registra como ablativo
instrumental, como ablativo -ng de quietud, -ta de movimiento: auqui
nacampi “con los padres”. En el sentido de compafiia: mayni padremfi
iuliro uttha “viene a Iuli con un padre”. Equivale a Ia preposicién latina
cum, con, compafiia.

Benefactivo
21. -tak. Bertonio lo presenta como —taki: auquitaqui “para el padre”.

Gerundio de acusativo: lupaca haquenaca sinti chamanihua coyana irana
irananataqui, “los indios lupacas son fuertes para trabajar en las minas™.

Privativo

22. -pura, privativo que Bertonio presenta como adverbio con las partes
acompaiiadas: nayrapura usutu “duelen me los ojos”.

Se puede anteponer al nombre: purapa cayu piatavina “horadole ambos
pies”. o
Divisor
23. -qata, Bertonio registra como -cata, es particula cada sapa sapa iglesiana
pisca Padre Nuestrocata resacihata rezad ciento paker noster en cada iglesia
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24. -pita privativo, solamente NPB.
25. -wja aproximativo, cerca de NPB.

26. -chika, en Bertonio es -chica particula simulativa pani chicaha o chicasa
“nosotros dos”, quimsa chicapa “los tres”

27. -china. Solo en Bertonio, como después Pedro aca marcarochina uti
“Pedro vino después a este pueblo”

28. -xata, registrada como -cata en Bertonio sobre

29. -mca, solo registra Bertonio como “contra”

B. Sistema Verbal

Para esta parte Bertonio presenta una seccién llamada “particulas con
verbos”-segin una orden alfabética de 54 sufijos; pero estdn mezcladas con 2
aspectuales, 22 deicticos, 3 independientes, 4 verbalizaciones y 1 modal, 1
temporal, los demds son modos, tiempo, gerundio, transitivos. °

Aspectuales

1. Frecuentativo -ch’uki, Bertonio presenta como -chuqui, particula que estd
dentro de los 54 sufijos verbales, tiene las siguientes connotaciones o
significados:

- Hacer alguna cosa por cumplimiento
iquichuquitha “duermo por cumplimiento”

- Hacer fingidamente
mancca chuquitha “como por fingimiento”

- Hacer con mucha intensién o muchas veces
ullachuquitha “mirar fijamente o muy a menudo”
calana hacchuquitha “dar muchas piedras”

- Hacer alguna cosa sin provecho.
maachuquitha “ir sin provecho”

- Se compone con nombres, significa escarnio, despectivo, diminutivo

alcalde chuqui “alcalde de burla”
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10.

58

Frecuentativo exagerativo -paya, Bertonio registra como particula, de
llaquipayatha “tener pena, compasién”
larupayatha “hacer burla”

Frecuentativo demasfa -racha, que Bertonio registra para significar
demasiado tiempo.

anatarachatha “estar jugando ‘tanto”

iquirachata “que haceis tanto”

Distributivo / contrastivo. -ra se presenta en Bertonio como:
- “Quitar” con verbos de Ilevar hirparitu “me ha quitado”
- Accibn contrariei istaratha “abrir”

- Hacer un poco umaratha “tomar un poco”

- Accién no acabada umira “aiin no acabado de tomar”

Distributivo -rana en Bertonio como dar amuchos, ir a mostrar, llegar a un
humillado, postrado. ullaranatha “mirar muchas cosas, a todas partes.

Benefactor -rapi, Bertonio registra con las siguientes significados:

Totalizador -ja, segtin Bertonio es -ja a diferencia de -kha [-xa] sin elisién de
vocal, significa “dar” hay compuestos como -jara “a diversas partes”

Completivo -xa, ya cumplir segtin Bertonio presenta como participal -kha se
presenta como kha participial significa Tomar Apkhatha “es tornar a llevar”

churakhatha “tornar a dar”
- Acabar la accién o pasi6n yatikhe “acaba de aprender”

- Con nombres significa hacerlacosalo que el nombre dice: capacakhatha
“hacerle rico”

Atentativo -xaya, presenta como -khaa vel khaia, significa: unos a otros,
hacer juntos

hachakhaama “llorad juntamente”
ullikhaatha “mirar lo que el otro mira”

Desiderativo -fiacha, presenta Bertonio como -hacha, nacha, significa “tener
gana lo que el verbo dice, se construye con la transicién 3-1 , 3-2
hachahachatama “tengo gana de Horar”
hachanichatama “tienes gana de lorar”
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11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

Causativo -ya, Bertonio usa como —a que alterna con -ya, significa hacer
que otro haga o padezca, pude ser como factivo -cha

Hihuayatha, hacer que sea mujer en Lupaca es Hihuaatha “matar, hacer
matar”.

thuurmiasitha “hacer polvo”

ullaatha “hacer ver, dejar ver, dar vista”.

Detrimentario -raga, Bertonio presenta como -raca, significa hacer la accién
en dafio o disgusto de alguna persona

hirparaqueto huahuaha. “llevome a mi hijo”
Pedro ancha haycharaqueto o haychito “Pedro me aporreo mucho”
Terminativo -waya, Bertonio presenta como -hua, significa:
- Hacer con brevedad churahuama “dad presto”

uca libro churahuasinca, churavita “dame ese libro de presto”
- Hacer una cosa primero que otra
missa isapahuasina “iapuru mahata” ariendo oydo missa irds a la chacra
Durativo -ka, presenta Bertonio como -ca, accién del verbo, decir, sin alisién.
manccacata, estar actualmente comiendo
miscatha “estar diciendo misa”

Demasfa -racha, s6lo en Bertonio, es hacer la accidn de demasiado tiempo,
especialmente cuando hay otra mds importante.

cuna umarachata ;por qué bebeis tanto?

Cuantitativo -rana, sGlo en Bertonio, es cantidad, mostrar, significa:
- Mostrar a otro nirparanama mostrar, el ladrén llevando

- Llegar a alguna maycoro hacaranama “ve corriendo al cacique”
- Humildad, reverencia aparanatha

- Dar a muchos ullaranatha ‘“mirar muchas cosas”

Gerundio -ska, presentado como -sca, si-ca

manccasqui estd comiendo actualmente
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18.

19.

20.

21.

Mostrativo-staca, sélo hay en Bertonio

haquestacatha “salir al encuentro”

hirpastacatha “lievar a uno delante de otro, mostrar”
Repetitivo -rury, sélo en Bertonio, es parecido al -naqga actual.

apaquipa aparurutha “llevar y traer” tocaquipa tacarurutha “hacer cosas
revolviéndolas”

Advertencia -kucha, en Bertonio es -cucha, dice que es lo mismo que-pacta
en optativo.

Reflexivo -si, segtin Bertonio es participal -si, se presenta como:

Unos a otros, hay chasitha “aporrearse” accién reciproca en si mismo
usuchasitha “lastimarse asimismo”. ,

Sufijos Deicticos

1.
2

60

Preventivo -xasi, no hay en Bertonio

Dindmico horizontal -xaru, segun Bertonio es -kharu, que significan
- Con verbos de llevar anakharutha “llevar animales a su cargo”
- Con verbos de movimiento es estar a presto

sarakharutha estoy a punto para caminar

- No se junta con verbos de quictud

Dindmico grupal, sélo Beronio registra como -utalta, o talta, significa
empezar la casa muchas juntamente.

Instantdneo -t’a, Bertonio presenta como -ta, con adjetivos, recibos significa
ipso, lo que el nombre dice

achachitatha “estar ya viejo”

hancotatha “pararse de todo blanco”
significa brevedad

hirpatha “llevar a alguien para pasar tiempo”
manccatatha “comer algo brevemente”

Instantaneo, en Bertonio es -hua [-walsignifica brevedad chura huama
“dad presto”.



Bertonio y los sufijos del aimara

6. Cislocativo o-aproscimativo / translocativo -ni Bertonio tiene dos
significados:
- Con quietud significa ir a hacerlo
ullanitha ir a ver
iquinitha ir a dormir o venir de dormir
- Hacer bien con mucha intensidn, inti lupijari “el sol calienta bien”.
thaajasi “hace mucho frio”
hani ullasiti “no parece”.
- Con verbo de llevar y movimiento es lo contrario
saranitha “venir hacia aca”
hazariita “correr hacia acd”
apanitha “traer”

7. Incoativo -ta, Bertonio ofrece como participial -uta, significa levantar la
cosa, del suelo. aputama “levantar”.

- Con verbo de movimiento es levantar sarutama “levantate”
- Con verbo de quietud es movimiento hacia arriba ullutatha “mirar hacia
arriba”
- Significa presto umatatha “beber de presto”
8. Incoativo -pu,-puta, solo hay en Bertonio significa crecer
coca coca maputd “va creciendo la selva o mente”
9. Ascensional -kata, segiin Bertonio es -cata, significa:
- Enlos verbos arrimar una cosa a otra cala itucatama “arrima la piedra”
- Con verbos de movimiento es allegarse,pasarse de un lugar a otro
aviri macatama “pasad el rio” ‘
Pedro hua sacaratito “llegoseme Pedro”
- Con los verbos de quietud significa hacer la accion de cerca

ullcatatha “mirar de cerca” ufcatatha “sentarse sobre alguna cosa
como para guardar”

10. Extractivo -su, en Bertonio significa llevar afuera o arriba, hirpsutha “sacar
de adentro a afuera, llevar a lugar alto”
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11.

12,

13.
14.

15.
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manccsutha “acabar de comer”
- Con nombres es ponerse o sacarse

cauasutha “quitarsela vestido”
Descendente -qa, en Bertonio es -ca, que tiene las siguientes valores:
- Con verbos de llevar estar a punto

cuzcorusarcatha “estoy de camino para el Cuzco”

haqui potochiroir pacata “estoy de camino para [levar un indioa Potosi”
- Con verbos inanimadas sin pies significa quitarles

uca tanta iracama “quito de ay ese pan”

~

- Con verbos de movimiento es apartarse

ima catha esconder apartindolo de alguien
- Significados thanta, iraqueta dadme ese pan

Introductivo -nta, en Bertonio significa con verbos de llevar y movimiento
hacia fuera de adentro

hirpantatha “llevar alguna persona adentro”

apantatha “meter dentro”

ullintatha “mirar adentro”

Descendiente interno -ranta NPB

Rotativos -kipa, Bertonio presente como -quipa, -quipta, significan:

- Pasar por alto, Florencia saraquipatha “pasar por Florencia sin entrar”
- Dar vuelta collo maquipasina “en pasando el cerro”

- Llevar alrededor apaquipama “llevalo a otra parte”

- Trasladar quillcaquipatha “trasladar de un libro a otro”

- Con nombres chamacaquipatha “obscurecerse”, uruquipatha
“tardarse un dia”

Rotativo difuso -naqa, segiin Bertonio es -naca significan:

- Hacer de aqui para alld, manccanacatha “andar comiendo en todas
partes.”

- Con nombres guenayanaque, hace nublado.
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16. Divergente -tata, en Bertonio significan:

17.

18.

19.

20.

21.

Tender lienzo, pafios allitatatha “extender en el suelo”.
iquitatatha “dormir tendido”

Al medio

accutatama “arroja al medio”

Con nombres empezar hancotatatha “empezar a hacerse blanco”

Divergente difusa wacha ~waya, Bertonio presenta -huaasi, dice que es
compuesta de tres formas, significa hacer sin consideracion

churahuasitha “doy inconsiderablemente a muchos”

hirpahuasitha “llevar a uno de aca para alld” “sin para que”

huaychahuasita “aporrear a una sin razén”

Convergente -thapi, en Bertonio es -fapi, significa

Juntar las cosas o personas iratapitha “juntar cosas livianas”
Con verbos de movimiento es encontrarse
matapitha “juntarse en un lugar”

sartapitha “encontrarse dos corriendo”

Convergente difusa - muku, Bertonio, presenta como -mucu, significan:

Con verbo de movimiento levar, ir lejos oo a llugar no acostumbrado
hirpamuciitha “levar o esconder”
Significa mucho tiempo

arusmucutha “hablar mucho tiempo”

Ubicativo -nuga, Bertonio presenta como -nocq, tiene las siguientes
significados:

Con verbo de llevar “poner algo en el suelo”. apanocatha “poner en el
suelo”

Con verbos de quietud, es hacer muchas veces o mucho tiempo
manccanocatha “comer muchas veces”

cayuinocatha “pensar una cosa con mucho tiempo”

Ubicativo difusa - rpaya, que Bertonio representa por -rpaa
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- Con verbos de llevar significa despachar, echarlo, arrojar, derramar
accurpaatha “arrojar por ahi”
- Son pocos verbos que funciona en esta particula

22. Ubicativo externo -xata, Bertonio tiene como - khata, significa poner
encima

aca huahua tiraro ichukhatama “pon este nifio sobre la cuna”
23. Ubicativo -rocha que Bertonio trae como un sufijo; pero se tratade —ru, -cha
aca isi uraquerochama “pon este vestido en el suelo”

- Debe ser / aka isi uragi-ru ucha-ma

Verbalizacién dememinativa

1. kanka ~-ka~ -k~-: Bertonio, llama a canca como verbo sustantivo sin
syncopa, se presenta, dice, en nombres abstractos, y es verbo irregular

hanco cancafia “ser blanco”

ccollqueni cancafia o cancavi “tener plata”

- Hay formas breves como k, ~h, -s
sintijta
yatichirijtha
yatichiricta ~ ya tichiristha

2. -ya,-waen Bertonio es a

reachuquiatana “bagamos rey a este Cristo no “jugando”
capacata o capacaata “eres rico”

3. Factivo -cha. Bertonio presenta como -chatha, dice, que se compone con
todas las partes de la oracién, nombres, adjetivos, participios, verbos,
preposiciones, adverbios, significan:

- Crear en forma natural intichana “creo al sol”
pavesicharu “creo a la luna”

- Sisonartificiales, hacer lo que el nombre dice
utachatha “hacer casas”

tantachatha “hacer pan”
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- Con adjetivos, hacer lo que tiene esa calidad
sumachatha “hermosear”
collquenichatha “hacer que uno tenga plata”
- Con nombres objetos, “poner”
mesachama “pon en la mesa”
- Con adverbios
hamachatha “hago como”
niachatha “acabado”

Transformativo -pta. Bertonio presenta como -ptatha, significa hacerle o
empezar a hacer lo que el nombre dice :

cumaraptatha “ir sanado, o sanar del tarde”
Simulativo -tuku. NPB.

-ncha, en Bertonio es nchatha, dice que es compuesto de na+cha+-tha,
como en mesarochatha; pero mds bien es dos palabras compuestas / misa-
ru ucha-iial , si observamos otro significado muy parecido podemos pensar
que se trata de ni+

-cha en jagi-ni-cha-fia “hecer que tenga duefio, sin elisién, donde con elisién
es otra forma.

Segiin Bertonio con nombres significa:
- Mezclar umanchatha cuchillonchatha arrojar o dar con un cuchillo™
- Arrojar cuchillonchatha umachatha “mezclar con agua”
- Lastimar ofender amparanchatha “lastimar la mano de otro”
- Golpear huacollachatha “dar golpes al céntaro”
Destributivo -ra, en adjetivos y nombres NPB
wilara -enrojecerse

qalara -endurecerse
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Flexién verbal
Nemero

—Ppxa, en Bertonio es —pisca, por simplificacién devino en —pxa
yatichapiscatana “nosotros ensefiamos inclusivo” :

Miodo
Nosotros presentamos ocho modos, Bertonio presenta cuatro modos:
Indicativo, impefativo, optativo y subjuntivo
M. indicativo
Bertonio presenta con tres tiempos: presente, pretérito perfecto y futuro
Modo Dubitative -
~chi, -s se presenta en todos los tiempos. NPB

Meodo Habitual

-if, se presenta en todos los tiempos. Bertonio presenta esta forma en modo
subjuntivo, preterito pluscuamperfecto y en pretérito, imperfecto:

yatichiricatha “‘solia ensefiar”
Yatichirictha  “suelo enseiiar”
Modo Potencial

-sa. Bertonio presenta esta forma en el modo optative, con dos tiempos.
Presente y preterito perfecto.

yatichasna
yatichasahana

Modo desiderativo

-risa, Bertonio presentala en el modo subjuntivo en tiempo pretérito
pluscuamperfecto y pretérito imperfecto.

yatichiricatha
yatichirictha

Modo Obligatorio
-flaNPB
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Modo Permisivo
-saya NPB
Medo Imperativo

Bertonio presenta en tiempo presente, con algunas personas, pero nosotros
tenemos comao:

Imperfecto directo -ma

Imperativo indirecto -phana

Imperativo dual -fiani NPB

Imperativo transitivo -ita
Tiempo

Nosotros presentamos presente, pasado inmediato, mediato, remoto y futuro
Bertonio presenta, pretérito perfecto, pretérito pluscuamperfecto, pretérito
imperfecto y futuro.

1. Tiempo presente, es la forma simple posee a todos los modos. Bertonio
presenta en los cuatro modos, yatichatha yatichasna

yatichama  yatichihana

2. Tiempo Pasado Inmediato, -ya, acttia con todos los modos. Mientras
Bertonio, llama pretérito perfecto que estd en dos modos, en indicativo y
optativo.

yatichatha

yatichasahana

3. Tiempo Pasado Mediato -waya, en Bertonio esta presente como aspectual
-hua o -huaia

4. Tiempo Pasado Remoto -taya

5. Tiempo Futuro -ya En Bertonio alterna -ha y -na solo encuentra en modo
indicativo, en otras modos no estd presente, y el pretérito pluscuamperfecto
estd presente en modo optativo y subjuntivo.

Pretérito imperfecto es en modo subjuntivo.
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Persona sujeto

1. -tha ‘

2. -ta

3 4

4. -tana, Bertonio no usa s6lo, sino con plural -pisca, ademds estd en todos

los tiempos.

Persona objeto o transicién

1—-2 -sma, -sma  -sma -mama -mama

21 -ista  -itta -itanta -latahata

31 -itw  -ite’ -itani -itani

352 -tama -tama -tama -hatpa

3—4 -stu -isto  -sto 22 -stani -stani
Subordinacién

1. Forma simultdnea -sa NPB
2. Forma causal -sina. Bertonio presenta como gerundio de nombre
3. Forma consecutiva -ipana, Bertonio presenta un paradigma completo. -ihang,
-imana, -ipana, -isana, en presente subjuntivo :
yatichihana “ensefiando yo”
yatichimana “ensefiando tiq”
yatichipana “ensefiando éI”
yatichisana “ensefiando nosotros”

4. Forma Condicional -tixa, NPB

Sufijos independientes

Al respecto Bertonio dedica una secci6n llamada “De las partfculas de
Ornato”, segiin 1a cual “las cuales no sirven de otra cosa sino de adornar la
oracion. Presenta once formas, pero sélo describe nueve formas.

‘Afirmativos

1. -wa, Bertonio presenta como -hva, dice, que es igual a, -pi. Como en la
Doctrina Cristiana de 1583 solo es -pi.
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- Se presenta en nombres y verbos
huquihua “hay”

- Se junta condiciones interrogantes quiti, cuna
quitipi Dios?

- Con tercera persona de singular y plural de presente

-Xa, se presenta como -ca, usado en respuestas. En la doctrina Cristiana de
1583 se da como -5ca, asf hucatsca, urunsea, arossirisca.

iesuchristoquitipi? iesuchristoca checa diossahua
- Parareprender, sefior

hirpanacastaca? jpor qué andas?

cunaca cuna? ;jqué es lo que dices?
- Cuando se suspende la oracién

cunasa churasinca hilaqui churita “si me has de dar algo ddmelo
presto”.

-pi, Bertonio dice que este sufijo es igual a -hua
se usa en la interrogacion cunahaquepi? [ Qué tal es ese hombre°
-ya afirmativo reiterativo NPB

-puni, este sufijo es representado por Bertonio como -pini, estd dentro de
las particulas del verbo; sin embargo funciona con nombres y verbos,
significa afirmar sin duda, mapinitha “fue sin ninguna duda”, “sin falta”

- Se usa cuando se numera
Pedro mancapini, umapini, anatapini, lunjtapini, Pedro come, toma,
juega.

- Con varios nombres
Pedropini, Franciscopini “Pedro y Juan”

- Cuando se junta con sin razén
sapiniquito “déjame sin intension”

- Lo que es siempre usu pinihua “esta enfermo, no sano, es mucho su
enfermedad’

usupinihua “esta enfermo, no sana, es mucho su enfermedad”

69



Lengua y Sociedad N° 6, Diciembre 2003

-sa, Bertonio presenta como afirmativo, con los siguientes valores:
-Es conjuncién copulativa
-Es ornato en preguntas cunasa cauquisa?

-En las respuestas Pedrosa “es Pedro”

FEATe o

-En nombres “quilibet” “quitisa”, “quotlibet” ”cunasa”

-ki, no mds. Este sufijo esta representado por -qui, se usa en adverbios,
verbos, en particula verbal

isapaquitha atamaquitha “oir solamente una cosa sin haber visto”
- Ruego Imperativo atamagquitha “‘dimelo por tu vida”
isapaquita “‘oyeme por tu vida”
- En optativo es deseo : hihuaquisha “o si me muriera”
- Con particula de futuro significa ser facil de hacer

atinaguihua “es ficil de aprender”
y q p

Interrogativos

8.

10.

1L.
2

13.

14.
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-ti. Bertonio afirma que se presenta en preguntas y dudas y negativas con
hani

utahatapiti hanichapa? ;has de venir o no?

capacati hanicha jeres rico. o pobre?

-cha, aunque no esta en su descripcién, pero esta en los textos como duda
quiticha uti? ;viene alguno?

-sti interrogacion conjuntiva “y” segiin Bertonio se usa en las preguntas
yocamasti “‘y tu hijo”

-chu, usado por Bertonio como interrogacién yatichachu “;ensefia?”’

chhapi focalizador en interrogativo, aunque Bertonio no lista en la seccién
de ornato, pero estd en [os textos como —chapa.

-sa focalizador en interrogatorio, cf. -sa en Huayhua 2001.
halacpacharo miti mangwepacharuchapa “que fue al cielo o al infierno”
-piri, NPB como forma compuesta.-pi -ri se usa con pronombres kawkipiri

¢ mas bien, cudl de ellos?
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15. -puxa afirmacién dubitativa que Bertonio presenta como -poca, para
significar interrogacién por un momento, alterna con -pilla en verbos,
nombres.
pamparopoca mica o pamparopomica ‘raja a la pampa”
saripoca ‘el ra”

16. -pilla, afirmacién no certera, Bertonio usa -pilla alternando con -poca es
conjuncién y ornato.
stampilla “dice mal de ti”
cunapilla o cunapoca “jqué es?”’

Preventivo

17. -raki, Bertonio representa como -raqui, en verbo, nombre, adverbio
hihuaraquitana “nosotros también moriremos”
humaraqui “tu quoque”
hariraquina “también lavo”.

Dubitativo

18. -pacha, registra como derivativo de totalidad, todos.

19. -chha NPB

20. -kucha, usa como derivacién aspectual con verbos, ahora solo se usa con
particula negativa hanicucha “no por favor”

21. -maa solo hay en Bertonio para la forma negativa
ullamaa “‘sin ver”
iquimaa “sin dormir”

22. -naui, como negacion solo presente en Bertonio
humanavi “ano que no ha bebido”

23. -mana indica cantidad
cunamana “varios” actualmente es cunaymana “diversidad”.

24. -mma “dicen que”

namma matha “dicen que yo voy”.
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Conclusién

A manera de conclusién presentamos el cuadro tesumido de los sufijos de Bertonio (1613)

y el nuestro:

Cuadro comparativo entre los sufijos de Bertonio (1603) y Huayhua {2001)

- S L .
[ufion romines Fesin Nomi _
o [P s
Dinﬂﬁ&s_ ] | Plural . i 1 | !
Amh;:n'\z\t'm\s B LP— esora 4 4 4
Cuantitativos ablativo 1 1 1
locativo 3 1 2
Pl’l_\l«lug—__; direccional 3 3 3
Agentivo trayectoria 2 i
I Negativo causal 2 1 2
'il!tulizad(r comparativo l 1 ! 1
Divisor altura L 1 1
Compaiiia instrumental 1 1 1
Totales Benefactivo jl —1—1 1 1
L I Privativo L i 1 1
i Divisor | s 5
Totates | 20 21 26
Exécentrkia J Totales | Bertonio. | Huayhua
Participal 1 1 1 |Aspectual T 21 15
Concretizador 1 1 1 |Detetico |23 21 19
i 1 I 1 Verbalizador 7 5 6
3] Niimero 1 1 1
Cualitativo 1 1 Modo 8 [ 8
|Dignatario t | ’_ﬂl [T)Cn‘lp() 5 5 5
Agentivo 1 1 1 Sujeto 4 4 4
Totales ) 7 6 Transicin 5 5 5
L P Subordinacion 4 2 | 4
L Totales 738 70 66
5} L Sufijos Independientes
| P Afirmativos ﬁ G 7
Intérrogativos 8 7 9
kﬁ o I R D Privativo - 1 1 1
Dubitativo 7 6 3
]V Total 23 20 20
X Bertonio | Husyhua
‘Suﬁjos Total (1603; }EZOyO lu)
51 47 40
41 34) 3t | —‘
29 20 17
29 21 2 i
23 20 [ 20 | [ |
2 | e | ]
185 | 142 | 146 | | | j

aqui se muestra muchos sufijos que ya no se usan ahora, asf como algunos sufijos que son de

gramaticalizacién.
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“Extincién de idioma Indico (quechua)” en Chachapoyas, 1792

“EXTINCION DE IDIOMA INDICO (QUECHUA)”
EN CHACHAPOYAS, 1792

Gustave Solis Fonseca

Publicamos en este mimero de Lengua y Sociedad, un documento del Siglo X VI,
1792. Se trata de un informe que el pérroco de Santo Thomas de Quillay (ahora Santo
Tomés, en el Departamento de Amazonas), llamado Francisco Gutiérrez de Cos, enviaa
don Juan Manuel Herndndez, quien ostentaba el cargo de Subdelegado de
Chachapoyas. El documento en referencia es una carta del 20 de octubre de 1792 que
Gutiérrez de Cos envia en “contestacién” al Oficio que le mandara Juan M. Herndndez
el mes anterior.

Como se podrd deducir de la lectura de] documento, su contenido es un
informe de las acciones ejecutadas por el sacerdote en cumplimiento de la
directiva orientada a la eliminacién del idioma quechua (“Lengua Indica™), de
uso por la gente de la zona. Se trata, en ultima instancia, de cumplir con el
mandato de la Real Cédula expedida por el Rey Carlos HI, cuyo objetivo es
eliminar los soportes ideoldgicos de los indios, que justificaban la rebelién de
Tidpac Amaru II. Como se ve, este documento es una muestra-muy ilustrativa
de las acciones ejecutadas por los responsables de la administracién colonial
contra el peligro de rebelién anticolonial que inspiraba la sublevacién de
Tidpac Amaru, més de una década después de ocurrida ella.

La Cédula Real de Carlos III no ha sido posible hallarla. Pese a ser bastante
citada por varios historiadores, no se puede encontrar el documento transcrito
en ninguna obra de Carlos D. Valcdrcel, ni en ninguna parte de la coleccion del
Sesquicentenario de la Independencia del Perd. Lo que es evidente es que
dicha Cédula existio, pues el dato sobre la fecha y lugar de expedicion es de
alrededor del 21 de abril de 1782, en Aranjuez. Lo de la Cédula de Carlos I
pareciera un caso de desaparicién planificada del documento, atin cuando su
circulacién y efectos hubieran sido muy eficaces y oportunos a tenor de los
informes sobre su cumplimiento. El documento de Santo Thomas de Quillay
que publicamos ahora no es el dnico de su tipo, pues hay varios otros
documentos de contenido semejante, como por ejemplo aquel que se refiere a
eliminacién del Quechua en la Sierra de Piura.

* La fotocopia de manuscrito sobre la “Extincién de Idioma Indico” en Chachapoyas me
fue gentilmente cedida por el historiador Alejandro Reyes Flores, a quien le estoy muy
agradecido.
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La prohibicién del Idioma “Indico” al que se refiere este documento de
Santo Thomas Quillay es sin ninguna duda un acto en la légica de aqguella que
prohibe la cdtedra de quechua en 1a UNMSM en 1782, como efecto de Ia Rebelidn
de Tdpac AmaruII. Al final de cuentas, s la misma que prohibe la lectura del
libro del Inca Garcilazo de 1a Vega en el mismo afio de 1782. En todas estas
prohibiciones se repiten las consideraciones seguramente enunciadas en la
Cédula de Carlos I11, y efectivamente contenidas en la sentencia dictada el 15
de mayo de 1781 por el Visitador José Antonio de Areche contra Tidpac Amaru
en el Cusco. ‘

Lapoca vitalidad del quechua en varios lugares del Perd es una consecuencia
relacionada muy estrechamente con las acciones ejecutadas en cumplimiento
de la Cédula de Carlos III. Este documento muestra la metodologfa aplicada y
hace ver c6mo siguen vigentes hasta ahora las elaboraciones ideolégicas que
sustentan el propsito de eliminar el uso del quechua justificando las bondades
de hablar castellano. ‘

En vista de la importancia de un estudio detenido del documento y de otros
similares, dejamos para otro momento el andlisis del manuscrito que se publica
y de la transcripcién respectiva.
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TRANSCRIPCION
“EXTINCION DE IDIOMA INDICO”

Chachapoyas octubre 20 de 1792

En eontestacion del oficio, que con fecha 9 de setiembre, se sirvid pasarme
en cumplimiento de las Reales Cédulas de S. M. sobre 1a Extincién del Idioma
Indico en esta Doctrina de mi cargo, debo decir: que desde el 9 de junio del afio
proximo pasado de 91, en que ingresé a ella, he puesto todos los esfuerzos, y
eficacia posible a fin de introducir nuestra Lengua espafiola, en los Indios, y
separarlos de aquel lenguaje en que comunicaban mediante sus fdolos con el
Demonio, en vista de una Real Cédula expedida por el Sefior Don Carlos 3° (que
en paz descanse) mandando la extincién total del idioma por convenir al decoro
y publica utilidad de sus Reynos, refiriendo en ella aquellas sabias palabras
que en otra igual produjo el sefior Felipe 5° que dudaba de la salvacién del
Indio que no aprendiese la Lengua Castellana, pues jamds podria perfectamente
entender y penetrar los misterios de nuestra Santa Fé, y no habiendo sido
bastantes mis pastorales admoniciones y el haberles hecho ver las ventajas
que reportarian con aprehender un Lenguaje de que usa el Soberano que con
tanta ternura los ama y tan vivamente se interesa en la mayor prosperidad y
dicha de sus Vasallos, ni las santas exhortaciones, que sobre este particular el
Tustrisimo y Reverendisimo Sefior Dr. Don Baltasar Jayme Martinez Compafién
Obispo que fue de esta Didcesis y hoy meritisimo Arzobispo de la Santa Fé les
hizo, y dijo mandado al Cura de esta Doctrina y sus Subsesores en el Capitulo
63 de su Auto de Vistita fecho en 23 de julio del afio pasado de 1782. Pase
oficio al antecesor de V.M. en su fecha 01 de enero del corriente afio, haciéndole
ver que por la Ordenanza 2*. Libro 2° tit. 8° y 1a 46 perteneciente al Tit. 17 del
Libro 2° estaba obligado a promover este importante asunto en su Provincia
que creo es la tnica en este Obispado, que se ha resistido al Lenguaje Espafiol,
¥ que por dicha Ordenanza incurrirfa en 1a pena de ser gravemente residenciado
en este asunto, quien se sirvid a continuacién de dicho oficio mandar, bajo las
penas, que por entonces le parecieron oportunas, con lo que y el celo que
sobre esta importantisima materia ha manifestado V.M. desde el dia que entré a
esta Provincia de su mando, con solo el fin de hacerla feliz, se ha conseguido
alguna cosaen lo respectivo a los Pueblos, y sexo viril; pero no en cuanto al de
las mujeres, ni a las gentes de las Haciendas de Quemia, Algas y Chilingote,
sirviéndose V.M. ya por lo que mira a lo primero y ya a lo segundo sin que fuese
de su justificado arbitrio, pasar los érdenes mas estrechos a los Alcaldes de
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estos Pueblos, Hacendados y Mayordomos para que hablen a sus gentes y
sirvientes en nuestro idioma, pues no s6lo los indios, Sr. Subdelegado, sino
también muchos Blancos de esta Provincia por no tener circunspeccion alguna
en su modo de pensar, estando creyendo que el empefio del Juez Real y de los
Curas que ponen irremisiblemente en ejecucién sus encargos, se reduce 2
alguna propia utilidad, y de este modo se lograra el fin, y hard eterno para con
Dios el mérito de V.M. porque se conseguird desterrar de este modo las memorias
y reliquias de la idolatria, errores, y supersticiones de la Gentilidad, y para con
los hombres del presente y venideros siglos, que conocen y conocerdn las .
ventajosas utilidades que de ello les ha de resultar, y me consta por experiencia
haber visto muchos nifios de la primera Nobleza de Chachapoyas en el Seminario
de San Carlos de Trujillo demasiadamente balbucientes en el Idioma Espafiol,
porque las amas de leche, y acaso sus padres les hablarian desde su infancia
hasta la edad de adultos en el indico, dandole a V.M. como en efecto le doy en
este punto las mds debidas, y rendidas gracias por su constante aplicacién y
ascendrado deseo de civilizar este Pais.

Dios que 2 V.M. guarde muchos afios, Santo Thomas de Quillay, y setiembre
20de 1792.

Francisco Gutiérrez de Cos
S. Don Juan Manuel Hernandez

Subdelegado de Chachapoyas.
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ENTORNO AL CONCEPTO DE DIGLOSIA*

Raymundo Casas Navarro

Introduccién

En este breve ensayo, dilucidaré el concepto de diglosia desde el
planteamientc de Charles Ferguson (1959) hasta los muiltiples usos que ha
adquirido con el tiempo. La polisemia del término en cuestién es un claro
indicador de que se refiere a una realidad enormemente compleja o, incluso, a
realidades bastante diferentes. En efecto, el universo de relaciones diglésicas
es tan abigarrado que es necesario hacer una labor de riguroso analisis
conceptual para no caer en enojosas confusiones ni en lamentables
simplificaciones. En consecuencia, mi propdsito principal es delinear la
evolucion del concepto para ver hasta qué punto sigue siendo util, sobre todo
teniendo en mente el caso peruano: 1o que Alberto Escobar (1979) denomind la
cuestion de la lengua en el Perii.

Ferguson: la diglosia clasica

Si bien el término diglosia (del griego StyAhoooion) tiene una larga tradicion
(Mauro Ferndndez, 1995), fue Ferguson en un afamado articulo aparecido en
Word (1959, 15: 325-340) quien le dio impulso decisivo en las discusiones
sociolingiifsticas. Ferguson intentaba esclarecer una situacién lingiifstica
especial en la que dos variedades genéticamente relacionadas (A y B) se usaban
con funciones distintas y claramente definidas. La variedad alta o A es mas
prestigiosa, socialmente hablando, y se superpone a la variedad baja o B que
se limita a las esferas intimas e informales (1a langue de cuisine). He aqui la
detallada y cuidadosa definicién de Ferguson (1974: 260)

La DIGLOSIA esuna situacion lingiiistica relativamente estable en
la cual, ademds de los dialectos primarios de la lengua (que pueden
incluir una lengua estdndar o estdndares regionales), hay una
variedad superpuesta, muy divergente, altamente codificada (a
menudo gramaticalmente mas compleja), vehiculo de una

* Estoy sumamente agradecido a la Mg. Maria Cortez Mondragén por las valiosas sugerencias
que han permitido mejorar este articulo. Obviamente, los errores en que pueda haber
incurrido son de mi exclusiva responsabilidad.
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considerable parte de la literatura escrita, ya sea de un periodo anterior
o perteneciente a otra comunidad lingiifstica, que se aprende en su
mayor parte a través de una ensefianza formal y se usa en forma oral
0 escrita para muchos fines formales, pero que no es empleada por
ningun sector de la comunidad para la conversacién ordinaria.

De esta manera, Ferguson dio forma alo que se puede denominar «diglosia
clasica». La diglosia clasica surge, entonces, cuando dos variedades de una
misma lengua coexisten en una comunidad y cada una de ellas cumple con una
funcién definida y especializada, sin cruces ni interferencias. Debido a los
rasgoes caracteristicos de la variedad superpuesta (alta codificacién, prestigio
literario, aprendizaje formal, etc.) es considerada la variedad A, con mayor
rango social, una suerte.de acrolecto. ;Cudl es el rasgo mds importante de la
aproximacién fergusoniana? A mi juicio, la especializacién de funcionesde Ay
de-B. Todo lo demds de su prolija definicién puede dejarse de lado o puede
abstraerse de la discusién. Por ejemplo, ;es esencial para la nocién de diglosia
que las variedades estén genéticamente relacionadas? Parece que no. El mismo
Ferguson presenta, como ejemplo de situacién diglésica, la relacién entre el
francés (variedad A) y el criollo haitiano (variedad B), variedades que guardan
similitudes por el contacto y no por una misma derivacién genética. Aunque
Ferguson estaba interesado en distinguir la diglosia, por un lado, de la situacién
en que una lengua estdndar coexiste con sus dialectos, por otro; la fuerza de
esta distincion no es sostenible. En la explicacién fergusoniana, la diglosia
entrafia que la variedad A nunca se usa como medio de conversacién ordinaria.
Este supuesto es muy radical y es facil pensar en realidades lingiifsticas que
no se ajustan a esta restriccién y que, sin embargo, manifiestan los otros
rasgos de la diglosia cldsica.

De acuerdo con Ferguson, la diglosia puede ser estable y durar por siglos,
pero ello puede cambiar si se dan ciertas condiciones: por ejemplo, cuando
aumenta el grado de alfabetizacién en una sociedad, la diglosia puede
desaparecer. La disolucion de la diglosia entrafia que la variedad B comienza a
ser usada para los fines que, en la situacion digl6sica, s6lo estaban destinados
alavariedad A. La estabilidad de 1a diglosia, por el contrario, seria un efecto de
cierta inercia social, de la ausencia de movilidad en el plano lingiiistico.

Aunque la nocién de Ferguson tiene un nicleo fuerte (a saber, la
diferenciacion de funciones comunicativas), despliega otras condiciones que
pueden ser revisadas y, de hecho, han acarreado una serie de reajustes en
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investigaciones posteriores. En este crucero, Fishman (1972) procede a redefinir
la nocién fergusoniana, poniendo énfasis en lo que caracteriza a la sociedad
diglésica: el reconocimiento de dos o mds lenguas (0 variedades) para diversos
fines comunicativos dentro de la sociedad. Segdn Fishman (1967), podemos
considerar cuatro posibilidades:

‘Diglosia con bilingiiismo. Las lenguas estdn especializadas y los
hablantes son bilingiies. El caso del Paraguay (castellano y guarani) se
cita como ejemplo de esta posibilidad. Asflo sefiala Melia (1973), aunque
Germén de Granda ha planteado sus reparos para esta asignacion (1980-
81). Segiin De Granda, en Paraguay se da, mas bien, una especie de
diglosia interna con dos formas del guarani: la escrita y la hablada. En
este mismo sentido, Utta von Gleich (1993) habla de una diglosia entre el
guarani paraguayo (sector urbano) y el guarani indigena (sector rural).

Bilingiiismo sin diglosia. Los individuos son bilingiies, pero no hay
especializacién de funciones. Se ejemplifica esta situacién con lo que
sucede en Yugoslavia donde la comunidad eslovena aprende el italiano
y la comunidad italiana aprende el esloveno, configurando una situacién
estable.

Diglosia sin bilingiiismo. Las lenguas estdn especializadas, pero la gente
en su gran mayorfa no es bilingiie. Esta situacién podria ejemplificarse
con un periodo de la Rusia zarista, durante el cual estaba de moda que los
nobles s6lo hablaran en francés, mientras que las masas rusas s6lo
hablaban ruso. - :

Ni diglosia ni bilingiiismo. Esta posibilidad es planteada por Fishman
como una especie de ejercicio 16gico, por cuanto serfa muy dificil presentar
un ejemplo real. Quizds la sociedad cubana (una nacién pequefia,
relativamente aislada y aparentemente homogénea) pueda servir para
ilustrar esta eventual situaci6n. Otra posibilidad serfa el caso del Uruguay.

Fasold: la diglosia amplia

A decir verdad, Fishman toma como aspecto central de la diglosia la jerarquia
en las funciones. Asi, una lengua o variedad se restringe a la esfera intima,
mientras que a la lengua superpuesta o variedad alta le corresponde
exclusivamente la formalidad. Como se observa en la definicién de Fishman, no
es muy relevante hacer hincapié sobre ¢l valor referencial del prefijo di-. No es
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esencial que la diglosia oponga sélo dos lenguas o variedades. En efecto, hay
sociedades en las que hay mds de dos lenguas en relacién di glésica. Pero, esto
no es fundamental: la clave de la nocién de diglosia es la diferenciacién
funcional; lo que puede darse en sociedades con mds de dos lenguas, en la
medida que haya dos niveles estratificados correspondientes a dos funciones
sociolingiifsticas. Lo que ocurre en estas situaciones es que hay mds lenguas
que se encuentran en relacion digldsica con 1a lengua o variedad superpuesta,
como se grafica a continuacién:

Variedad A

Variedad baja 1 Variedad baja 2 Vartedad baja 3 ...

De esta manera, la diglosia cldsica fergusoniana puede abandonar su
rigurosidad para abarcar otras posibilidades sociolingiiisticas. ;Esta elasticidad
es inherente al concepto u obligarfa a una transformacién radical del érmino?
En este sentido, Ralph Fasold (1996: 87-106) ha dilucidado una serie de
posibilidades interesantes, a través del anlisis de la cuestién de la binaridad
de la diglosia:

Diglosia con doble superposicién de lenguas. Primero, se establece una
diglosia cldsica entre dos lenguas A y B. Luego, la lengua B deviene A
frente a otra lengua (que serfa otra lengua B). Es lo que ocurre en Tanzania,
donde el inglés es la lengua A y el swahili es la lengua B; y luego el
swahili deviene A frente a las diferentes lenguas verndculas de Tanzania
(las lenguas B con respecto al swahili).

Diglosia de esquema doble. Primero se establece una diglosia cldsica
entre Ay B. Luego, la variedad A se subdivide en dos variedades,
reproduciendo una diglosia cldsica al interior de A. Asimismo, la variedad
B se subdivide en dos variedades, reproduciendo otra di glosia cldsica al
interior de B. Este esquema doble se presenta en la India, donde la variedad
altaes el hindi y la variedad baja es el khalapur. Luego, el hindi se escinde
en dos estilos digldsicos (oratorio y conversacional) y el khalapur en
dos subvariedades: saf boli («<habla limpia») y moti boli («habla vulgar»).

86



En torno al concepto de diglosia

Poliglosia continua. Como sefiala el mismo Fasold, este tipo es el tinico
que obligarfa a una revisién sustancial de la nocién clasica de diglosia,
por cuanto no se puede reducir a la binaridad. La poliglosia continua no
puede interpretarse en los términos de los esquemas anteriores porque
entrafia «un modelo gldsico complejo que incluye una o més variedades
altas, una o mas variedades medias y una o mas variedades bajas» (Fasold,
1996: 93). La comunidad que exhibe esta suerte de escala poliglésica son
los chinos malasios educados en inglés. La escala incluye una de las
lenguas chinas habladas en Malasia, una de las lenguas chinas del sur,
algo de inglés malayo formal, algo de inglés malayo coloquial, un poco
de malayo bahasa y el malayo de bazar. Inclusive, para complicar el
panorama, se debe tener en cuenta una «variedad alta falsa», esto es,
una variedad de gran prestigio, pero que no se utiliza en ningiin &mbito.

Dado que Fasold reconoce que la diferente funcién de las variedades es «la
espina dorsal del concepto de diglosia», sugiere un reajuste de la definicién
con un nuevo término, la diglosia amplia (Fasold, 1996: 100):

La DIGLOSIA AMPLIA consiste en reservar los segmentos mds
estimados del repertorio lingiiistico de una comunidad (que no son
los primeros que se aprenden, sino que se aprenden mas tarde y
mas conscientemente, normalmente en la educacién formal) para las
situaciones que se sienten como mds formales y distantes, y reservar
los segmentos menos valorados (que son los primeros que se
aprenden, con poco o ningiin esfuerzo consciente), los cuales
pueden tener cualquier grado de relacién lingiifstica con los
segmentos mas valorados (desde diferencias estilisticas hasta ser
diferentes lenguas), para las situaciones percibidas como mds
informales e intimas.

Diglesia y conflicto

La explicacion de Fasold es algo diferente del concepto de diglosia de
Ferguson y de Fishman. La diferencia de perspectiva.se puede notar en la
prediccién acerca de la diglosia. Mientras que Ferguson consideraba la
posibilidad de que la diglosia se desvanezca dadas ciertas condiciones
(verbigracia, mediante la creacién y consolidacién de un estindar nacional),
Fasold (1996: 106) sostiene que la «diglosia nunca se acaba, es un universal
humano».
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Ahora bien, ha habido otras extensiones del concepto fergusoniano de
alcance atin mds radical. Por ejemplo, Migliazza sugiere extender el concepto
de diglosia a sociedades dgrafas. En efecto, este autor describe una situacién
diglsica entre el wayamo, la variedad A usada s6lo para fines rituales, y las
diferentes variedades B de yanomama. Inclusive, se podria pensar en otros
ejemplos dado que el estatus de lengua estdndar puede aplicarse a sociedades
sin escritura. En muchas comunidades tradicionales, los miembros pueden
determinar quién es el que habla la lengua de manera ejemplar, es decir, con
prestigio. En samoano, antes de que esa cultura adquiriese la escritura, habfa una
variedad estandar y otra coloquial. Por ejemplo, la forma estandar para el significado
de ‘persona’ era tagata y la forma coloquial, kagaka (Berndrdez, 1999: 38).

Pero, quizds, el camhio mds radical del concepto elaborado por Ferguson
ha venido de la sociolingiifstica catalana. Este enfoque coloca la situacién de
diglosia dentro de una estructura de conflicto sociolingiifstico. Asi, la
edulcorada expresién «lenguas en contacto» (situacién lingiifstica
aparentemente arcadica) esconde una realidad de discrimen, de expoliacién,
porque, en realidad, las lenguas estdn en conflicto (o, mejor dicho, las
comunidades que las hablan). Por cierto, en esta posicién no es cierto que la
variedad A conviva establemente con las variedades B: hay mecanismos de
opresion, de lingiiicidio o de glotofagia como los descritos por Enrique Ballén
(1989: 84). Y esto se puede observar en las actitudes hacia las lenguas. Cuando
nos burlamos de una persona cuyo idiolecto castellano exhibe muchas
interferencias por el contacto con una lengua amerindia (esto es, que muestra
algiin grado de «motosidad») inconscientemente operamos con un discrimen
oracismo lingiifstico que nadie podria justificar racionalmente.

Para Ninyoles (1972), en particular, la sociedad hegeménica detenta el poder
econémico y este poder da cauce a mecanismos de opresi6n lingiifstica que se
expresan en la imposicién de su dialecto: el dialecto de mas prestigio es algo
que se impone ideolégicamente, por cuanto no hay ninguna razén lingiifstica
que sustente la superioridad de un dialecto sobre otro. La asimetria en las
relaciones de poder acarrea, por lo tanto, una situacién social de di glosia, esto
es, un estado de subordinacién de las lenguas minorizadas (a veces, minoritarias)
frente alalengua oficial y dominante. Hablamos de lenguas minorizadas porque
lenguas como el quechua y el aimara (con millones de hablantes) dificilmente
pueden describirse como minoritarias en un sentido cuantitativo. Su estatus
depende de una condicién subalterna impuesta politicamente. Ademds, en los
estados norteamericanos que aplican la politica de «only in english», los
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hispanohablantes se encuentran en unarelacién digldsica y el castellano no es
una lengua minoritaria. '

Una consecuencia de este planteamiento es que toda sociedad es diglésica.
Esto acaece porque las sociedades estdn estructuradas jerdrquicamente y la
jerarqufa social determina una discriminacion lingiiistica: La diglosia serfa una
especie de variable dependiente de la jerarquia social. Ahora bien, algunos
autores (comb Hudson, 1981) consideran que esta extensién del término es
deplorable desde el punto de vista cientifico. En efecto, si toda sociedad es
diglésica, jpara qué el término? Si todos los gatos son pardos, ,qué utilidad
tiene el adjetivo «pardo»? Una respuesta a este reparo tiene que ver con laidea
de que la diglosia, entendida como un espacio de conflicto, no se aplica del
mismo modo a todo tipo de sociedad y, en consecuencia, se pueden establecer
grados de diglosia.

Miguel Siguan (2001) ha caracterizado este tipo de diglosia conflictiva (muy
diferente, en verdad, de la diglosia clasica fergusoniana) como una situacién
lingiifstica en la que uno de los idiomas tiene un estatus privilegiado, frente al
otro que es minoritario o minorizado. En este misma linea, Sigudn define al
individuo diglésico como la persona que no tiene la misma facilidad para
expresarse en los dos idiomas (aunque, cabe remarcar, que el rasero empleado
para establecer la fluidez verbal suele ser el idioma privilegiado). Se nota
didfanamente que la situacién es conflictiva y entrafia una cierta subordinacion
de las lenguas minorizadas con respecto a la lengua dominante.

(Diglosia o heteroglosia?

Como ha visto con claridad Alan Hudson (1991), se debe proponer una
aguda distincién entre la situacién descrita por Ferguson y la situacion planteada
por la sociolingiifstica catalana. Se trata de realidades distintas que deben ser
recogidas mediante términos diferentes. Si no se hacen distinciones para captar
los hechos y sus matices, lo méds probable es que se caiga en la confusion con
las penosas consecuencias que ello acarrea. Como la distincién conceptual se
puede reforzar con una distincion terminolégica, la diglosia cldsica de Ferguson
(definida por la complementariedad funcional) debe separarse tajantemente de
lo que se puede denominar heteroglosia (definida por la situacién de conflicto
entre lenguas de diverso estatus).

La distincién entre diglosia clasica (complementariedad funcional) y
heteroglosia (lenguas en una dindmica conflictiva) se justifica por cuanto en la
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diglosia cldsica el uso de una variedad u otra estd determinado por el contexto
social. En cambio, en la heteroglosia el uso de una lengua u otra est4 determinado
por la identidad social. Asimismo, el desarrollo de la diglosia supone que la
variedad B desplace a la variedad A. En contraste, el conflicto heteroglésico
tiende a que la variedad B sea desplazada o sustituida por la variedad A.

La distincidn entre diglosia clasica y heteroglosia se puede notar en el
espinoso tema de las actitudes hacia las lenguas. Asi, en la diglosia cldsica los
hablantes respetan arménicamente las funciones de cada variedad o lengua.
En efecto, la variedad A se usard normalmente en los contextos formales y si un
hablante la emplea en otro contexto, hard el ridiculo. Esto se aplica, mutatis
mutandis, a la variedad B. En cambio, la heteroglosia nos abre una gama de
actitudes, en concordantia ci:a la situacion de conflicto que la define. El
heteroglésico puede identificarse con el grupo dominante, puede permanecer
fiel a su primera lengua (la lengua minoritaria o minorizada) o puede mostrar
una actitud ambigua. Inclusive, como ha mostrado Félix Quesada (1982), puede
manifestar una aparente deslealtad hacia su lengua sin real menoscabo de su
lealtad étnica. Las reacciones negativas al quechua no implican «necesariamente
deslealtad a su lengua ni tampoco insolidaridad al grupo étnico al cual
pertenecen» (Quesada, 1982: 125).

Sea vélido o no hacer la distincién entre diglosia y heterogiosia, con la
nocién de diglosia sucede lo que pasa con todo concepto: se va diluyendo
conforme se aleja del prototipo (disefiado por Ferguson y Fishman). Por ello,
bien se puede pensar en una diglosia en sociedades 4grafas o entre lenguas
dgrafas. Lo esencial del planteamiento de Ferguson y que se mantiene es la
fuerte distancia social como condicién determinante de diglosia. Por esta razdn,
Ferguson sostenia que la diglosia podia desaparecer si, por ejemplo, aumentaba
la alfabetizacién de la sociedad, es decir, si disminuia la distancia social.

En la perspectiva de la sociolingiifstica catalana, la relacién diglésica
transgrede la complementariedad e instaura un cardcter dindmico y conflictivo
que se podrfa recoger mejor con el término de heteroglosia. No se trata s6lo de
distancia, hay una tensién, una lucha, un conflicto. Por ello, 1a heteroglosia no
puede entenderse fuera de las interferencias, esto es, las estructuras lingiifsticas
resultantes del contacto de dos lenguas (Anna Maria Escobar, 2000). Dado
que las interferencias son soluciones que se alejan de una lengua y de la otra,
el conflicto heteroglésico podria resolverse con el surgimiento de una lengua
criolla, en los términos de Bickerton (1983). Sila lingiifstica fuese una ciencia
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exacta, podria hacer la prediccidn de que una solucion como la media lengua
descrita por Muysken (1981) se hara mas fuerte y se extenderd a un alto
porcentaje de la nacion. La media lengua, via larelexificacion, usa estructuras
sintdcticas del quechua con un caudal Iéxico castellano.

La cuestion de la lengua: el caso peruano

De cara a lo que Alberto Escobar denomina la cuestién de lalengua, creemos
que la situacion lingiifstica peruana puede describirse adecuadamente con la
nocién de heteroglosia, por las razones que hemos aducido. Ahora bien, para
resolver la cuestién de la lengua (esto es, la coexistencia no armoniosa €n
nuestro territorio de muchas lenguas con tradiciones culturales distintas), Luis
Enrique L6pez (1990: 119) clama por la utopia del bilingiiismo. Otros lingiiistas,
inclusive, postulan el suefio del trilingiiismo. Son propuestas utdpicas (esto
es, muy deseables), pero casi irrealizables a gran escala en el presente momento,
sobre todo porque los programas bilingiies en el Pert estdn marcados por una
pobreza critica que dificulta en grado sumo la empresa educativa (Lopez, 1996).

Una de las condiciones para que el Perti salga avanti consiste en reconocer
que es un mosaico de pueblos y de lenguas, y que ello constituye un verdadero
tesoro que se debe ponderar en su justa dimensién. Nuestra diversidad
lingiifstica no es un factor de atraso (como cualquier ignaro pudiera pensar),
sino mds bien un verdadero-motor de progreso que, para seguir con la metafora,
debe encenderse para que cumpla con su funcién. La diversidad lingiifstica ha
sido reconocida hasta por los sectores méds conservadores de la sociedad
peruana, pero se ha errado en aplicar una politica de castelianizacion que entrafia
la sustitucién progresiva de las lenguas nativas.

Otra posible solucién de la cuestion de 1a lengua consiste en preservar la
diversidad lingiifstica y fomentar que el puente comunicativo entre las diversas
culturas que conforman el Perd sea la normalizacién de una variedad criolla que
Alberto Escobar (1989) persisti6 en denominar interlecto. Como se trata-de un
dialecto social difundido en todas las regiones del pais y, sobre todo, en los
estratos donde es mds necesaria la llamada educacién bilingiie, la ventaja de
esta variedad criolla es que puede facilitar el aprendizaje, por cuanto estd anclada
en el bioprograma innato que todos los humanos tenemos en nuestra mente-
cerebro (Calvin y Bickerton, 2000). Posiblemente, de ese modo la denominada
educacién bilingiie intercultural cobre real sentido y la utopfa del bilingiiismo
pueda volverse una realidad que permita alcanzar los encomiables desiderata
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de la Declaracién Universal de Derechos Lingiiisticos (Barcelona, 1996), cuyos
pilares son (Carles Torner, 2002):

92

Todas las lenguas son expresion de una identidad colectiva y de una
manera distinta de percibir y de describir la realidad; por io tanto, han
de poder disfrutar de las condiciones necesarias para su desarrollo en
todas las funciones.

Cadalengua es una realidad constituida colectivamente y es en el seno
de una comunidad donde se torna disponible para el uso individual,
como instrumento de cohesidn, identificacién, comunicacién y
expresividad creadora.

Todas las comunidades lingiifsticas tienen el derecho de organizar y
gestionar sus propios recursos a fin de asegurar el uso de su lengua en
todas las funciones sociales.

Todas las comunidades lingiiisticas tienen el derecho a disponer de
los medios necesarios para asegurar la transmisi6én y la proyeccién
futuras de la lengua.

Toda comunidad lingiifstica tiene derecho a codificar, estandarizar,
preservar, desarrollar y promover su sistema lingiiistico, sin
interferencias inducidas o forzadas.

Esta Declaracion considera inadmisibles las discriminaciones contra
las comunidades lingiifsticas basadas en criterios como son el grado
de soberania politica, su situacién social, econémica o en cualquier
otro criterio, asi como el nivel de codificacién, actualizacién o
modernizacién que han alcanzado sus lenguas.
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LA MANIPULACION DEL LENGUAJE: UN ANTIGUO PODER Y
UN ARMA SIEMPRE INNOVADA

Jaime Huanca Quispe

Introduccion

El tema que hemos elegido hace inevitable enfocar con especial atencion
un grave problema que golpea al pais, desde hace varios siglos. Es un asunto
siempre postergado y escamoteado, pues denota el abuso politico de todos
los gobiernos. Se soslaya especialmente cada vez que “se pone el dedo en la
llaga”, cuando finalmente se trata de alcanzar el didlogo justo y humano con el
gobierno y sus autoridades pertinentes. Asi, se recibe siempre la misma
desatenci6n, la evasiva o, en el mejor de los casos, las clasicas promesas
demagégicas, que afectan negativamente todos los planes, proyectos y
actividades dedicados especialmente al terreno de la educacion e instruccion,
a través de una adecuada politica etnolingiifstica. Los derechos lingiifsticos y
culturales de las comunidades indigenas de todo el territorio se dejan de lado
haciendo asi mds graves sus crénicos problemas sociales, econdmicos,
culturales y politicos que, en su conjunto, ponen de relieve el gran peso de un
antiguo factor de poder globalizado y siempre renovado que atrasa
generacionalmente y vulnera sostenidamente el desarrollo de nuestro pafs y
nuestras naciones indigenas.

Se trata, en efecto, del arma constituida por la interactiva relacién mutua y
estratégica entre el lenguaje y la imagen en la educacién, la instruccién y la
comunicacién masiva en todas sus formas, que lamentablemente se utiliza
tacticamente para ejercer un deshonesto y elusivo control psicosocial,
generando la alienacién social, cultural y mental, que incluye la deformacién
intencional y cinica del lenguaje y sus contenidos valiosos para la educacion
y lacultura indigena y de la poblaci6n en general. Asi se da paso ala continuidad
innovada de antiguos planes del sombrio trasfondo de la politica de control y
poder internacional, comprometida muchas veces, en el exterminio de las
comunidades y pueblos indigenas. La cultura ancestral con su originaria
cosmovisién holistica de la vida y, por consecuencia, de las lenguas madres y
su profunda semdéntica. Toda esta actividad estd generalmente en manos de
cupulas tradicionales, detrds de instituciones, agrupaciones y entidades bien
encubiertas, que actdan bajo distintas apariencias, segiin el momento. En sus
misiones estratégicas y tdcticas, realizan actividades en el campo educativo e
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instructivo religioso, social, politico y de comunicaciones. Antiguo problema
masificado y crénico que, a través del tiempo, ha devenido cada vez mds fuerte,
mds refinado y enraizado dentro de las propias estructuras psicolégicas de
nuestra sociedad actual, la familia y el entorno, ejerciendo su labor maquiavélica,
esquizoide, estereotipadora y fanatizadora.

1. Viejos planes maestros con nuevos brios

Para tener una visién mas cabal de este antiguo y renovado poder, por lo
menos, sepamos que sus viejas raices datan desde los comienzos del coloniaje
occidental en este continente, especificamente a través de-México y Perd, en
terreno sembrado y abonado principalmente por clérigos expertos en el manejo
de influencia psicosociak.religiosa, educativa, politica y de manera especial en
la manipulacién del lenguaje.

Maestros en tdcticas maquiavélicas, escudados por el estandarte de “la
espaday la cruz” y de la “extirpacién de idolatrias” (extrafios criterios para el
contenido original de la religion), ejercieron con el apoyo y asociacién politica,
especialmente con la llegada del virrey Toledo, un trabajo maestro, cuidadoso
y experto en la deformacién de las lenguas originarias (quechua, aimara, etc.).
El virrey Toledo trajo la expresa prohibicién de escribir crénicas y relatos sobre
la vida, la historia y los conocimientos originarios y tradiciones de las naciones
indigenas de este Continente, bajo penas muy severas para los civiles.

Ellos sabian de antemano que deformando, extirpando y sustituyendo los
contenidos y formas de las expresiones genuinas del idioma originario,
obtendrfan resultados significativos para poder controlar y descabezar el
desarrollo de fa cultura de este continente y asi poder avasallar, esclavizar y
especialmente hacer dependientes de ellos a las generaciones venideras.

Lamayor preocupacién de los politicos y 1os clérigos invasores era subyugar
pensamiento y modo de vida de la Cultura Madre de América, pues les eran
especialmente peligrosos para la estructura y control occidental en los planos
militar, social, cultural y econémico que los europeos implantaban en el Nuevo
Mundo. Y no estaban equivocados puesto que la cosmovisién y la visién
holistica de la Cultura Madre de este continente tenian ideas similares al
pensamiento de sabios europeos como, por ejemplo, Giordano Bruno quien
muri6 cruelmente en la hoguera, en nombre de la llamada fe cristiana.
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El principal motivo de los invasores se origina al descubrir que los profundos
valores y contenidos espirituales, holistas, trivalentes e integrales de la
cosmovisién, la sabiduria y los conocimientos originarios de Abya Yala (antiguo
nombre de lo que hoy llamamos “América”) en mucho hubieran debilitado y
revolucionado las formas de pensar politico y religioso europeo y con ello la
consecuencia I6gica de afectar el poder politico, religioso y la economia. Pero
era evidente que el dominio de “los socios de la espada y la cruz” lo controlaba
todo, y el asesinato de los cientificos y sabios europeos era lo mds previsible,
y asf fue. Y si aun se hubiera dado una relacién de intercambios entre los
librepensadores europeos, como el citado Giordano Bruno, y los sabios de
Abya Yala, de todas formas, el poder de “los socios de la espada y 1a cruz” era
suficiente para aniquilarlos, antes de un avance significativo.

Lo cierto es que los clérigos expertos se percataron del peligro de la cultura
ancestral, después de un episodio muy especial en México: Herndn Cortez
convocé a unos sabios indigenas y les pregunto quién era el Dios creador de
la vida para ellos, qué forma tenia y otras interrogantes mds; al escuchar sus
abstractas respuestas y darse cuenta de su profundidad y consistencia, caus6
el temor y la sorpresa de los clérigos y los politicos maquiavélicos, entendiendo
el grave peligro que significaba para ellos la posibilidad de que la monarquia
occidental alternara en pie de igualdad con los pueblos de Abya Yala en vez de
someterlos. Por tal motivo, los socios llegaron a decidir que 1o mejor era el
exterminio genocida de los pueblos de la antigna América y de manera especial
el exterminio de los valores holisticos y la cosmovision de éstos.

En el aspecto alegdrico y semidtico, es curioso ver c6mo, atin hoy en dfa,
en algunas tallas religiosas, en México, se pueden encontrar expresiones que
recuerdan aquel episodio que protagonizardn Herndn Cortez y los sabios
aztecas, en figuras indigenas que miran hacia arriba con la boca abierta entre
querubines, nubes, etc. Esto significa, entre otras cosas, que para ellos el Dios
absoluto de la creacion es algo muy abstracto, pero a su vez tan sagrado para
los indios, que ellos no se atrevian a ponerle nombre especifico alguno, ni
forma especifica alguna. De ese modo, Dios se concibe como una realidad
axiomdtica que, todos los nombres, todos las formas del universo ya sonde El
y son su manifestacién externa, que el pensariento indigena expresa en multiples
formas simbélicas, y que, en la semdntica sagrada y sus expresiones
etnolingiifsticas, especificamente en su 16gica trivalente (contraria al dualismo
* unilateral del pensamiento occidental de tendencia segmentaria, fraccionaria y
segregacionista) revela que para el pensamiento originario de la cultura madre
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no existen, en realidad, 1os opuestos antagénicos sino los opuestos
complementarios en razén de un centro de equilibrio diferencial en distintos
niveles y categorias en todo el universo. Asi, en el mundo humano, el hombre
tenfa suficiente razén para respetar y sentirse un eslabén mds con toda la
naturaleza y el universo, y por eso todos los calendarios de las culturas madre
se basan en los ritmos ciclicos del cosmos para todas sus actividades.

La cultura americana mostraba, en consecuencia, un pensamiento
profundamente holistico, integral, trivalente, vital y profundamente universal
y respetuoso de todas las formas de vida cefiidas a los principios de la
cosmovision. Al ser sometido en profundidad a un detenido andlisis
comparativo, reflexivo e imparcial con el pensamiento dominante y generalizado
de la civilizaci6n occidental (que hasta hoy predomina, aunque ya debilitado y
mds vulnerable), permanece firme en sus axiomas, en sus principios y
manifestaciones de la naturaleza y el cosmos. Por lo que es muy natural que,
ante el deterioro evidente y la decadencia del pensamiento occidental (lineal,
fraccionario, dualista, unilateral, artificiosamente formulista, antinatural y
mecanicista) se revalore hoy en diala estructura de la cosmovisién indigenay
sus contenidos constituyan un nuevo paradigma para enfrentar los retos del
nuevo siglo.

Actualmente, hay excelentes investigadores peruanos en este terreno, pero,
paradéjicamente, son los europeos los que mayormente llevan adelante estas
investigaciones y sobre todo su difusién en distintos idiomas. He aqui, pues,
la enorme importancia de desarrollar 1a etnolingiifstica en su profundidad y
contenido ancestral y originario.

Sin embargo, es preciso recalcar que existe una masificada desorientacién
y desconocimiento de todo lo antedicho, debido a las penosas consecuencias
de los antecedentes histéricos ya expuestos aqui y su continuidad actual en
las nuevas estrategias y ticticas de ese poder encubierto. Por ejemplo, la
creacién de términos lingiifsticamente mediatizados como pagapu, por “pago
alaTierra”, que originariamente no es un término indio como ¢’inka o ch’alla,
que nada tienen que ver con pago a la tierra, ya que en la cultura madre de
Abya Yala nunca existi6 la nocién de “pagar” a la Tierra, o sea el sentido
mercantil de trato con la naturaleza y su espiritualidad, sino mds bien el sentido
de brindis, presentes de honor y actos de reciprocidad con EL PACHA INTERIOR Y
EL PACHA EXTERIOR de la naturaleza y el cosmos. El término pagapu o “pago ala
Pacha Mama” fue naturalmente, como muchos mds, una creacién de los
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sacerdotes lingiistas para generar un proceso de deformacién de los originarios
conceptos y tradiciones indigenas de reciprocidad con la naturaleza y el
cosmos y de respeto con la espiritualidad inherente de la vida en todas sus
formas internas y externas; con esa palabra de rafz espafiola se cambid la vision
originaria por el manipulado concepto occidental de pago interesado, para
poder tener la facilidad de calificar de paganismo a los indios y de aplicarles
impunemente las acciones criminales de los llamados “extirpadores de
idolatrfas”. Asi muchos conceptos deformados fueron introducidos en la nifiez
y la juventud indigena, generacién tras generacidn, a través del dominio total
que los clérigos tuvieron en la “educacién”, instruccion, religiosidad, familia y
politica.

Estas mismas t4cticas continiian hoy en dfa, pero de manera més disimulada,
aprovechando la desconexién y vacios que se ha generado a través del tiempo
entre la juventud y los abuelos sabios y sus instrumentos genuinos en terreno
propiciado desde hace varios siglos.

Todo esto, coincidentemente, es complementado con avances en las
estrategias consumistas y econémicas de depredacién ecolégica y cultural,
bajo la presion y el abuso al interior de las comunidades y pueblos indigenas.

2. Una gran necesidad

En este tiempo, hay que incidir en una gran necesidad entre lingiiistas,
educadores, socilogos, antropélogos, comunicadores de cultura, autoridades,
etc., que es la de un sinceramiento honrado, mds all4 de lo superficial y trivial,
porque para empezar una nueva etapa de esfuerzos que valgan la pena en pro
de las soluciones que buscamos, esa es la primera exigencia que demanda la
naturaleza de las cosas. De lo contrario, la extendida secuela de alienacidn
psicosocial que domina al grueso de nuestra poblacién, en todos los niveles y
ambitos del pais, seguird teniendo injerencia, influencia y poder sobre nuestros
planes en favor de la educacién, la etnolingiifstica, la cultura y todo aquello
que signifique calidad de vida poblacional y familiar.

Por tal razon, hace falta que lleguemos a un significativo nivel de
entendimiento, sereno y receptivo; saber comunicarnos a partir de una calidad
honrada y humana entre nosotros y con los pueblos indigenas; aun frente a las
injustas diferencias producidas por la torpeza egoista que produce el estado
enajenado de temor subconsciente y poder egofsta que gobierna las mentes de
quienes manejan el sistema actual del llamado mundo globalizado.
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Atravesamos hoy un perfodo acelerado de desajustes y difusién dispareja
de las nuevas tecnologias, estilos y desafios de la comunicacién y la relacién
humana, junto con las nuevas exigencias y los trastocamientos y desastres del
sistema imperante. Hay mds medios de comunicacién, mds avanzados
tecnolGgicamente y, sin embargo, las relaciones a nivel de entendimiento y
comprensién humana estdn en un estado muy critico en la actualidad. Poco a
poco, este caos de la relacién humana va tomando la forma de fuertes conflictos
internacionales, en los cuales, la peor parte les tocaba a las poblaciones mds
deprimidas, y de manera especial a los pueblos indigenas en su integridad. Sin
embargo, es interesante conocer que aquella confianza y autosuficiencia de
quienes manejan el poder “globalizado” se va emplazando y entrampando; y a
veces de manera angustiosa, tienen que recurrir a precarias soluciones, que a
la larga no llegan a resolver sus deterioros del poder y control internacional.
Quienes conocemos esta problemdtica, sabemos que existen funcionarios del
sistema internacional que estin cada vez mds seguros de los colapsos mas
fuertes a nivel globalizado que amenazan a los pueblos indigenas del mundo y
al resto de la sociedad actual. Saben que los peligros més graves bien pueden
suceder en un plazo minimo dentro de esta primera década del siglo XXI.
Algunos han hecho varias veces timidas advertencias y recomendaciones, y
una que otra vez, en tono mds serio, los organismos internacionales mds
conocidos, pero todo ello generalmente cae en saco roto.

Todo el trasfondo del panorama mundial indica que algo terrible puede
suceder a nivel globalizado en los préximos afios, ya que el deterioro mundial
y su céncer psicosocial tienen ciertos niveles de enquistamiento en la mentalidad
misma de las poblaciones.

En este critico estado de cosas los educadores, los comunicadores y los
politicos juegan un rol clave para preparar a la familia, la sociedad y el medio
ambiente integrados desde un nivel humanistico, comunicativo, holistico yde
criterios mds amplios que los del siglo que ya hemos terminado.

Insistimos en que tomando en primer lugar la actitud de sinceramiento,
didlogo humanizado, entendimiento amplio y de respeto ético y mutuo, con
serenidad receptiva al didlogo, en vez de inducir y ser medios de intereses
destructivos y depredadores de lo que va quedando de nuestra riqueza ancestral
y originaria, podemos comenzar a concertar y hacer efectivos planes y
programas més adecuados y justos. Indudablemente que la accién de los
lingiiistas tiene un papel importantisimo para canalizar la mejor informacién de
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la etnolingiiistica de los pueblos con un retorno adecuado a sus necesidades,
conforme se desarrollen las actividades méas apropiadas, de las cuales una de
las mds importantes es recuperar los verdaderos contenidos de las lenguas
indfgenas, tanto en su amplitud como en su profundidad integradora de
cosmovisién holistica, trivalente, integral y universal, 1itil para los tiempos
venideros, puesto que la sabidurfa ancestral de nuestro pasado indigena tiene
una sorprendente relacién con el futuro que nos espera. Por otro lado, estd el
compromiso puntual de combatir y denunciar todas las acciones que vayan en
contra del legitimo desarrollo sano y constructivo de nuestra cultura y calidad
de vida, especialmente en lo que atafie al manejo de la educacién y la ’
comunicacién de la familia, la sociedad y el entorno. Se trata de proteger de
manera especial a nuestros pueblos indigenas, evitando toda manipulacién y
deformacién que tienda a controlar psicosocialmente a los jévenes y nifios,
separarlos y alienarlos de su bagaje cultural y evitar la deformacién de su
lenguaje originario. Proteger y hacer asequible la relacién humana y
etnolingiifstica con los sabios abuelos de los pueblos y comunidades, para
profundizar, enriquecer y dar un uso apropiado de sus conocimientos e
instrumentos propios a la educacién, la cultura, etc.

No olvidemos, pues, que sin acciones estratégicas para detectar, enfrentar y
denunciar todas las formas de permanencia, tdcticas y avances de lamanipulacién
y deformacién del lenguaje y la comunicacién, no podremos avanzar en nuestros
propésitos. Para esto, el lingiiista, el filélogo, el psicélogo, el educador, el
comunicador, el sociélogo y el antrop6logo juegan un rol clave e importante,
sobre todo si trabajan coordinadamente con criterios integradores de tipo holistico
y cibernético, tratando de equiparar y superar en todo lo posible las capacidades
de logistica, infiltracién y manipulacién que tienen las entidades, grupos y personas
que ejercen su labor psicosocial alienante, y sin perder de vista que la actividad
principal debe enfocarse en los &mbitos y materia de la educacién, los medios de
comunicacién masivay la integracién de la célula familiar, ya que en estos campos,
se gesta mayormente la alienacién manipuladora y porque son interactivos y
guardan correspondencias por naturaleza y por extension.

Si tan sélo lograsemos establecer en el terreno de la educacién una politica
etnolingiiistica, intercultural y bilingiie, reforzando y haciendo respetar todos
los derechos de las comunidades y pueblos indigenas, aprovechando dtilmente
sus valores y sus riquezas, en vez de imponerles u obligarles etiquetdndolos
con moldes o patrones de conducta psicosocial que deterioran mds nuestra
decadente sociedad entonces, podriamos lograr algo mas significativo,
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especialmente si formulamos leyes politicas justas, acordes con los
requerimientos y firmes en su estructura.

Por otra parte, por experiencia, sabemos que no pocos profesionales; en
nuestro pais, desconocen en profundidad nuestra problemdtica cultural,
intercultural y etnolingiifstica en paridad con el problema psicosocial
generacional, especificamente en el contexto de nuestra herencia ancestral.
Como ya nos es familiar; las poses de escepticismo, ironia y vanidad de todos
aquellos que desconocen esta problematica de tenticulos internacionales, no
nos afectan mucho, ante las posibilidades de oportunidad que nos presenta
una mentalidad més amplia y abierta en profesionales y personas que estdn
acordes con los nuevos paradigmas de nuevo siglo, en sus facetas méas
favorables para nuestras fines.

3. El future cercano

Sabemos que, de aqui en adelante, vienen tiempos de un megaproceso de
definicién y clarificacién, que se va acentuando paulatinamente en todos los
dmbitos de la civilizacién. Casi paradéjicamente contribuye a ello la propia
globalizacién y, ala corta o a la larga, en la prdctica nuestras propuestas se
cristalizaran, debido a que el viejo sistema se debilita progresivamente, obligado
a consumirse a s mismo, por los efectos finales de su propia degeneracién. En
consecuencia, el natural megaproceso mundial en definiciones y clarificaciones
pragmdticas -cruciales y vitales para la civilizacion presionada por la fuerza
expansiva, dispar y desordenada de la explosién, cientifica, tecnolégica y
demogriéfica, en choque con los grandes vacios psicosociales en estado
desorientacion ética- va favoreciendo, por reaccin positiva y constructiva, a
sectores de una mentalidad joven més sensible y receptiva al retorno ciclico
del saber integral-holistico-deductivo y naturalmente m4s razonable y ajustado
ala sensibilidad humanfstica y ética, ms all4 del artificio dualista, maniquefsta
y formulista, que estimula la doble moral, que caracteriza al control psicosocial.

Nosotros coincidimos, sin duda, con todos los buenos efectos de este
retorno ciclico, que poco a poco va en apoyo de nuestras propuestas para una
educacion bilingiie, intercultural y de rescate de valores originarios para liberar
a las nuevas generaciones del monstruo de la alienacién psicosocial.

Precisemos ahora los temas sobre los cuales construiremos nuestras
propuestas:
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1. Investigacién y estudio comparado de valores y principios del pensamiento
indigena que rigen y estructuran la etnolingiifstica frente a las ideas que,
desde el coloniaje en América, han modelado el pensamiento occidental y
sus epigonos.

2. Técticas empleadas desde ¢l coloniaje para deformar los contenidos
etnolingiiisticos y sus resultados hist6ricos y las tacticas actuales.

3. Estudio y proyeccién especifica del idioma aimara en aplicacién a la
tecnologia moderna (preparacic’)n computarizada, etc.), por sus valores
trivalentes de amplitud universal, come de las otras letiguas madre de la
cultura andina-amazénica.

4. Estudio e investigacién de los paralelos, similitudes y coincidencias
significativas entre las lenguas ancestrales de varias culturas madres,
incluyendo la nuestra.

5. Obsticulos més frecuentes y significativos que tienen el comun de los
lingiiistas y filésofos en la préctica de la profesién, especialmente en el
campo de la investigacién y la difusién profesional en nuestro pais.

6. Las tecnologias modernas y los nuevos instrumentos para el trabajo
lingiifstico y filosdfico.

7. Reforzar y promover la difusién y la buena calidad, coherencia e integridad
cultural en todos los 4mbitos de la sociedad, para contrarrestar la dispersidn,
las confusiones, las inconsistencias y trivialidades, que atentan contra la
cultura intelectual, holistica y humanistica por ser este campo uno de los
mds descuidados, deprimidos y mas necesarios para la evolucién de
nuestra sociedad (tanto como la educacién, instruccién y la comunicacién
masiva).

8. Ampliar y difundir la cultura de ética en sus principios y valores naturales
y universales y humanisticos, ya que constituye un conocimiento necesario
para la coexistencia pacifica, comunicacién humanistica e intercambios
constructivos entre las distintas naciones y pueblos, por encima de las
diferentes reglas o normas que seclarizan y apartan. Y porque sabemos,
que el individuo, adquiriendo mayor amplitud y madurez de criterio, potenciard
su desarrollo y se comunicara mucho mejor. Ademds esta contribuyendo a
que podamos atenuar los colapsos y enfrentamientos del futuro cercano.
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10.

11.

Estudio ¢ investigacién de propuestas adecuadas y especificas para
contrarrestar la manipulacién y la alienacion psicosocial a través de los
medios de comunicacion masiva (lenguaje e imagen en la television, radio,
internet y la prensa grafica), ya que estos tienen la mayor fuerza de impacto
psicosocial inmediato en los nifios, j6venes y adultos; poseen capacidad
de llegada y propagacién a todos los sectores de la poblacién con
influencias especiales en los &mbitos formativos del individuo.

Es evidente que, mediante el lenguaje y la imagen, estos medios masivos
estdn alcanzado a la poblacién indigena de todas las regiones y se arraiga
en el campo de la educacidn instructiva. Aqui los etnolingiiistas tienen un
campo de estudio, investigacidn y proyecciones muy especiales, junto al
psicSlogo, el antropdlogo, el sociélogo y el educador.

Uno de los campos mds importantes para investigar y promover es -como
ya lo hicimos notar- la educacién insiructiva. Aqui, el uso del lenguaje y la
imagen en las actividades tedricas y practicas garantizard el ejercicio
constante del pensamiento e intelecto reflexivo, deductivo, trivalente e
integral, en vez de inducir en los educandos y participantes moldes y
estereotipos formulistas que inducen al retraso evolutivo y la dependencia
subcultural con sus secuelas en todos los campos y 4mbitos de la sociedad.
El propdsito es el desarrollo de una capacidad de pensar més sana, licida
y consciente, pues esto contribuye a que el individuo evolucione mejor y
sea menos susceptible a’'los efectos nocivos de las acciones de la
manipulacién y control psicosocial.

Por idltimo, proponemos una investigacién y desarrollo de planes
estratégicos constantes para el tema de la dependencia que tiene nuestro
pais, en razén de la enorme actividad formadora de la dependencia
psicosocial alienante que viene del exterior, coincidiendo en la
comunicacion, la publicacién y el consumismo. Este campo merece una
investigacién y aplicacién también muy especial por parte de los
profesionales ya citados en el marco de nuestra propuesta.
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LASESTRUCTURAS APOSITIVAS ENEL ESPANOL
Jorge Esquivel Villafana

1. Introduccion

El estudio de las estructuras complementarias del nombre, especificativas
y explicativas (0 apositivas), en la lengua espafiola tiene una fuerte tradicion
histérica. Desde la gramdtica tradicional, con sus sugerentes descripciones
acerca de los denominados complementos del nombre, se continué con los
aportes puntuales de la gramadtica estructural que las analizaron como ’
proposiciones adjetivas o de relativo. La gramética generativa, con el
establecimiento de la estructura profunda, redonde6 la informacién precedente
de tales clusulas, determiné la configuracidn categorial de cada una de ellas
asf como sefial6 las implicancias semanticas que de ellas se derivaron, propuesta
que, de algiin modo, resulté insatisfactoria en términos sintdcticos por cuanto
sobrepaéé, en su intento, el nivel de dependencia del nédulo nominal del cual
forman parte.

En lateoria de Principios y Parametros (P y P), versién moderna de la gramatica
generativa, se percibe, sin embargo, la sensacién de que se esta tropezando
nuevamente con la dificultad de caracterizar, en términos relacionales, el
tratamiento sintdctico de los complementos especificativo y explicativo deniro
de la estructura sintagmadtica de la frase nominal. Las vacilaciones que muestran
Mugica y Solana (1989) para definir el nédulo de dependencia de la cldusula
relativa especificativa en la proyeccién sini4ctica del nicleo nominal sefialan
el camino tentativo en que se halla dicha propuesta que, por lo demds —como lo
veremos mas adelante— resulta cuestionable e incongruente si tratamos de
considerar en ella la representacidn de las estructuras relativas apositivas.

2. Objetivo

El presente trabajo nace con el propésito de contribuir a la comprension y
clarificacién de este aspecto de la sintaxis referido al tratamiento de las
construcciones relativas en la teoria de P y P. Parte de la propuesta ofrecida por
las mencionadas autoras, Nora Mugica y Zulema Solana (1989), acerca de la
configuracion categorial de la clausula relativa especificativa en la frase nominal
espafiola para, después de un concienzudo andlisis dentro de los pardmetros
de la misma teorfa, mostrar que es fallida. Acorde con el disefio ofrecido para
las estructuras explicativas o apositivas por Hernanz y Brucart (1987), en el
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cual apoyaremos y sustentaremos nuestro analisis, ofreceremos una diferente
configuracién categorial para las FF NN espafiolas con estructuras relativas
especificativas.

3. Las clausulas relativas en el espaiiol

De acuerdo con la teorfa de Principios y Parametros, la estructura sintagmatica
de la oraci6n espafiola INFLEX — FN + Flex + FV) comprende la presencia de
tres componentes: La FN, Flex y FV. La frase nominal y la frase verbal son
consideradas categorias centrales, puesto que constituyen los elementos
argumentos y predicados, claves para la estructuracién semantica de la oracién.
FLEX, postulado como el niicleo de ]a oracién, es una categorfa funcional cuya
estructura conlleva los rasgos de + T(iempo) y + Conc(ordancia). El complemento
de Flex es la FV y el especificador es la FN que,-en términos funcionales, se
constituyen en el predicado y sujeto de la oracién respectivamente.

La estructura de la FN gira en torno de la unidad 1éxica nombre, elemento
nuclear, obligatorio de la frase, de cuyas caracteristicas semanticas depende la
presencia de los modificadores, elementos opcionales, denominados
especificador y complemento:

Los especificadores.- Son las unidades encargadas de situar espacio-
temporalmente al nombre o de delimitarlo cuantitativamente. Estos constituyen
categorialmente el Det(erminante) cuyo nudo lo ubica como el modificador més
externo de la proyeccién mixima. En esta categorfa estdn comprendidos los
articulos, los posesivos, los demostrativos y los cuantificadores.

Los complementos.- Son unidades estructurales encargadas de restringir
la extensién conceptual del nombre precisdndolo, puntualizandolo en su
significado con la adicién de nuevos contenidos 1éxicos; conjuntamente con el
nombre, al cual modifican directamente, penden de N (N prima, la primera
proyeccion del nicleo nominal). Actiian como complementos del nombre: 1a
F. Adjetiva, la F. Preposicional, la clausula relativa y las construcciones de
participio, las cuales aparecen subrayadas en (1 ).

(1) a. El perro bravo estd en el parque.
b. La casa de madera es fragil.

c. Lasilla gue traje est4 limpia.
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d. Los libros donados a la biblioteca dé la Facuitad de Letras por el embajador
de Espafia eran costosos.

Al lado de estas estructuras complementarias, podemos encontrar también
otras que constituyen parte de las construcciones nominales, pero difieren
basicamente de aquéllas en que aportan con una descripcién incidental
modificadora de toda la frase nominal antes que al nombre exclusivamente. Fistas
comprenden las mismas estructuras mas la inclusién de ta frase nominal. Estamos
dejando de lado, por razones que no competen al tema precisamente, el caso de las
cldusulas completivas, modificadoras oracionales del niicleo nominal.

(2)a. Ella, nerviosisima, descendia por las escaleras.

b. Esa joven, la hermana de mj padre, llegé temprano.

¢. Maria, de lentes oscuros, observaba la escena.
d. Los alumnos, que saben inglés, hicieron la tarea.

Tales complementos, subrayados, forman parte de las FF NN que funcionan
como sujeto de oracién. Sin embargo, el andlisis detallado delas FF NN en cuestion
nos indica que éstas difieren de aquéllas en que no restringen el significado del
nicleo nominal, sino aportan una informacidn adicional que al par que modifican
la estructura nominal afectan semanticameénte el contenido de la oracién.

Veamos, por ejemplo, las siguientes oraciones:
(3)a.* Ella nerviosisima descendfa por las escaleras.

b.* Esa joven la hermana de mi padre llegd temprano

¢.* Maria de lentes oscuros observaba la escena.

d. Los alumnos que saben inglés hicieron la tarea.

El caricter no especificativo de los complementos de (3) se pone de
manifiésto en la evidente agramaticalidad de (3 a, b, ¢); sin embargo, se puede
apreciar que la oracién (3d) puede ser considerada gramatical a expensas de
perder su caracter explicativo, incidental. Asf, por ejemplo, en:

(4)a. Los alumnos que saben inglés hicieron la tarea.

b. Los alumnos, que saben inglés, hicieron la tarea.
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se establece que entre ambas oraciones hay una notoria diferencia semantica.
En (4a) se interpreta que la cidusula relativa especificativa sugiere un significado
que restringe {a afirmacidn del subconjunto designado; esto es, el significado
de ésta esta referido a un subconjunto del conjunto de elementos sefialado por
el nicleo; se asume en ella que sélo una fraccidn de alumnos, los “que saben
inglés”, hicieron la tarea.

En (4b), en cambio, la cldusula relativa apositiva afirma algo acerca del
conjunto en su totalidad. No modifica el nombre en el sentido de restringirlo en
su significado, sino afirma algo con relacién al conjunto total, del cual predica
algo. La cldusula complementaria, “‘que saben inglés”, vista globalmente, antes
que una discriminacién fraccional establece una afirmacién que engloba al
conjunto de alumnos en su totalidad, de modo que se puede apreciar en la
mencionada oracién dos predicaciones acerca de un mismo referente: “todos
los alumnos saben inglés” y “todos los alumnos hicieron la tarea”. De ahi la
propuesta chomskiana, en la teoria estdndar, de configurarla esquematicamente
en la estructura profunda como el caso de una oracién compuesta coordinada

conjuntiva copulativa.

La consideracién de las diferencias entre las cldusulas relativas
especificativas y apositivas encuentra fuerte fundamento en los diferentes
comportamientos que suelen adoptar ambas ante un mismo hecho sintdctico.
Asi, por ejemplo, vemos que la transformacién consistente en la elisién del
niicleo nominal s6lo procede con cldusulas relativas especificativas:

(5) a. Los que estudiaron inglés hicieron la tarea.
b.* Los, que estudiaron inglés, hicieron la tarea.

La agramaticalidad de (5b) puede explicarse por el hecho de que las cldusulas
explicativas no modifican el nicleo nominal, no expresan restriccion alguna
sobre €l precisamente, por lo que no aceptan su elision.

4. 1.a propuesta

A laluz delo descrito, y detallado el diferente comportamiento de las relativas
en relacién con el nombre de la FN matriz, importa plantearse la siguiente
interrogante: § cudl es la caracterizacion categorial que la graméticade Py Ple
otorga a los complementos especificativos y apositivos del nombre, més
especificamente a las relativas?
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Una primera aproximacidn, aunque incompleta, pues sélo se refiere a las
cldusulas relativas especificativas, es la que nos ofrece, por ejemplo, Nora
Mugica y Zulema Solana (1989).

En el numeral 4.6 del mencionado texto, destinado al anélisis de las oraciones
relativas presentan la oracidn (61) aqui reescrita como (6):

(6) a. La lucha gremial que los docentes mantenian tenia objetivos claros.

La analizan como el caso de una oracién cuya FN-sujeto matriz “la lucha gremial”
contiene una cldusula relativa “que los docentes mantenian”. Asumen,
seguidamente, que ambas clausulas —subordinada y matriz— se relacionan
categorialmente del modo siguiente (1989:100):

“la determinacién del antecedente de Ia relativa, es decir, el constituyente
con el que estdn coindexados () “que” y la huella, van a dar elementos para
~ decidirse por el lugar que la Orelativa ocupa en la FN en cuestién; el antecedente
(en 61) es evidentemente “la lucha gremial”; luego no seria posible una

organizacién como la siguiente, en la que el (que... h) busca su antecedente en

constituyentes diferentes (el subrayado es nuestro)

Q]
/FN\
Espec. | /E
N F Adj 0
i relativa
la lucha gremial



Lengua y Sociedad N° 6, Diciembre 2003

sino una en que la rejativa se refiera como un todo a'la FN, probablemente de la
forma ( 6¢)”!, (Aqui reescrita como ( 8)).

)
FN
/FN\ 6 relativa
Espec. - /ﬁ\ .
N F Adj
la lucha gremial

Afiaden luego que (1989:101)

“(...) entre la FN y la relativa se establece una relacién de comando —c:
ninguna estd contenida en la otra y ambas estdn bajo la misma proyeccién
maxima, la FN que las contiene”. Categorialmente establecen que “esta relacién
en la derivacién, la de comando —c es una relacién basica, condicién para que
se den otras relaciones estructurales como recci6n y semanticas como ligamiento
(o correferencia), también parece necesario para relaciones de predicacién”.

1 Mugica Nora y Zulema Solana Op. cit. p.100 (Por comodidad en la exposicién, hemos
optado por reemplazar con FN o INFLEX las variables N y O, respectivamente,
empleadas por Mugica y Solana para referirse a las proyecciones maximas de nombre
y oracién.) i :
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Por lo que proponen la siguiente representacién

®
FN
N /\COMPL
—  ——
esp N Comp INFL
/\ que;
N F Adi FN Flex
P N
esp N Flex FV
la 1
fucha’ gremial N
los docentes N
V L
mantenian
Y afirman que enella,

“(...) “que” y h aparecen coindexadas en FL (todo operador debe ligar una
variable y toda variable debe estar ligada a un operador); se dan las condiciones:
que ¢ comanda a la h que estd regida por V (“mantenian”); se ha considerado
que la relativa es una oracién abierta predicado de su cabeza o nucleo (el SN
antecedente) y una regla de predicacién en el dmbito de FL, nivel donde se
plantean relacicnes de discurso, coindexa con la relativa :

(10) lalucha gremial = gue los docentes mantenfan h,

sujeto externo Predicado

Si se considera que debe haber comando —c entre sujeto externo y predicado,
la relacién categorial planteada en (66) —aqui reescrita como (10)- cumpliria
con los requerimientos”.
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5. Discusion

Lamentablemente, el andlisis de la relativa se limita sé6lo al de la relativa
especificativa, aunque, creemos, hubiera resultado iuteresante conocer el
tratamiento categorial que le darian a las cldusulas relativas explicativas o
apositivas para redondear la presentacion temética.

Sin embargo, aun cuando resulte irreverente partir de la descripcién
planteada lineas arriba por Mugica y Solana para postular un tratamiento
diferente al caso de las cldusulas relativas especificativas, 1o asumiremos con
la finalidad de caracterizaria con mayor adecuacion y rigurosidad e, incluso,
dar cuenta de las cldusulas relativas apositivas o explicativas.

N

Intentaremos definir nuestra propuesta reconociendo como correcia la
hipétesis inicial presentada por Mugica y Solana y desechada, al mismo tiempo,
por sus propias autoras por considerar que la cldusula relativa especificativa
no puede ser constituyente de N prima (N).

Por nuestra parte, echando mano de los mismos principios tedricos
trataremos de fundamentar la validez de tal propuesta, lo cual nos permitira
definir también la relacion que se le reserva a la cldusula relativa explicativa en
la estructuraci6n de la frase nominal.

Nos apoyaremos, en principio, en la afirmacién de que los complementos
explicativos no restringen la significacién del nombre, no lo modifican
directamente, como qued6 demostrado en (3) y (4) oportunamente.

Bdsicamente qued6é comprobado en (5) que, en todo caso, la elisién del
nombre s6lo es posible ante la presencia de complementos especificativos. Por
esta razon, las oraciones (5) aquf reescritas como (11), a las que se les ha
afiadido un complemento especificativo, son consideradas gramaticales a pesar
de haber sufrido la transformacién de la elisién del nombre:

(11) a. Los del cuarto ciclo que estudiaron inglés hicieron la tarea.
b. Los del cuarto ciclo, que saben inglés, hicieron la tarea.

La gramaticalidad de (11 b), precisamente, es posible porque en esta oracién
el niicleo de la FN tiene un complemento especificativo, ‘del cuarto ciclo’, lo
que hace permisible la elision del nombre; la intervencién del complemento
explicativo es de orden secundario.
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6. Conclusion

Ahora bien, en tanto es doctrinario en la gramdtica de P y P que las
propiedades de los itemes lexicales determinan las formas sinticticas,
consideramos que en la proyeccidn de los nombres comunes los complementos
especificativos —incluidas las cldusulas relativas especificativas, que son
clementos que les imponen restriccién seméntica- dependen del nédulo
N (N prima), que es el nivel de dependencia estructural que le impone la teorfa,
a despecho de la propuesta de Mugica y Solana que le sefiala un nivel de
dependencia jerdrquico mayor.

(12)
FN
Espec. N
Nicleo Compl.

especificativo

El diferente comportamiento de las cldusulas relativas explicativas con
respecto al nombre, debiera tener su correspondiente manifestacion en un
diferente nivel de dependencia estructural. En tanto éstas no limitan la
significacién del nombre directamente, dependen de la proyeccion maxima del
nombre: el sintagma. Cumplirfan, cabalmente, la funcién de compiementos de la
FN, papel equivalente al de adjunto de la FV; esto es, los complementos
explicativos serfan una especie de adjuntos de la FN.
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(13)

FN : Compl.
' "~ Explicativo
(Cl. apositiva)
Espec. N '

N -Compl.
especificativo

La adecuacion de esta alternativa encuentra sustento incluso en términos
de la teorfa de comando categorial (0 comando —); asf, el nombre comanda —c
a su complemento (especificativo), pero no comanda —¢ al complemento
explicativo, cuyo nédulo de dependencia estd ubicado en un nivel mayor.

Creemos que esta propuesta traduce con mayor adecuacién la intuicién
lingiifstica del hablante.
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QUECHUISMOS EN EL ESPANOL HABLADO EN LIMA

Romulo Quintanilla Anglas

Resumen

El quechua es una lengua estructuralmente distinta y, aparentemente, 1o
comparte propiedades tipoldgicas con la lengua espafiolal. En el presente
articulo se ofrece observaciones sobre algunos procesos lingiifsticos que se
han venido dando como consecuencia de la larga convivencia de. estos
sistemas. Especificamente se trata de casos de influencia quechua en el
repertorio Iéxico del espafiol. En algunos casos tal influencia es evidente
estructural y semédnticamente; en otros, se requiere de alguna atencidén especial
y aun de cierto andlisis para llegar a la conclusion de la existencia de dicha
relacién. Aun cuando se puede decir intuitivamente que la influencia es
mayor en la direccién espafiol — quechua?, esta dltima no ha sido receptora
totalmente pasiva de la influencia espafiola, pues, existen ejemplos que muestran
el activo rol del sistema quechua influyendo sobre el sistema espafiol.

La influencia quechua sobre la lengua espafiola se da en aspectos como el
fonético, sintdctico, semdntico y, mucho més evidente, en el repertorio 1éxico.
Dicho proceso se inicié muy temprano, quizd, desde el primer momento en que
se produjo ¢l contacto entre hablantes de ambas lenguas.

En el presente articulo.se da por descontado la existencia y reconocimiento
oficial de los llamados préstamos quechuas al repertorio léxico del espaiiol. Se
trata de una considerable cantidad de palabras® reconocidas hoy por la
Academia Espafiola. Nuestro interés central estd dirigido a las “palabras” que
no figuran en el Diccionario o que, habiendo sido consignados en €1, no estdn

! Se considera propiedades tipolégicas las llamadas formales y las de comportamiento y
control que, en alguna medida, se da en toda lengua.

5

Pronunciaciones y palabras espafiolas han sido asimiladas por la gran variedad de
lenguas amerindias.

3 En este trabajo se toma el término “palabra” como una unidad independiente con
significado 1éxico, en la que su estructura interna puede variar de acuerdo a adiciones
gramaticales que se hacen a la raiz o al tema.
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claramente glosadas, sin embargo, matizan el discurso hispano cotidiano. Nos
referimos a términos que los usuarios toman como nativos de la lengua espafiola,
cuando en realidad se trata de elementos léxicos de origen quechua
“camuflados” en estructuras propias del espafiol.

Los términos de origen quechua no reconocidos oficialmente se incluyen
dentro de las llamadas “jergas” juvéniles aun cuando, durante la comunicacion,
estdn a “flor de labio™, no sélo del sector juvenil, sino formando parte del
repertorio léxico de hablantes de distintas edades y niveles socioculturales de
la ciudad de Lima.

1. Introduccién

“

La presencia de palabras quechuas en el repertorio léxico del sistema espafiol
es un hecho que, aparentemente, se ha dado “desde siempre”, es decir, desde
el primer momento en que se produjo el contacto de estas dos lenguas. Asi
parecen probarlo las tempranas incorporaciones de quechuismos consignados
en las versiones de los diccionarios oficiales de la lengua espafiola.

Aun cuando la Academia de la Lengua Espaifiola ha incorporado en
sucesivas ediciones palabras como llama, pampa, vicufia, etc., muchas palabras
de origen quechua adn no han sido tomadas en cuenta a pesar del uso frecuente
que se hacen de estos términos en nuestro medio hispano. Sin embargo, la
adopcién de quechuismos de manera oficial en el repertorio 1éxico de lalengua
espafiola es una clara muestra de que la influencia del quechua sobre el
castellano es un hecho que no se puede soslayar. Este fenémeno no ha sido
suficientemente tratado en nuestro medio; las observaciones sobre la relacién
lingiiistica entre estos sistemas generalmente ha seguido la direccién opuesta:
la influencia del espariol sobre el guechua. Tal vez con ello se ha seguido el
criterio de que la lengua y cultura “superiores” influyendo sobre otras
“inferiores” es lo mds digno de destacar.

Una de las consideraciones generales sobre las palabras que nos ocupa
sugiere que éstas son introducidas al sistema espafiol a través de agentes
Jjovenes, quienes dejan traslucir en ellas aspectos de la cultura, asf como de las
normas de comportamiento social, incluyendo ciertas imposiciones (por ejemplo,
prohibiciones religiosas) que determinan qué es o no tabi dentro del grupo
social. Parece coherente suponer que el sector juvenil es el agente m4s dindmico
que interviene en los cambios lingiifsticos, la creacién de nuevos términos
(sobre todo no técnicos) y en la difusi6n de éstos. Quizd la explicacién sea que
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los adolescentes o jévenes estdn en una etapa en la cual todavia no cumplen
muchos roles de responsabilidad en la sociedad, tampoco en el nivel académico
tienen la responsabilidad de mantener normas que los obliguen a cumplir
formalidades lingiifsticas; de modo que sus relaciones sociales se circunscriben
a ambientes lingiifsticos muy dindmicos, como el hogar, la calle, centro de
diversién, reuniones con amigos y, posiblemente otros lugares publicos
culturales o no, donde suelen dar “rienda suelta” a su dindmica capacidad
creativa lingiiistica®; espacios en los cuales, por supuesto, conservar
formalidades o respetar normas 1o es el objetivo ni la preocupacién central;
_ son lugares, hasta cierto punto, estimulantes para la creacion y el desarrollo
lingiiistico libre, tanto formal como semdantico, de nuevas palabras o
moadificaciones de las ya existentes.

Lo contrario parece ocurrir con los adultos que, en la mayoria de los casos,
estan obligados a cumplir pardmetros en su comportamiento social y lingiifstico,
tanto en la vida académica como en la social — cotidiana. Ademds, su dmbito de
movimiento es més redicido y , quizd, més limitante para el desarrollo de formas
lingiifsticas novedosas.

1.1. Especificacion del tema

La gran mayoria de palabras de origen quechua adoptadas por el sistema
espafiol han pasado a éste sin haber sufrido mayores modificaciones
morfoldgicas ni cambios seménticos. Estos términos que no requieren de
mayores anlisis son los que han sido reconocidos oficialmente e incorporados
en los diccionarios. Son las palabras que no han sido incorporadas las que
concitan nuestro interés central, pero también aquellas que, habiendo sido
reconocidas, requieren de cierta ampliacién descriptiva para su mejor
conocimiento. '

Limitar un tema en lingiifstica no resulta sencillo ni mucho menos, por
cuanto una lengua presenta muchas aristas posibles de observacién en sus
distintos componentes, asi como muchos fenémenos de interés, como los
producidos por el fen6meno de contacto de lenguas y culturas. En el presente

¢ Con el término “dindmico lingiifsticamente” nos referimos a las multiples situaciones

de comportamiento lingiifstico a los que estdn expuestos los jévenes, a la libertad de
usos a la que tienen acceso sin ningin compromiso formal.
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articulo limitamos nuestras observaciones a aspectos puntuales que,
suponemos, permitirdn demostrar el origen quechua de palabras que, para
pasar al castellano, han modificado su estructura a tal punto de que los propios
usuarios las consideran normales o nativas del sistema espafiol. Finalmente,
daremos cuenta del cardcter polisémico que al gunas han adquirido al ingresar
al sistema espafiol.

Las palabras de origen quechua estudiadas en el presente trabajo son, en
su mayoria, utilizadas con mds frecuencia por hablantes identificados como
provenientes de sectores socioeconémicos bajos; estos términos en el mejor
de los casos, han adquirido el rango de “formas coloquiales”, que para ingresar
al sistema espaifiol, se han “camuflado” en formas y pronunciaciones
caracteristicas de la lengua receptora (castellano).

En sintesis, en la presente entrega dejamos de lado las consideraciones
especificas socioculturales para dar cuenta de los quechuismos que son usados
cotidianamente como parte del repertorio léxico espafiol local; son palabras
que presentan transformaciones en su estructura quechua original y algunas
han adquirido otros significados, distintos a los correspondientes al sisterna
antes de pasar al castellano.

1.2. Corpus y metodologia

El corpus estudiado ha sido adquirido de conversaciones espontdneas,
comunicacion radial, televisiva, asi como de fuentes escritas, como diarios,
revistas, pasquines y volantes. Las observaciones preliminares de los datos
obtenidos permitieron elaborar un cuestionario que fue aplicado a
hispanohablantes de diversas edades, tanto varones como mujeres. Si bien
una variable como grado de educacion se presenta en algunos casos como
determinante en la preferencia de uso de determinadas palabras, ésta no impide
que el hablante con mayor grado de educacién formal conozca algunos términos
y aun los use en determinadas circunstancias. La duda que manifiesta la mayoria
se produce cuando tienen que identificar su origen: la gran mayoria manifiesta
que son palabras espafiolas. :

Se realizaron grabaciones en puntos de concentracién masiva, como
mercados, colegios, y programas de radio y television locales.  Reiteradas y

122



Quechuismos en el espafiol hablado er Lima

largas entrevistas con usuarios de las palabras estudiadas, permitieron
comprobar varias suposiciones previas acerca del conocimiento y preferencia
de uso de las palabras presentadas en el cuestionario.

Como ha quedado establecido lineas arriba, las variables independientes,
que motivan las preferencias de uso de algunas palabras de origen quechua,
son fluctuantes. Por ejemplo, una palabra quechua, modificada estructural-
mente, puede haber sido inicialmente difundida dentro del contexto espafiol
por un agente joven; sin embargo el uso cotidiano del término no se circunscribe
al sector juvenil. En los casos que presentamos, los términos son usados
cotidianamente también por adultos, incluso por personas cultas y de estratos
socioecondmicos “altos”, como-ocurre con la primera palabra que analizamos:
cachaco. Esta comprobacién deja de lado la suposicién de que.estas palabras
son usadas sélo por un sector social determinado de la poblacién; porello no
seria aceptable sefialar tajantemente que las variables edad o educacion sean
determinantes en todos los casos.

De todos los términos que se reconocen oficialmente y los que, sin ser
reconocidas, son comunes en ia comunicacién cotidiana de la gran mayoria de
limefios?, se ha seleccionado un pequefio grupo de palabras que ha sufrido
cambios estructurales o semdnticos (o ambos fenémenos) en su paso al
castellano. -Algunas de estas palabras son:

1. Cachaco 2.Jato. 3. Calato. 4. Coronta. 5. Paltear. 6. Choncholi. 7. Pichana.
8. Pifia. 9. Pistaco. 10. Pachocha. 11. Concho. 12. Carca. 13. Cascar. 14.
Langas. 15: Macolcar. 16. Chantar-se. 17. Pilcha. 18. Pifia. 19. Pinga.”

Por razones de espacio, la descripcidn de los quechuismos de la lista se irdn
publicando periddicamente y de acuerdo al interés lingiiistico que susciten.
Por el momento entregamos el estudio de dos de ellas: cachaco y pinga.

¢ Se debe seiialar que el uso de estas palabras por hablantes de distintos sectores es
selectivo, pues algunas se usan mds que otras y muchas son sélo conocidas, pero no
usadas. Usamos los términos “castellano” y “espafiol” indistintamente.

” - Como es de suponer en nuestro medio, las informantes adn consideran “tabd” Ila palabra

pinga. No porque el término sea “muy feo”, “vulgar”, “asi dicen los hombres” (como
manifiestan), ;por qué si usan otros términos vulgares no referidos al sexo?
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2. Cachaco
2.1. Hurgande en Ias fuentes

Existen suficientes evidencias para suponer que lapalabra cachaco /kachako/
proviene del quechua. Los diversos diccionarios y gramaticas que describen
esta lengua natural registran los siguientes datos:

a) Diego Gonzdlez Holguin (version facsimilar, 1952), registra: kacha con el
significado ‘mensajero’ y kachani como ‘enviar mensaje’. No se descarta,
segin lo observado en los diccionarios, que los términos mandar 'y enviar
son tomados como sinénimos o interpretados de distinta manera; por
ejemplo, Urioste — Herrera (pag. 308) glosa kachay como ‘mandar’ y
kamachiy como ‘enviar’, mientras que Guardia Mayorga (pdg. 177) sefiala
kamachiy ‘ordenar’, ‘mandar’ y apachiy como ‘enviar’ [literalmente ‘hacer
llevar’]. Es obvio que en este dltimo caso se trata de un verbo de movimierto,
es decir, no tendria rélacién con mandar en el sentido de dar drdenes. Con
respecto a kamachiy Guardia Mayorga dice que kamay como sustantivo
significa ‘obligaci6n’, ‘mandato’, ‘orden’. Como verbo — dice - significa
‘crear’, en el sentido de hacer algo nuevo, hacer algo en virtud de un mandato,
de un poder. No hacer algo con las manos, que esto es ruray, “sino ordenando
que se haga y la cosa queda hecha”. Es un verbo semejante a crear, pero se
diferencia de él en que no es ordenar que se haga algo de la nada, sino de
algo que ya existe” (pig.79).

En otro apartado de su diccionario, César Guardia Mayorga (1959:77),
registra la entrada kachay como ‘enviar a una persona, mandarlo como
mensajero o para que haga algo’. Urioste —Herrero registra kachay ‘mensaje o
mensajero’. Finalmente, Clodoaldo Soto Ruiz (1979), registra la forma kachay
verbo transitivo ‘enviar un mensajero”, “mandar”. Aunque las expresiones
kamachiytukuni ‘ser mandado’, kachaykuna ‘mandado por mensajes’ y kimsa
kachayhuanmi kachauan ‘enviame a tres mandados’ que registra Gonzilez
Holguin (pdg. 580), no muestran uniformidad con respecto a la rafz (0 base)
sobre mandar en el sentido de “tener autoridad sobre otro”, hay que pensar
que la base léxica que pasa al castellano para connotar cachaco (con el
significado que tiene) es kacha, como lo registra Rafael Aguilar Pdez y otros:
kacha ‘mensajero’ (pag. 154).
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2.1. Andlisis del término

El presente andlisis no es exhaustivo ni en él se utiliza una nomenclatura
demasiado técnica ® para dar cuenta de los diferentes aspectos estructurales y
semanticos que presentan las palabras que se estudian, s6lo tomamos en
cuenta algunos hechos, que consideramos suficientes para llegar a la
conclusion de que el término en cuestion es realmente de origen quechua. En
lo que respecta al término cachaco se puede decir que:

a) Hamodificado la estructura fonética de la vocal alta [u] — [0]. El cambio de
una vocal por otra es frecuente, pero sistemético (no es tan libre) en la
lengua quechua. Las variaciones vocdlicas son procesos que se dan casi
normalmente de vocal alta a baja: /i/ — {e]; /u/ — [o], donde los fonemas
/i/, I/ se pronuncian dentro del mismo quechua como — [e], [0],
respectivamente. Por ejemplo, la palabra */giru/ ‘palo’ en el quechua de la
variedad hablada en Hu4nuco se pronuncia [ géro] o [xéro)® , muy cerca a
las pronunciaciones hispanas [géro] o [xéro]. :

b) Né6tese que las vocales altas [i,u] han sufrido el bajamiento a [e,0],
respectivamente, por causa de la presencia de [a consonante postvelar sorda
baja /q/.

Si la palabra original quechua es kacha no se habrfa producido mayores
cambios hacia cachaco, pero el problema atin persiste porque el término
quechua es bisildbico y la palabra “espafiola”, trisildbica; entonces ;de dénde
cachaco? La pista nos la dard la revisién de la gramatica quechua.

Clodoaldo Soto Ruiz (1979), refiere que ~ku esun sufijo reflexivo. Los
ejemplos.con los cuales ilustra su afirmacién son:

a) hampikuchkan ( hampi-ku- chka- n} ‘se cura’ y

b) gawakuchkar. chuya yakupi {qawa-ku-chka-n chuya yaku —pi] ‘se mira
en el agua cristalina’. En ambos casos se puede decir que la accién verbal
recae en el propio ejecutor de la accién: “se cura a si mismo” / “se miraa
si mismo”. Seguidamente, Soto refiere que este sufijo {—ku}'® es usado

§ Dado que el texto tiene cardcter de divulgacién.

® [g] ‘postvelar sonoro’. Rémulo Quintanilla Anglas (1983). Fonologia dialectal del
quechua de Hudnuco: esbozo dialectal. Tesis.
1 La separacién morfolégica y el uso de las llaves son mias.
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mayormente para expresar acciones en las que el sujeto o quien expresa la
accién estd comprometido emocionalmente, tiene interés en el acto:

¢) chogliota mikukuchkan < chuqilu-ta miku —ku — chka-n ‘estd comiendo
(placenteramente) un choclo’ (pag. 309). Esdecir, {-ku} no serfa aquf un morfema
reflexivo. Sin embargo, basta obsetvar los tipos de verbos curar y mirar, por un
lado,y comer, por otro. Obviamente, se tratan de verbos de clase distinta; los
dos primeros permiten reflexivizacién ‘curarse’, ‘mirarse’. No sucede lo mismo
con ‘comer’, pues es imposible realizar la accién de ‘comerse’.- Se puede
concluir que el sufijo {—k#/} funciona como marca de reflexividad sélo con
algunos verbos aun cuando éstos sean transitivos como ocurre con ‘comer’. !

Volviendo a nuestras observaciones de cachaco, el verbo mandar
semdnticamente implica un agente ‘el que manda o envia’ , siendo un verbo
transitivo acepta y aun exige una frase nominal objeto directo, por ejemplo,
‘unmensaje’. La naturaleza seméntica del verbo mandar permite expresiones
como “a mi nadie me manda, (yo) me mando a mi mismo” . De modo que ‘me
curo’, ‘me miro’, ‘me mando’ tienen la misma estructura sintéctica, la diferencia
(semadntica) es que el verbo mandar es “tan transitivo” que requiere de todos
modos de un objeto ‘para completar su accién: mando un mensaje, 0 mando a
un amigo hacia... Pero ‘mandar’ en estos ejemplos claramente se refiere a
‘enviar’. Es decir, se est4 considerando que es un verbo de movimiento que
implica que el objeto sufre desplazamiento de un punto para llegar a otro
separado del primero. En todo caso, se debe entender que ‘mandar’ y ‘enviar’
en las acepciones de los diccionarios que la registran tienen significados
distintos 0 que no son sinénimas.

La anterior observacion nos permite sospechar que cachaco no proviene
directamente de la palabra kachaku quechua (con el valor ‘reflexivo’ de {-ku}).

Abhora bien, ;qué se designa con el término cachaco en castellano? Quienes
usan el término saben muy bien que cachaco es el término peyorativo con que
se designa al elemento humano que ocupa el tltimo lugar en laescala jerdrquica
del ejército, es el que no tiene rango, el que no tiene mando sobre otro,
simplemente porque después de él (detrds) no hay nadie de rango inferior.
Ademas, es el que recibe las 6rdenes de su inmediato superior, un cabo; a partir
de quien todos tienen autoridad para mandar sobre él.

Y Sin embargo, se puede especular aduciendo que { -ku} expresa reflexividad , incluso, en
mikukuchkan, pues el ‘placer’ es una sensaci6n subjetiva del agente (queda o recae en él).
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Los conceptos de autoridad y sumisién como partes de una jerdrquica
militar nos llevan asospechar que cachaco proviene de un proceso derivativo
mds complejo; es decir, estarfa formada por - tres morfemas quechuas y no sélo
de dos. Postulamos que cachaco proviene de kacha-ku-q, tres morfemas, uno
lexical {kacha} vy dos gramaticales {-ku y —q}. Las unidades morfoldgicas
serfan:

a) kacha- ‘tener autoridad sobre alguien’, ‘mandar’ .

b) -ku ‘medio pasivo’. “Incluso indica accién reciproca” (Cerr6n — Palomino
(1987:215).

¢) -q ‘nominalizador agentivo’. Con verbos de movimiento indica al agente de
la accién, expresa propdsite de accidén (Soto, 1979:244).

Obsérvese que semdnticamente 1a pasividad se refleja tanto en las reflexivas,
las reciprocas y aun el durativo, segin los ejemplos 1,2,3, pues, en todos los
casos la accién que el agente ejecuta también la recibe. En los ejemplos
mencionados, reir, comer y hablar son verbos que expresan acciones que
quedan o que experimenta el mismo agente “se queda en €l o recibe el efecto
verbal” , es decir, siempre estd presente la pasividad. Ello nos conduce a
determinar que kachakug es el que recibe (-ku) y ejecuta (-q) las 6rdenes, es el
agente pasivo seménticamente. Al pasar al castellano se da la abertura de
h/ — [o] y la caida de /-g/ en posicion final de palabra; es un proceso que
obedece a la inexistencia de esa consonante en el sistema espafiol, comio ocurre
en casos en los que una palabra quechua es pronunciada por un hispanohablante;
por ejemplo, la palabra quechua * rimag ‘el que habla’ [¢l hablador] dio origen a
dos palabras que la mayoria de los hablantes consideran castellanas:

Rimaq — a)Rimac ‘ nombre del rio que cruza la ciudad capital’ y
b)Lima ‘nombre de la ciudad capital’ .

En Rimac se estaria conservando en parte la postvelar /q/ final, que es,
ademds, el apelativo con que se conoce al rio “el hablador”, mientras que en
Lima se habrian dado dos procesos, una, la pronunciacién huanca de ‘rimaq”,
esto es limaq, y el otro proceso serfa la caida de —q final de palabra, ademds
porque no pertenece al sistema hispano.

En conclusidn, el paso de la forma quechua kachakuq alaforma castellana
cachaco permite observar que una expresién {(kachakugq), compuesta de tres
morfemas: uno lexical y dos gramaticales puede pasar a otralengua (espafiol)

127



Lengua 'y Sociedad N° 6, Diciembre 2003

formando un solo morfema léxico (cachaco)?, en este caso, con su significado
‘el que es mandado’ (por todos). Por otro lado la dltima vocal o <u posiblemente
esté conservando la estructura obligada que propici6 la presencia de *-q, hoy
ausente en la forma hispdnica.

Las acepciones con que el término aparece en el Diccionario de la Lengua
Espaifiola (2001:259) son: Colombia.Persona educada. Joven elegante. Puerto
Rico. Espafiol de buena posicién econémica. Perii. Despectivo. Miembro del
cuerpo de policia.

2.1. Polisemantismo de la palabra ‘cachaco’

De las versiones recibidas por los hablantes limefios hemos extraido los
significados mds frecuentes y mas usados sobre el término:
Soldado sin rango en el ejército.
El que recibe 6rdenes de todos los dems.
El que realiza los trabajos mds pesados dentro del ejército.
No tiene autorldad para decidir nada dentro del ejéreito.
Persona rf glgia, seria en su apariencia.
Insulto gue-se@da'a un militar de cualquier rango.

O Wk W N =

3. Pinga

El Diccionario de la Lengua Espafiola la consigna en su tltima versién; de
ella dice escuetamente “América central. Cuba, Ecuador, Perd, Venezuela.
Coloquial, eufemismo, pene” (2001:1196).

En el habla coloquial el término es considerado no culto, no técnico; se
utiliza para denominar el 6rgano sexual masculino (pene). Veamos como se
registra la rafz quechua en los diccionarios antiguos y modernos.

Rafael Aguilar Pdez (1966, adaptacién de Antonio Ricardo, 1586) registra
las siguientes formas:

a) P’engakuj‘Persona vergonzosa’

" 'No consideramos en esta ocasién que la vocal /o/ es marca de masculino.

¥ La j final de la palabra indudablemente que grafica lo que generalmente se hace con q.
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b) P’engay ‘Vergiienza, verecundia’.

Por su parte, los jesuitas bolivianos Urioste — Herrero (1955:229)' registran
las formas:

¢) P’ engakuy “Vergiienza, pudor’

d) P’enqakuy ‘Avergonzarse’

‘e) P’engachiy ‘Avergonzar’ [hacer avergonzar].
) Plenge ‘Verglienza’.

Diego Gonzilez Holguin (3ra. edicién, UNMSM, 1989) ¥° registra treinta
entradas (palabras y frases) que tienen como base larafz penga-. S6lo tomamos
en cuenta las suficientes para ilustrar el concepto que encietran:.

g) P’engay ‘La vergiienza o vergiienzas de cualquier animal’.
h) P’engakuni ‘Avergonzarse de algo’.
i) P’enqarikuni  ‘Tener un poquito de vergiienza’.
j) P’enqaykukuni ‘Tener vergiienza consigo a solas’.
k) P’engarayakuni ‘Estar muy caido de [por la] vergiienza’.
1) P’enqay ‘La vergiienza de cualquier animal o persona’ '°
De acuerdo al corpus anterior parece evidente la presién de la mitologia
religiosa que prohibe hablar de las partes genitales. Precisamente por ese tipo
de presién, tratar cuestiones relacionadas con el sexo sigue siendo “cosa

prohibida” en algunas zonas de nuestro pais. Es decir, sexo = vergiienza,
malo o pecado. De modo que * penga = vergiienza.

4 Con la finalidad de ilustrar con mayor uniformidad las entradas léxicas nucleares o raices
de las palabras usamos q 1o que los autores grafican con kh. Los apostréfos después de
p indican que ésta es glotalizada. Lo

15 En este caso el autor marca la glotalizacién duplicando la consonante p. Asimismo utiliza la
duplicacién cc es para graficar la postvelar /Y. Con e} mismo afén de uniformizar la representacion
grifica utilizaremos las graffas P en lugar de Pp y q en lugar de cc, que usa el autor.

6. Las vocales /e, o/ no pertenecen al sistema.fonolégico quechua y sélo tienen valor

fonético. Su realizacién se debe a la influencia que ejerce sobre ellas la consonante /g/
“postvelar baja sorda”, que “abre” tanto a /i / como a/ u/.
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No hay duda de que laraiz quechua, deducida de todas las expresiones (a - 1)
presentadas, es p’enga. Los cambios estructurales y semdnticos que sufre al
pasar al castellano se pueden resumir en los siguientes procesos:

- Se simplifica la consonante inicial p’ + p (en el espaiiol no hay glotalizadas)
- Sesonorizay velariza (adelanta)q + g.
- Hay alzamiento (cierre) de e — i (por ausencia de la consonante ¢)a

El producto del cambio estructural es * [pénqa] + [pinga]. En su uso

L

cologquial o no estdndar el t€rmino hace alusién maés al concepto de “6rganos
para copular” que como “drgano para miccionar”. De hecho que puede
conectarse con morfemas gramaticales tanto flexivos como derivativos. Sin
embargo, parece ser que la alusién de penga como 6rgano sexual no seria una
acepcidn nueva que el término adquiere al pasar al castellano, pues, Uriosie —
Herrera registran ortograficamente la forma f) P’enkhe > P’enge’’con la glosa
“vergiienza” (1955:229). Suponemos que por simetria vocdlica repite las vocales

/e/ en ambas silabas.

Con respecto al significado, Diego Gonzédlez Holguin (op.cit. pg. 283)
registra pengay como ‘la vergiienza de cualquier animal o persona’. La caida
de la consonante en posicién final de palabra es un proceso frecuente en el
espafiol. Si la vergiienza es un estado psicol6gico o animico (consciente)
{como se manifiesta éste en los animales? Elio nos induce a pensar que el
término pengay ya se usaba para hacer alusién al ‘6rgano para copular y
miccionar de los varones o de animales machos’. Es posible, también, que
estuviese prohibido hacer referencia al mencionado érgano aun usando el
término original rani o lani.

Pero, como ocurre con la mayoria de las prohibiciones, el hombre tiende a
no cumplirlas; para no arriesgar algin castigo (de los que se suelen usar con
frecuencia en la zona andina) el hablante utiliza recursos, como pishgu ‘pdjaro’,
haciendo alusion a la estructura del pico de ave. Pengay o penga transformada
en pinga alude al aspecto moral “vergonzoso” del érgano. (La Iglesia impuso
el término?

7 Con el grupo consondntico /kh/ gréfica el fonema /q/.
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RESENAS
Cerrén-Palomino, Rodolfo

Castellano andino. Aspéctos sociolingiiisticos, pedagdgicos y gramaticales.
Fondo Editorial dela Pontificia Universidad Catélica del Perii. Lima, 2003; 277 pp.

Raymundo Casas Navarro

Este volumen compendia un conjunto de doce articulos que, sobre el
castellano hablado en los andes, escribié Cerrén-Palomino desde 1972. Todos
los ensayos han aparecido en publicaciones periédicas o €n obras colectivas,
excepto el sexto (inédito hasta la fecha) que nos brinda una visién acerca de la
temprana andinizacién. del castellano peruano. En tal sentido, el texto que
resefiamos constituye un todo unitario que resume tres décadas de aportes
serios al estudio del denominado castellano andino. Como son ensayos
separados por largos lapsos de tiempo, pueden exhibir alguna diferencia de
opinién en la medida en que la ciencia es una actividad esencialmente
autocorrectora. Asf, por ejemplo, en los primeros escritos presenta el autor la
hipétesis de la eclosién de una forma criolla, pero més adelante se desdice y
sentencia que tal interpretacion no es adecuada. En vez de que esto constituya
un demérito, pensamos que revela la manera como debe trabajar una mente
cientifica: la autocritica es la savia del verdadero espiritu de investigacion.

La primera parte del conjunto apunta a los aspectos sociolingiifsticos y
pedagdgicos del fenémeno; y, en consecuencia, los puntos de vista planteados
inciden fundamentalmente en el eje sincrénico: la problematica actual (o de las
altimas décadas) del castellano que se adquiere en la sierra del Perd. La segunda
parte nos ofrece incisiones de indole lingiifstica o estudios que intentan
desentrafiar las raices histéricas del fenémeno de contacto entre el quechua (o
el aimara) y el castellano. Por ello, podria decirse que se enmarcan basicamente
dentro del eje diacrénico en la medida en que bucean en los datos de 1a historia.
Obviamente, no se trata de ejes incompatibles y es, mds bien, recomendable
elucidar los puntos en que hay interesantes intersecciones entre sincronia y
diacronia. La historia puede aclararnos por qué un hecho se configura de una
manera y no de otra. En particular, el contacto secular entre el castellano y las
lenguas andinas tiene efectos que se observan con nitidez en nuestros dfas.

El primer ensayo «La ensefianza del casteliano: deslindes y perspectivas»
intenta aclarar ciertas confusiones, en los debates acerca de la castellanizacién,
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que existian en la década del 70 y que lamentablemente ain perviven. En
particular, Cerrén-Palomino argumenta a favor de la idea de que toda lengua es
un sistema heterogéneo y en virtud de esta idea enfatiza que el espafiol hablado
en el Perii es un «diasistema formado por subsistemas diferenciados» (p. 26).
En tal sentido, describe variedades criollas o cuasi criollas (en las que el léxico
castellano se ancla en una sintaxis quechua) que se hablarian en las zonas
rurales del valle del Mantaro. Entonces, en la medida en que no existe un
castellano homogéneo, la cuestién de su ensefianza debe replantearse. Es
decir, es necesario «un cambio rotundo de paradigmas conceptuales» (p. 34)
que abandone el enfoque tradicional amparado en una concepcién normativista ’
muy alejada de la ciencia lingiifstica.

Enla segunda monografia «La motosidady sus implicancias enla ensefianza
del castellano», se estudia el estereotipo que se ha construido sobre la manera
como los hablantes de la sierra pronuncian el castellano. En consecuencia, la
motosidad se entiende como un «fenémeno de interferencia lingtiistica en el
nivel fénico» (p. 43). Ahora bien, dado que los fenémenos de interferencia son
universales (es decir, todo hablante que adquiere una segunda lengua sufre de
interferencias, por cuanto aprende un sistema diferente y distante al que se
aproxima gradualmente y en esa aproximacién comete «errores»), la pregunta
de rigor es por qué en la sociedad peruana ha cundido tanta absurda mofa 'y
discriminaci6n contra el modo de pronunciacién del castellano en los andes (Ia
confusién /i, ofu, etc.). En este punto, Cerrén-Palomino expone sus puntos de
vista sobre lenguaje y opresién, y formula una critica cabal, rigurosa y justa
contra la ilusa pretensién de las academias de «fijar» la lengua. La lengua es
una realidad cambiante, sujeta a fluctuaciones y es, en consecuencia, una
pretensién absurda querer fijarla y valorarla como algo inmutable.

El tema del tercer estudio se revela muy actual: jes posible lograr el dominio
de una lengua al margen de la escuela? En efecto, «Aprender castellano en un
contexto plurilingiie» exhibe solidas evidencias que demuestran que «la escuela
no constituye un contexto propicio para el aprendizaje de la lengua oficial,
puesto que ella desconoci6 implicita o explicitamente la procedencia lingiifstica
heterogénea del alumnado» (p. 73). Ahora bien, en este capitulo Cerrén-
Palomino revisa una hipétesis que planteé en los estudios anteriores acerca de
variedades criollas que parecian emerger en el valle del Mantaro. El punto de
vista que defiende en este ensayo, que contradice lo expresado en los
anteriores, es que la posibilidad de la aparicion de una lengua criolla es muy
remota, dado que los hablantes de estas variedades haran todo lo posible por
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acercarse cada dfa mds al castellano. Mientras exista la urgencia de aprender el
castellano, no se podra consolidar una variedad criolla.- Luego, en el contexto
de una necesidad de aprendizaje del castellano, el autor recomienda partir de
un efectivo reconocimiento de la pluralidad lingiiistica y, via el método
contrastivo, propiciar una ensefianza del castellano que sea eficaz y trascienda
la frustracidn a la que estd condenada la educacién tradicional.

En «Aspectos sociolingiifsticos yipedagégicos de la motosidad en el Pert»,
se brinda una reflexién mas abarcadora que la hallada en el segundo capitulo.-
La motosidad, se entiende aqui, como sinénimo de interferencia general o, m4s
bien, de fusién (es decir, ya no se limita a los aspectos fénicos como en los
anteriores capitulos) y se aborda el tema desde el contexto multiglésico que
define el caso peruano. La multiglosia peruana implica poner en primer orden,
debido a consideraciones ideoldgicas y politicas sin fundamento racional; al
castellano frente a las lenguas nativas. Esta asimetrfa, esta jerarquia se funda
en razones de poder y no se puede sustentar en consideraciones. lingiiisticas.
Ahora bien, dado que los universos culturales (el occidental y el andino) son
tan disimiles, se genera unasituacion totalmente desequilibrada, en la que los
hablantes del castellano se tornan.en «jueces severos e inflexibles de la
performance» de los individuos bilingiies. La intolerancia y el escarnio
constituyen el arma perfecta que perpetra el discrimen diglésico. Algo sumamente
interesante de este ensayo es que nos ilustra sobre ciertas expresiones castellanas
que provienen del quechua, pero que no sufren escarnio ni discriminacion e,
incluso, sonconsideradas «perfectamente aceptables» (p. 98). Asi, por ejemplo,
el uso del'pluscuamperfecto para denotar sorpresa o stibito descubrimiento (cuya
raiz habria que ubicarla en el sufijo quechua —~sqa): «Habias tenido tres hijos»
cuya paréffrasis serfa «No sabia que tenias tres hijos y me sorprende enterarme de
ello». Segiin Cerron, se trata de «verdaderos fenémenos de convergencia que,
completamente mimetizados dentro del castellano general, constituyen lo que
podrfamos llamar la “venganza” o el desquite del quechua y/o del aimara frente al
discrimen diglésico» (p. 98). Con réspecto alos aspectos pedagégicos, se discute
a fondo el tema de qué norma elegir para la castellanizacién y se concluye que
seleccionar la llamada norma culta no es lo mas adecuado y los hechos Io
demuestran hasta la saciedad: el monumental fracaso de la educacion bilingiie
basada en esa norma.La primera parte cierra con un ensayo gravitante: «La
ensefianza del castellano en el Peru: retrospeccion y prospeccion». Se parte de un
contexto general (en el que se menciona los grupos lingiiisticos de la Amazonia)
para analizar las cosas desde su raiz histérica (la época colonial) sin perder de
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vista el horizonte que podemos vislumbrar (la profunda transformacion social
acarreada por el desborde que describié Matos Mar). La solucién avizorada es
que la educacién bilingiie privilegie la llamada norma culta sélo en el plano de la
escritura y que, en el plano oral, se practique una sana tolerancia y un justo
reconocimiento de la variacion, caracteristica inalienable de toda lengua viva.

El sexto ensayo, hasta ahora inédito, que inaugura la segunda parte del libro
aborda el tema de la temprana andinizacién del castellano, en la perspectiva del
poeta de la Colonia Diego Ddvalos y Figueroa. Este seguidor de Petrarca plantea
una serie de atinadas observaciones sobre fendmenos. del castellano peruano
que son fruto, por ejemplo, de préstamos del quechua. Esta suerte de andinizacién
léxica del castellano la evidencia el poeta con palabras como «chacra», «huaico»
y «pampa» que son de uso general en nuestros dias. La intencién del anélisis de
Cerrén-Palomino es mostrar que «la andinizacién del castellano es un proceso
que tiene larga data y que dista de.haber concluido» (p. 133).

En el séptimo capitulo «La forja del castellano andino o el penoso camino de
laladinizacién», se analiza un texto castellane colonial de Francisco Tito Yupanqui,
un indio ladino, esto es, con alglin dominio- del castellano. La ladinizacién de
entonces era una suerte de lo que ahora se describe como castellanizacién. En
efecto, se trata de un proceso penoso, Ileno de interferencias, enmarcado en una
situacién de conflicto heteroglésico. Dentro de ese marco, Cerrén-Palomino nos
brinda un andlisis minucioso de la «relacién» de este indio ladino, recalcando los
aspectos fonoldgicos (inestabilidad de las vocales altas y medias) y
morfosintdcticos (discordancia gramatical, el uso polifuncional de ‘lo’).
Nuevamente, la intencién del autor es presentar fenémenos antiguos que tienen
todavia fuerte vigencia, por cuanto Francisco Tito Yupanqui parece «reencarnarse
en cada escribiente anénimo de las ciudades y comarcas andinas» (p. 161).

En el siguiente estudio «Vocales largas y breves en castellano a través de los
préstamos en el quechua huanca» se intenta probar la hipétesis de que en el
castellano general hay una diferencia fonética perceptible entre vocales largas y
breves, cosa inadvertida por el ilustre fonetista Navarro Tomds. Las evidencias
que propone Cerrén-Palomino se refieren a la variedad castellana hablada en el
valle del Mantaro.

En «Calcos sintdcticos en el castellano andino», se estudian algunos
fenémenos tipicos de lo que el autor denomina castellano rural andino, una forma
lingiifstica provista de cierta estabilidad. Ahora bien, en esta variedad se puede
observar una influencia de la sintaxis quechua que se manifiesta en enunciados
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como «De tu perro més grande es mi perro» que seria un calco del quechua
«Allquyki-pigta ashwan hatunmi allqukagnii». La idea fundamental de Cerrén-
Palomino es poner de relieve que estas formas no son corrupciones del
castellano, sino «innovaciones que ocurren en el seno del sistema» (p. 197)
debido al contacto prolongado entre el quechua y el castellano.

«Guaman Poma redivivo o el castellano rural andino» intenta dilucidar el
surgimiento de una nueva variedad castellana, el castellano rural andino; de larga
data que puede remontarse a ilustres cronistas indios como Guaman Poma y Joan
de Santa Cruz Pachacuti. Esta variedad se ha formado a partir del empleo paralelo
del castellano y el quechua, lenguas en conflicto. Lo interesante del estudio es
que explora el nivel semantjico, aspecto de la lengua ligado con la produccién det
sentido. El quechuahablante que se comunica en castellano necesita nuevos
caudales expresivos por cuanto las palabras castellanas no portan los ricos matices
significativos de su lengua de origen. En tal sentido, se produce «un verdadero
enriquecimiento Iéxico-cultural del habla castellana local» (p. 218).

El pendltimo estudio explora un efecto sustratistico del aimara en una
variedad del castellano andino: la espirantizacién de las consonantes /p, t, k/
en posicién implosiva. Asi, la /p/ en la palabra ‘Gptica’ se pronunciard como
fricativa: [6¢tika]. Cerrén-Palomino sostiene que este rasgo del castellano
hablado en el cono sur peruano y en el altiplano boliviano no se puede explicar
en virtud de una evolucién interna del castellano. La hipétesis que defiende,
en consecuencia, es que en este rasgo opera nitidamente «un antiguo hdbito
articulatorio» de origen aimara (compartido también por el quechua debido al
inveterado contacto de esta lengua con el aimara).

El ensayo final -cuya publicaci6n data de 1996- analiza el empleo peculiar
de ciertos adverbios castellanos (‘también’, ‘todavia’, ‘ya’) en la regién andina.
La peculiaridad sem4ntica que se observa en estos elementos serfa un efecto
del quechua y el aimara. Asfi, primero se muestra los- valores semdnticos de
tales adverbios en el castellano andino (por ejemplo, en el uso posposicional
siguiente: «con la Juana todavia»)y, luego se relaciona tal uso peculiar con
ciertos sufijos quechuas. '

Como sefiala Germén de Granda en su presentacion, este volumen debe ser
bienvenido y es de lectura obligada, por cuanto hace contribuciones
fundamentales a la disciplina Lingiiistica de Contacto, hoy en bullente eclosién.
Ahora bien, 1a decisién de unirlos en un todo coherente adolece de una
imprecisién conceptual de base, a saber, la definicién del término ‘castellano
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andino’. Si bien es una convencién, debe aclararse su uso cientifico (esto es,
denotativo). Por castellano andino, Cerrén-Palomino entiende el castellano
bilingiie (en varios grados), el castellano rural, el interlecto y el castellano
andino en el sentido de Alberto Escobar (esto es, como una variedad
monolingiie del castellano de la sierra). En la medida en que se puede hacer una
distincién entre castellano andino (monolingiie) y castellano bilingiie (esto es,
hablado por personas cuya lengua materna es el quechua o el aimara), serfa 1til
definir los términos, méaxime si en los estudios resefiados. hay abundantes
precisiones conceptuales (por ejemplo, la distincién entre concepcion
exonormativa y endonormativa). Incluso, si se asume que el castellano andino
es una realidad compleja, heter6clita y multiforme, ello deberia aclararse para
no hacer extrapolaciones indebidas ni caer en interpretaciones simplistas.

Asimismo, habria que revisar a fondo algunas hipétesis que son planteadas
con mucha contundencia. Por ejemplo, la explicacion del valor sorpresivo del
pluscuamperfecto como un efecto del valor semdntico del sufijo quechua -sqa
es una hipétesis que necesitaria mds probanza. Bien podria ser un efecto
semdntico independiente de la influencia quechua en virtud de que se observa
(«jAh, asf que tii habfas sido ¢l autor del articulo!») en hablantes muy alejados
de la tradicién andina. Del mismo modo, se esta extendiendo un uso del
subjuntivo con el valor de un indicativo del pasado («Legufa quien gobernara
el pais de 1919 a 1930») y seria peregrino atribuir el cambio a una influencia del
quechua o del aimara. ;Acaso las lenguas no son realidades cambiantes? En
este punto, se deberia proceder metodolégicamente como se hace en el capitulo
undécimo: antes de postular una explicacién sustratistica o adstratistica, se
deberia agotar las posibilidades de una explicacién de indole interna.

Una iltima observacién es que notamos una actitud no muy coherente en
los juicios que expresa el autor. Sorprende que un estudioso tan riguroso, tan
consciente de que las lenguas no son entidades inmutables, que habla con
tanta elocuencia contra el normativismo retrégrado, de pronto se burle de la
pronunciacién labiodental de la «v» de un sector del espafiol chileno y
sentencie que se trata de «una distorsion que atenta contra la fisonomia
auténtica y genuina de la lengua» (las cursivas son nuestras). Pero, jes que
hay tal cosa? Creemos que con estas actitudes se borra con una mano lo que se
hace con la otra. Las lenguas cambian por muchos factores y, al hacerlo, pueden
ir contra su «fisonomia auténtica», sea lo que fuere el significado de esta
arcana expresién.
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Manuel Conde Marcos
Torero, Alfredo

Idiomas de los Andes, Lingiiistica e Historia. IFEA-Editorial Horizonte.
Lima, 2002; 565 pp.

Esta obra estd dividida en seis capitulos que proporcionan amplia
informacién, la cual da una visién integral de las lenguas de los Andes.

En el capitulo 1, el autor precisa el propdsito de aportar a la comprensién de
la historia lingiifstica y cultural del hombre andino mediante la consideracién
de aspectos de los idiomas nativos correlacionandolos con aspectos sociales;
establéce la divisién geografica de los Andes en Ecuatoriales, Medios y
Australes- en los Medios, distingue las regiones nortefia, central y surefia-; se
sefiala la utilidad de ias técnicas de la historia, la arqueologia, la antropologia,
la etnohistoria, !2 lingiifstica descriptiva y comparada para reconstruir el
panorama lingiiistico de América que se caracteriza por su gran complejidad;
toma en cuenta el enfoque comparativo para clasificar genealégicamente las
lenguas amerindias y la clasificacion tipolégica para establecer la eleccién de
las opciones estructurales que ofrece el lenguaje humano y por la que lenguas
genéticamente ajenas y geograficamente distintas pueden coincidir en la
caracterizaci6n de ciertos rasgos fonolGgicos, morfolégicos o sinticticos a fin
de conformar un mismo tipo estructural. Complementariamente, considera la
Lingiifstica Geografica o Areal que contribuye a determinar las situaciones de
contacto lingiifstico en dreas de convergencia o 4reas de expansion.

En el capitulo 2, se presenta el marco geografico e histdrico de los idiomas
de los Andes; se compara vocablos del quechua y del aymara; se presenta el
desarrollo de la civilizacién desde la etapa pre- ceramica hasta los estados; se

- trata las lenguas regionales, las lenguas suprarregionales, los contactos entre
lenguas y las lenguas de los pueblos que lograron mayor complejidad socio-
cultural—tecnolégica, econémica y politica. Asi, desde el siglo VIII
aproximadamente, la variedad quechua I1 se propagé hacia el sur, este y sureste.
El quechua se impuso como la lengua prestigiosa, de cultura, de comercio, de
gobierno y de relacién interregional. Como quechua II B-C, por accién del
Estado Incaico, fue lengua general y su léxico ingres6 en otras lenguas.

En el capitulo 3, referido a los idiomas de la regién centro, se aborda la
familia lingiifstica quechua a la que se clasifica en dos grupos: quechua I o
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Waywash (Hudywash) extendido en la sierra central peruana y el quechua Il o
Ytingay con los subconjuntos A, B y C, en dreas que se encuentran desde el
suroeste de Colombia y el norte de Ecuador hasta el noroeste argentino, pero
con interrupciones por interposicion de regiones no quechuas y de la regién
de quechua . (En la figura 2, se presenta el mapa del drea total del quechua en
América del Sur). Se analiza el sistema fonoldgico del protoquechua con 16
fonemas en funcién consondntica y el sistema trivocélico con a, u, i; la estructura
sildbica de las palabras monosildbicas o al menos de dos sflabas; los cambios
consondnticos y la morfosintaxis del protoquechua caracterizada con rasgos-
generales como la aglutinacion y la exclusiva sufijacion.

La familia aru, representada por la lengua aymara y el cauqui o jaqaru, es
caracterizada tipolégicamente por tener orden SOV, ser aglutinante y
exclusivamente sufijadora. El autor postula para el protoaru un sistema de
oclusivas y africadas orales de seis 6rdenes y cuatro nasales, tres fricativas
sordas, dos laterales, una vibrante y las semivocales w, y.

Respecto al choldn, se indica que es una lengua aglutinante, predominan-
temente sufijadora, pero provista de cierto niimero de prefijos de alta frecuencia,
con determinantes que preceden a los determinados y con 6rdenes oracionales
mas frecuentes SOV y OSV, con 17 fonemas consonanticos, 5 vocales, 4 6 5
diptongos y con nexos enfaticos. También se considera las estructuras de la
frase nominal y de la frase verbal, la morfologfa del nombre y del verbo, y el
empleo de los procedimientos de la composicién y la incorporacion-para obtener
otros verbos.

En el capitulo 4, referido a los idiomas de la regién norte, se presenta la
comparacidn del 1éxico hecha por el obispo de Trujillo, Martinez Compafidn,
que comprende las lenguas colan y catacaos, sechura, yunga (mochica) y cuile
(culli), hivito y cholén que aparecen en el mapa de la figura 5. Se reconoce la
utilidad de las cartas del Instituto Geografico Nacional de] Peru (antes IGM),
las monografias regionales, los planos de municipalidades y centros educativos,
y-otros estudios. Se sefiala el drea idiomética culle, se presenta vocablos culle
y listados toponimicos en la figura 7 y ademas se hace referencia a las dreas
toponimicas DEN, CAT, CHACHA, UAL, YUNGA y QUECHUA.

Con respecto a las lenguas del nororiente peruano: la hoya de Jaén en el
siglo X VI, se cita la an6nima “Relacién de la tierra de Jaén” que muestra pocos
vocablos de siete idiomas: castellano, patagén, bagua, chirino, xoroca, tabancal,
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copallin y sdcara. También se sefiala la ubicacién geogrdfica de éstas que
aparecen representadas en el mapa de la figura 9.

Tipolégicamente, la lengua mochica era sélo parcial y laxamente aglutinante,
de tendencia analitica, de variacién alomdrfica, con varias érdenes posibles de
los constituyentes oracionales. Se dilucida la estructuracion de la FN, la oracién
simple, las oraciones complejas coordinadas y las oraciones complejas
subordinadas relativas, condicionales y adverbiales.

De las lenguas prequechuas de Ecuador, unas pocas han sobrevivido en el
noroeste, pues la mayor parte se han extinguido dejando unas pocas palabras
registradas en documentos del primer siglo de la posconquista hispdnica. Paz
y Miifio, en su Diccionario toponimico, examina las lenguas indigenas del
Ecuador: pasto, kara, kito o panzaleo, paraguay, cafiar y palta.

En el capitulo 5, referido a los idiomas de la regién sur, el autor sefiala que
las dificultades para la comprensién del movimiento de lenguas y pueblos en el
Altiplano peruano-boliviano se deben a errores de identificacién de pueblos y
lenguas. Se caracteriza al puquina como lengua aglutinante no exclusivamente
sintética, afijadora con predominancia de sufijos y con cierto niimero de prefijos;
hay limitaci6n al definir los rasgos fonolégicos considerando recursos graficos;
se trata la morfosintaxis nominal y verbal, el empleo de subordinadores para
indicar si el sujeto de la subordinada es el mismo o distinto del de la oracién
principal. Por otra parte, se incluye un vocabulario puquina comparado con los
idiomas quechua, aguaruna, callahuaya y chipaya. Se considera el callahuaya
como una variable del quechua IIC cuzquefio-boliviano, el quechua de
Mufiecas; la familia uruquilla que es un conjunto de lenguas cuyas relaciones
internas y externas, drea de dispersién y presencia en la historia cultural andina
reclaman estudios en profundidad. Actualmente, hay grado de divergencia
entre los hablas uruchipayas. Se considera necesario establecer la ubicacién
lingiiistica de esta familia frente a otras familias lingiiisticas andino—amazénicas.
Con respecto alarelacién puquina~arahuaco, establecida por Créqui—Montford
¥ Rivet, el trabajo de reconstruccion de David Payne que evalia la labor
comparativa de 203 protolexemas y algunos rasgos morfolGgicos y sintdcticos
del protoarahuaco en base a la comparaci6n de 24 idiomas de las principales
ramas del arahuaco constituye la propuesta mds confiable con que hoy
contamos para esa extensa familia lingiiistica amazonica. También se hace
referencia a la relacién uruquilla—arahuaco comparada con el quechua y el
aymara para ubicar posibles préstamos, y la relacién ochozuma—chipaya en
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base a un “Vocabulario de uruchipaya”. En la parte que trata la linde austral del
Tahuantinsuyo, se considera las lenguas cunza o atacarneno el allentiac, el
millcayac y el araucano o mapuche.

Enel capltulo 6, el autor presenta el resumen comparativo'y el establecimiento
de dreas que incluye las zonas, la caracterizacién lingiifstica, cuadros
comparativos como la tabla de presencia / ausencia de rasgos en la figura 12,
los porcentajes de comunidad tipoldgica enla figura 13-y el cuadro de dlstanc1as
porcentuales de la figura 14.

Un aspecto muy importante de la obra es el de las tareas como el trabajo de
campg sistemdtico donde las hablas se mantengan en plenc uso o se encuentren
en peligro de extincién y el examen critico del material idiomdtico conservado
en el caso de lenguas extintas o de etapas anteriores de lenguas sobrev1v1entes
como paso previo a una comparacién en 4rea mayor.

Se reconoce la labor de investigacion sobre las lenguas del oriente boliviano
que se realiza en las universidades de Leiden y Amsterdam bajo la direccién de
Willem Adelaar y Peter Muysken, los trabajos filol6gicos de Gerald Taylor y
los trabajos de recuperacién lingiifstica e historia de lenguas como el culle, el
cunza, el chachapoya antiguo, el mochica, quingnam, talldn, sechura, culle y oiros.

Posteriormente, se darfa paso a la comparacion con lenguas, familias y
dreas americanas distantes y notoriamente diferentes de las andinas por sus
caracterfsticas histérico-geograficas a fin de neutralizar los efectos de la difusién
sobre las lenguas o sobre 4reas lingiifsticas en situacién de ¢ontacto prolongado.
La comparacién incidiria en la relacién genética y en la tipologfa lingiifstica.
Segiin el autor, cumplidas las tareas anteriores, podria volverse, mejor
pertrechados, a reexaminar la cuestion del quechua, del aru y de otras familias
lingiiisticas andinas.

141



Lengua y Sociedad N° 6, Diciembre 2003

Maggie Romani Miranda
Solis Fonseca, Gustavo (Editor)
Cuestiones de Lingiiistica Amerindia. UNMSM, GTZ, PROEIB-Andes,
Universidad Agraria LA MOLINA. Lima, 2003; 318 pp.

Cuestiones de Lingiiistica Amerindia es el primer volumen de las Actas
del Tercer Congreso Nacional de Investigaciones Lingiiistico-Filolégicas
realizado en febrero del afic 2001. En él se hallan diversas ponencias que refieren
a investigaciones sobre lenguas amerindias del Perd, asi como una ponencia
sobre una lengua de lafamilia Chapacura hablada en teiritorio brasilefio.

o,

Las tres partes en que se ha dividido este texto son: Cuestiones Generales,
Lingiifstica Andina y Lingiifstica Amazénica.

La primera parte Cuestiones Generales contiene las ponencias de Bartomeu
Melid, Martha J. Hardman, Juan Carlos Godenzzi, Lilia Llanto y Guido Torres.

B. Meli4, en “El silencio de las lenguas y la palabra recuperada”, expone
sobre un problema latente: 1a extincién de lenguas amerindias. Tras un andlisis
sobre la historia y situacién lingiifstica de idiomas como el guarani de Paraguay,
el autor presenta diversas alternativas de revitalizacién.

“Lenguaje y violencia” de M. Hardman es una discusién sobre diferentes
formas de violencia generadas por el sexismo y que se suscitan a través de la
lengua (jaqaru e inglés) en diferentes esferas: amor, racismo, poder, etc.

J. C. Godenzzi en “Politica de lenguas y culturas en la educacién del Perd”
analiza los programas sobre EBI de los afios 1997 al 2000 ejecutados por el
Ministerio de Educacién. {Qué ha hecho el Estado peruano por implementar
una politica lingiifstica acorde con la situacién o realidad lingiiistica peruana?,
es una interrogante que se plantea y se discute en este articulo.

La ponencia de L. Llanto, “Politica lingiifstica y derechos lingiiisticos y
culturales” presenta la alternativa de una escritura éinica para el quechua. La
autora explica cémo la escritura se vincula con el derecho de una comunidad
lingiifstica a la preservacién y difusién de su cultura bajo los cédigos de su
cosmovision e identidad.

Cierra esta primera parte la ponencia de G. Torres “Diglosia y renominalizacién
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del patronfmico verniculo” que es una investigacién sobre los procesos de
cambio que afectan a los distintos apellidos de origen verndculo en el Pert.

La segunda parte, Lingiiistica Andina, contiene las ponencias de Francisco
Quexailés y Fernando Garcia, Edith Pineda Bernuy, Pablo Carrefio, Dimas
Bautista, Jairo Valqui, Luis Achata Puma y Felipe Huayhua.

F. Quexail6s y F. Garcia desarrollan en “Efectos morfol6gicos de 1a pragmatica
del verbo quechua” aspectos sobre la morfologia verbal en el quechuahaciendo
ver que no existen formas transicionales, interpersonales o discontinuas en
esta lengua. '

La ponencia de E. Pineda “Estrategias estructurales en las oraciones
interrogativas en quechua” trata sobre las diversas estrategias que tiene el
quechua para interrogar. La autora toma el caso de los sufijos —tsu y —kuy,
ademds de sus respectivas variantes, y explica sus funciones negativas e
interrogativas dentro de los enunciados.

“Las africadas del quechua central: cronologia de tres cambios lingiiisticos”
es una ponencia de P. Carrefio que desarrolla desde una perspectiva histérica,
los cambios de depalatizaci6n, deafricacién y derretroflexién de las consonantes
africadas del quechua central y que datan luego de la conquista espafiola.

D. Bautista en “Tupe e idioma jaqaru: lengua en peligro de extincién” trata
el tema de ‘enculturacién idiomadtica’ de los tupinos y de la inevitable extincion
de su lengua por un proceso casi infrenable de la castellanizaci6n.

“Rastreo a la extinta lengua de los chachapoyas” de J. Valqui propone la
afiliaci6n lingiiistica de las lenguas hibito y chol6n con la lengua chachapoya.
Se analiza en este articulo tres vocablos recogidos en la zona.

J.L. Achata, en “Pilares que rigen el comportamiento en la cultura andina”
presenta diez pilares que gobiernan la conducta de la cultura quechua. Se ha
tomado como base para este trabajo la muestra del vocabulario de nifios de
siete a nueve afios de la localidad de Ayaviri, provincia de Melgar, departamento
de Puno.

Cierra esta segunda parte la ponencia “El franciscano Fray Jerénimo Oré”
de F. Huayhua que es una bibliografia de este misionero franciscano y en
donde se destaca la produccién lingiifstica del mismo.

La tercera y dltima parte de esta obra Cuéstiones de Lingiiistica Amazdnica
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contiene las ponencias de David Weber y Wesley Thiesen, Claudia Maeda
Teles y Iara Maria Teles, Angel Corbera, Nila Vigil, Marfa C. Chavarrfa y Elsa
Vilchez y Esther Espinoza.

“Una sinopsis del tono bora” de D. Weber y W. Thiesen es un valioso aporte
al desarrollo tedrico sobre el aspecto tonal de la lengua amazdnica bora. Los
autores utilizan para su marco descriptivo aspectos de la teoria generativa, pero
también recurren a derivaciones ciclicas para integrar la fonologfa tonal con la
morfologia.

“Ocorréncia da vocalizac@o do ataque, da oclusivo Tepe em oro eo” es la
ponenciade C. Teles e I. Teles. Las autoras presentan un andlisis de la articulacién
de algunas silabas en posicién de arranque y su vinculacién con algunos procesos
de origen estilistico e histdrico; pero también se presentan las consecuencias que
implica esto en la restriccién fonotdctica de ciertos grupos consondnticos.

A. Corbera en “La complementacién en aguaruna” presenta algunas estrategias
que utilizan los hablantes del awajun para formar oraciones complementarias
nominales y de verbo finito. El autor propone que los hablantes utilizan un
complementizador 1éxico evidenciado por el verbo lexical fu- ‘decir’ en sus
enunciados.

N. Vigil en “Las subordinadas sustantivas en ¢l espafiol de los ashaninka”
luego de una anilisis de diferentes estructuras del castellano de los ashaninka,
propone que en el ashaninka no hay subordinacién sustantiva sino cldusula
verbal con dos verbos.

M. C. Chavarria en su ponencia “Ergatividad en ese eja” sostiene que en el ese
€ja no existe evidencias de una ergatividad escindida sino, mas bien, un sistema
ergativo absolutivo. La autora sefiala que ni el cavinefia ni el araona (otras lenguas
Tacana) presentan esta peculiaridad, sin embargo concluye que es necesario
indagar mds al respecto para obtener mayores datos que confirmen su hipotesis.

Cierra esta Gltima parte “Una explicacion sociolingiiistica del estado actual de
lalerigua ashaninka” de E. Vilchez y E. Espinoza que presenta los avances de las
investigaciones realizadas en diversas comunidades ashaninka de la Selva Central.
Las autoras manifiestan que las variedades lingiiisticas del ashaninka pueden ir
reduciendo sus diferencias léxicas y fonéticas hasta convertirse en una sola
variedad.
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NOTICIAS
e D

V CONGRESO NACIONAL DE EDUCACION
BILINGUE INTERCULTURAL

Del 26 al 29 de agosto de 2003 se desarrollé el V Congreso
Nacional de Educacion Bilingiie Intercultural (EBI): Un derecho
y un deber en el Perii en la ciudad de Wayku - Lamas - San Martin.

Los organizadores de este evento fueron: la Direccién Regional
de Educacién San Martin - Moyobamba y la Federacion de Pueblos
Indigenas Quechuas de la Regién San Martin —- FEPIKRESAM.

La Directora del CILA, Elsa Vilchez Jiménez, participé como ponente
para dar a conocer la experiencia del Programa de Maestria del PROEIB-
Andes y sus logros.

Al término de la reunién se llegaron a diferentes conclusiones
fundamentalmente alrededor de los requerimientos de la EBL.

Se tomaron acuerdos como el de conformar la Asociacién de
Profesores de EIB, nombrandose la directiva correspondiente.

Poreleccion se designé a la ciudad de Huaraz como la sede del siguiente

k congreso.

PRESENTACION DEL I TOMO DE LAS ACTAS DEL TERCER \
CONGRESO NACIONAL DE INVESTIGACIONES
LINGUISTICO-FILOLOGICAS

El 8 de agosto de 2003 en el marco del IV Congreso Nacional de
Investigaciones Lingiiistico-Filolégicas, en los ambientes de la
Universidad Ricardo Palma, se hizo la presentacién del Tomo I:
CUESTIONES DE LINGUISTICA AMERINDIA, de las Actas del Tercer
Congreso Nacional de Investigaciones Lingiifstico~ Filolégicas.

Hicieron los comentarios del libro la Lic. Carmela Lépez de la
Universidad Nacional Federico Villarreal y el Dr. William Hurtado de
\Mendoza de la Universidad Nacional Agraria La Molina. )
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r PUBLICACION DE LAS ACTAS DEL TERCER
CONGRESO NACIONAL DE INVESTIGACIONES
LINGUISTICO-FILOLOGICAS (Il TOMO) ‘
Ya se encuentra en circulacion la publicacion Pueblos y lenguas de fronteras,
que es el texto del Conversatorio realizado en el marco del Tercer Congreso
Nacional de Investigaciones Lingiiistico-Filol6gicas (Lima, febrero, 2001).
Gustavo Solfs y Luis Enrique Lopez son los editores de esta publicacién.
Por otra parte, a fines del presente afio, aparecerd publicado el I tomo
de las Actas del Tercer Congreso Nacional de Investigaciones Lingiifstico-
Filolégicas (febrero, 2001): Cuestiones de lingiiistica general, hipdnica'y
aplicada. -
Suedicién ha sido posible gracias al apoyo de la FLCH de la UNMSM.
Ambas publicaciones aparecen con el sello del Fondo Editorial de la

UNMSM.
o ' ,

4 . N
ENCUENTRO“EDUCACIONEIDENTIDADES.

LOS PUEBLOS ORIGINARIOS Y LA ESCUELA”

Los dias 26 y 27 de setiembre del afio en curso se desarroll6 el certamen
“Educacidn e Identidades. Los pueblos originarios y la Escuela” en la
Ciudad de Lujan (Argentina). Este encuentro que congregd a docentes
de diferentes lugares de Argentina también contd con la participacién de
representantes de Bolivia, Ecuador, Paraguay y Perti.

Elsa Vilchez Jiménez, Directora del CILA, participé como ponente en el
panel de “Escritura y Estandarizacion de Lenguas Indigenas”. También
expuso sobre la educacién bilingiie intercultural que se lleva a cabo en el
Peru. '

El evento se desarroll$ en los ambientes de la Universidad Nacional de
kLujén (Argentina). J
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TERCERA REUNION DE LA RED DE INFORMACION Y
DOCUMENTACION EN EDUCACION INTERCULTURAL
BILINGUE PARA LOS PAISES ANDINOS

Por iniciativa del directorio del PROEIB-Andes, del 10 al 12 de
julio se llevé a cabo en la ciudad de Temuco (Chile) la tercera reunién
de lared de informacién y documentacién en Educacion Intercultural
Bilingiie para los pafses andinos (RIDAndes). EI objetivo de esta
reunion fue estructurar y definir los elementos basicos que permitan
el funcionamiento y consolidacién del sistema de informacion que
organizard el trabajo sobre esta importante materia.

De esta manera el Centro de Informacion y Documentacion Inés
Pozzi-Escot serd una grata realidad y servira de fuente de informacién
indispensable para todos los interesados en la amplia tematica de la
educacién bilingiie intercultural.

Los objetivos de la RIDAndes son:
® Intercambiar informacién referencial y documental relativa a la

educacién interculitural bilingiie.

@ Posibilitar el acceso a la informacién desde cualquiera de los
centros que conforman la red y a través de internet a todos los
usuarios interesados en el tema.

@ Establecer formas de coordinacién y comunicacién entre los centros
y sus usuarios.

® Promover la capacitacion permanente de los integrantes de la red.

Comunicamos que muy pronto ¢l fondo documental del CILA
podra ser visitado por nuestros usuarios a través de internet.
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4 INGRESANTES A LAMAESTRA COOPERATIVA -~ )
UNMSM (LIMA, PERU) - UMSS (COCHABAMBA, BOLIVIA)
- PERIODO 2003 - 2006

01. Bertha Afio Huamén - 08. Félix Encinas Aunjtukai

Quechua - Cusco : Wampis

02. Nery Mamani Vilca (9. Pedro Shimbucat Taish
Quechua - Cusco - Awajun

03. Moisés Suxo Yapuchura 10. Juan Nicahuate Paima
Aimara . . Ashaninka

04. Nora Gavino Maquera - 11. Edgar Sanga Calamullo
Aimara - . Aimara

05. José Mashingash Putsum 12. Guillermo Cajo Calderén

Wampis Quechua - Ferrefiafe
06. Nereco Hancco Mamani " 13. Justo Neira de la Cruz
Quechua - Cusco : Quechua - Ferrefiafe
7. Guster Bartenies Sejeico -14. Irlanda Guevara Alcézar
Awajun Quechua - Cusco
Y S
f’ SEMINARIO TALLER “ALFREDO TORER(O” ‘}

La Unidad de Investigaci6n de la Facultad de Letras y Ciencias
Humanas de la UNMSM organizé el SEMINARIO TALLER DE
INVESTIGACION “Alfredo Torero” entre el 24 y 25 de octubre.

El objetivo de este Taller fue promover fa discusion a partir de las
investigaciones desarrolladas en cada uno de los institutos de
investigacién de la FLCH. Se conté con la participacién del Dr. Victor
Pefia, Presidente del CSI, Dr. Félix Quesada Castilio, Dr. Gustavo
Solis Fonseca y de otros colegas de la Facultad. Particip6 en
(epresemacién del CILA la Mg. Maria Cortez Mondragén, )
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