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INSTITUTO DE INVESTIGACION DE LINGUISTICA APLICADA (CILA)

PRESENTACION

Lengua y Sociedad es una revista especializada en temas lingiiisticos
que se ha impuesto un doble objetivo: ser un medio de divulgacién v, a1
mismo tiempo, una fuente de constante estimulo a los investigadores de
quienes publica los resultados de susindagaciones. LaFacultad de Letrasy
Ciencias Humanas de la UNMSM cuenta asi, por intermedio del Instituto
de Investigacién de Lingiiistica Aplicada (CILA), con un canal que lleva alos
lectores interesados reflexiones de los miembros del CILA y otros colegas
sobre las lenguasy sus aplicaciones.

Los temas que se presentan en Lengua y Sociedad cubren diversos y
variados aspectos de las lenguas. Si debiera sefialarse alguna exigencia
tacita o hilo conductor que relacione y caracterice los trabajos que se presentan
enla revista, éste es el que conjuga la preocupacién por seleccionar temas
que larealidad peruana plantea como prioritarios, y la honestidad que se
trasluce en sus lineas.

Recordando la vieja, pero omnipresente, sentencia latina “Verba volant,
scripta manent”se ofrece este espacio con la seguridad de que serd un auxiliar
idéneo del pensamiento sistemético, de la reflexién consciente y del
razonamiento fructifero: es decir, un espacio donde se transforme el
“pensamiento abstracto” en “pensamiento grafico”. .

Lengua y Sociedad cumple de este modo con los propésitos que le dieran
origeny nombre. Aun cuando se podria objetar que todo estudio de la lengua
es social, la linea de la revista se inscribe dentro de los canones de una
publicacién difusora de temas aplicados fundamentalmente al carécter
multilingiie y pluricultural del pais: de problemas que lo aquejan y las
soluciones que se procuran, de la relacién lenguay educacién, de lasvariedades
de lenguas que en él existen como producto del encuentro de culturas distintas,
etc., sin, por ello, descuidar aspectos de caracter tedrico referidos ala lengua,
su gramatica y/o aspectos de ella.

En suma, Lengua y Sociedad es un espacio académico que se pone al
servicio de la comunidad con la finalidad de dar cabida a las buenas ideas,
convencidos de que escribir no es sélo comunicar graficamente, sino también
encontrarse a Uno mismo.

La Direccién del CILA y el Consejo Editorial de la revista reiteran su
voluntad incansable de permanecer a la espera de su mejor produccion.
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CORRELACIONES DEL ORDEN DE PALABRAS
EN LAS LENGUAS AMERINDIAS

Félix Quesada Castillo
Resumen

Este articulo presenta un primer reporte de investigacion sobre
las correlaciones del orden de palabras en una muestra de
lenguas amerindias. Teniendo como referente tedrico el trabajo
de Dryer (1992), el autor muestra que las correlaciones halladas
confirman la Teoria de la Ramificacién Direccional de Dryer y
contradicen el enfoque denominado Teoria del Nucleo-
Dependiente. En este sentido, el autor postula que existe una
tendencia de las lenguas amerindias estudiadas a seguir la
ramificacién tipica del orden de las lenguas OV, a pesar de que
entre ellas hay también lenguas del orden VO (como el mochica).
Los resultados de esta investigacién (atn preliminares)
permitiran contar con una significativa evidencia empirica que
contribuira a la resolucién de la actual controversia sobre los
universales lingliisticos y la tipologia.

Palabras clave

Tipologia, lengua amerindia, orden de palabras, par de
correlacién, teoria del nucleo-dependiente, teoria de la
ramificacién direccional.

Abstract

This article reports on the results of preliminary empirical
research of word order correlations. Based on a small sample, the
results support the Branching Direction Theory which was
developed by Dryer 1992. In this work, Dryer argues against the
Head-Dependent Theory. According to this, the word order
correlations reflect a tendency for dependents to precede heads in
OV languages and follow heads in VO languages. Even though
the sample contains VO languages (Mochica and Ashaninka), the
examination of the data shows a tendency to words the OV order of
languages, that is, they tend to consistent direction of left-branching.
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Key words
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1. Introduccién

En el presente trabajo se exponen los resultados preliminares
de una investigacién empirica de las correlaciones del orden
de palabras en una muestra del conjunto de las lenguas
amerindias peruanas. Este reporte es parte de un proyecto mayor
que consiste en el estudio de las correlaciones del orden de
palabras en las familias de lenguas de América del Sur, con el
objeto de probar la hipétesis de Dryer (1992) que sucintamente
expondremos en la seccién 3. En este sentido, este trabajo
constituye una primera aproximacioén de la teoria de Dryer a una
pequefia muestra de las lenguas amerindias de América del Sur.

El problema de las correlaciones del orden de palabras tiene
sus raices en los estudios de los universales lingiiisticos v la
tipologia de las lenguas que fueron inaugurados por Greenberg
(1963) y los lingiiistas que posteriormente se inspiraron en sus
investigaciones (Lehmann 1973 y 1978; Vennemann 1973,
1974a, 1974b, 1976; Hawkins 1980, 1983). Estos estudios han
contribuido al desarrollo de las 4reas de investigacién de los
universales y la tipologia, de donde se derivé la nocién de orden
de palabras —basada en el orden de los constituyentes mayores:
sujeto (S), objeto (0) y verbo (V) como pardmetro basico de la
tipologizacion de las lenguas naturales—y la especificacién de las
propiedades universales de las correlaciones del orden de palabras.

De acuerdo a los enfoques tipolégicos!, el orden de ciertos
pares de elementos se correlacionan con el orden del verbo y el
objeto. Esta propiedad del orden de palabras ha conducido a la
formulacién de que las lenguas del orden OV tienden a ser
posposicionales, es decir, emplazan las adposiciones después del
objeto; mientras las lenguas del orden VO tienden a ser
preposicionales, es decir, ubican las adposiciones antes de los objetos.
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Los estudios de los universales y la tipologia de las lenguas
han tenido como base el examen de una amplia muestra de
diferentes lenguas y se considera a Greenberg como el iniciador
de esta orientacién en las investigaciones interlingiiisticas sobre
las propiedades universales-de las lenguas naturales.

En cuanto investigacién empirica, la tarea fundamental de
nuestro estudio ha consistido en reconocer las posibles
correlaciones del orden de ciertos pares con el de verbo/objeto y
proponer la posible explicacién de este fenémeno en las lenguas
amerindias. Con el fin de alcanzar esta meta, procedimos a
identificar los pares de elementos cuyos 6rdenes se correlacionarian
con el de verbo y el objeto. Tal identificacién presupone, como primer
pasc, la determinacién de la tipologia sintictica de las lenguas
seleccionadas del conjunto de las lenguas amerindias peruanas. La
base de esta caracterizacién tipologica sera el orden del verbo y objeto,
que exhiba cada lengua de este grupo.

Los resultados de esta investigacién contribuirdn al
conocimiento empirico de la tipologia de las lenguas amerindias.
Asimismeo, servirdn para la confirmacién o desconfirmacién de
las teorias que predicen las tendencias de las lenguas a base de
las correlaciones que manifiestan, particularmente la teoria mas
reciente de Dryer (1992).

Como se ha anotado més arriba, el presente trabajo ofrece,
por ahora, resultados preliminares. Esto se debe a que esta
investigacién constituye una primera aproximacién al problema
v a las condiciones en las que se ha desarrollado el estudio: la
consideraciéon de un nimero reducido de pares de correlacidn,
debido a la escasa informacién relevante sobre los aspectos
tipoldgicos de las lenguas amerindias. Estas limitaciones han
reducido la base empirica de la investigacién y han restringido
significativamente los alcances de las generalizaciones.

En la exposicién de los resultados de la investigacién, el
presente reporte comprende las siguientes partes que a
continuacién se especifican. La introduccién presenta el problema
tipoldgico a investigar y los antecedentes que se constituyen en
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marco de referencia de la investigacion. En 2. se define la muestra
y se especifican los criterios que fundamentaron la seleccién de
la lengua o familia, caracterizando cada familia mediante el
parametro del orden de las palabras: sujeto, objeto y verbo. En
3. se describe la nocién de par de correlaciéon y se presenta las
teorias sobre las correlaciones del orden de palabra, especificando
los antecedentes de las posiciones teéricas. En 4. se ofrece una
descripcién de las correlaciones en las diez lenguas, mostrando que
la pequefia muestra apoya la teoria de la Ramificacién Direccional
propuesta por Dryer en 1992, lo que se explica, finalmente, en 5.

2. Muestreo y tipologia

Para lograr los objetivos sefialados constituimos la muestra
de las lenguas amerindias a la que aplicaremos nuestro enfoque.
Esta muestra se constituyé mediante la seleccién de diez lenguas
(4 andinas y 6 amazoénicas): Quechua, aimara, mochica,
puquina, ashaninka, cholén, aguaruna, urarina, piro, y ese-éja.
De estas diez, 2 son extintas y 8 son lenguas habladas con
diferentes grados de vitalidad. En la constitucién de la muestra
se procurd que ella sea representativa del conjunto de las lenguas
amerindias habladas en territorio peruano. La seleccidén de estas
lenguas se llevé a cabo de acuerdo con los siguientes criterios:

1) La lengua que conserve los rasgos estructurales mas
caracterizadores de la familia.

2) La disponibilidad de informacién necesaria para la ejecucion
del estudio que permita alcanzar los objetivos propuestos.

3) La muestra debe estar integrada por lenguas no relacionadas
genéticamente.

Consecuentemente, hemos seleccionado lenguas pertenecientes
a 9 familias?, las cuales no exhiben relacién genética entre ellas ni
es posible postular relacién histérica. La inica excepcién son las
lenguas ashaninka y el piro que pertenecen a la familia
arahuak. En efecto, comparten ciertos rasgos morfoldgicos propios
de la familia arahuak. Sin embargo, como se indica en la nota 2,
parece no haber relacién genética en los términos del pardmetro
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del orden de palabra que utilizamos. Algunos casos, como entre
el quechua y el aimara®, no se pueden liberar de los aspectos
de Ia difusién, sobre todo si se tiene evidencias de prolongados
contactos.

Desde el punto de vista de la tipologia sintactica, con respecto
a todas las lenguas objeto de esta investigacion, el 80% exhiben
el orden objeto/verbo (OV) y sblo el 20%, el orden verbo/objeto
(VO). Sin embargo, es importante sefialar que el piro y el ese-
éja muestran la alternancia OV/VQO. Esta fluctuacién puede ser
el reflejo de un proceso diacrénico al cual podrian haber estado
sometidas estas lenguas. Sélo una lengua andina (el mochica,
lengua extinta de la costa norte del Pert) muestra el orden VO.
De acuerdo a los datos disponibles, tinicamente una lengua
amazoénica (ashaninka del Pajonal) presenta el orden verbo/
objeto. Excepto en esta lengua, en la que el sujeto sigue al verbo,
en todas las lenguas el sujeto (S) precede al verbo, independiente
de la posicién del objeto respecto del verbo. Es decir, el orden de
palabras que estas lenguas manifiestan son basicamente: SOV,
SVQ y VSO, como se ejemplifica en el Cuadro 1:

ORDEN SOV

Quechua: {ayruna wallpata suwarga ‘ese hombre robd la gallina’
S O v
ORDEN SVQO
Mochica: moift mameifl coenco ‘yo como carne’
S M G

ORDEN VSO
Ashaninka: if'ikivo Petero  kaniri ‘Pedro corta la yuca’

Corta Pedro yuca
v S ¢}

Cuadrol
Muestra de la tipologia del orden de palabras
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3. Correlaciones del orden de palabras: teorias

En esta seccion vamos a elucidar las correlaciones dentro de
los parametros de los 6rdenes basicos de palabras (S0V y SVO),
por cuanto se supone que las correlaciones de pares de elementos
en las lenguas se dan en términos de estos dos érdenes basicos.
Por ejemplo, se ha sostenido que el orden de adjetivo (A y nombre.
(N) es de AN en el orden basico gOV. En este sentido, esta
elucidacién plantea el problema de cusles son los pares de
elementos cuyo orden se correlaciona con el orden del verboy el
objeto. Este problema es la base de la discusién y su golucién ha
implicado diferentes posiciones tebricas de las que haremos una
presentacién sucinta. De otro lado, la correlacion de pares exige
plantearse en qué consiste un par de correlaciéon y qué pares de
elementos gramaticales constituyen pares de correlacion.

3.1. Establecimiento de los pares de correlacién

En este apartado vamos a presentar una definicién de par de
correlacién y en 3.2 nos referiremos a los pares de elementos
que constituyen pares de correlacién y las explicaciones que
proponen las diferentes posiciones tedricas.

En la definicién del par de correlacién seguiremos la discusion
de autores como Greenberg, Lehmann, Vennemann, Comrie,
Hawkins y particularmente Dryer 1989, 1991 y 1992. En la
literatura al respecto, s€ denomina PAR DE CORRELACION al
par ordenado de clementos X e Y que exhibe una correlacion con
el orden del verbo y del objeto respectivamente. Se considera a
X un formante de la estructura verbal y a Y un formante de la
estructura del objeto en cuanto par de correlacién.
Consecuentemente, de acuerdo a Dryer (1992) se puede
considerar al par ordenado [X,Y] como un PAR DE
CORRELACI()N en el que X designa un miembro del patrén
verbal e Y designa un miembro del patron de objeto. A
continuacién, presentamos la definicién de par de correlacion y
de miembro del patron verbal y de miembro de patron de objeto
propuesto por Dryer (1992:87):
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“Siun par de elementos X e Y es tal que X tiende a preceder a
Y significativamente con mds frecuencia en lenguas VO que en
lenguas OV, entonces <X, Y> es un PAR DE CORRELACIC)N, y
X es un miembro del patrén verbal con respecto a este par”.

Dado que el quechua, en cuanto lengua OV, es posposicional
y el espafiol, por ser VO, es preposicional; el par ordenado <GEN,
FN> es un par de correlacién, de modo que FN es miembro del
Patrén Verbal y el genitivo (GEN), del patrén del objeto. En este
caso, GEN representa al N posesor al cual se sufija —pa. Los
ejemplos que presentamos a continuacién exhiben la correlacién
del par <GEN, FN> y el orden del verbo objeto en quechua y
espafiol.

A Quechua
/FQ\ 8
CK\I II\I A \If
Pedru-pa wasin tanta-ta mikuykan
Pedro-Gen casa-su pan-Ac comer-durativo
GEN FN T O A%
B: Espanol
FN EV
casa de Pedro comid pan
FN GEN : A% O

En quechua, el orden del par <GEN, FN> se correlaciona con
el orden basico OV y en espafiol el orden del par <FN, GEN> se
correlaciona con el orden basico VO.
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3.2. Marco referencial

Antes de los trabajos de Dryer, los diferentes especialistas
condujeron sus investigaciones en el marco de referencia de los
parametros de los 6rdenes de palabras, dentro del cual han
postulado las correlaciones de pares de elementos gramaticales

con los constituyentes de dichos parametros. Sin embargo, no

establecieron la base empirica de estas hipdtesis, ni se esforzaron
en determinar cudles son los pares que poseen correlaciones.

La propuesta méas temprana acerca de las correlaciones en
discusi6n fue ofrecida por Greenberg (1963), quien presenté datos
sobre un namero de pares de elementos para un conjunto de 30
lenguas. En el apéndice de su articulo consigna una “lista de
tipos légicamente posibles de lenguas, basados en las
combinaciones de cuatro parametros VSO/SVO/SOV, Pr/Po, NG/
GN, NA/AN” (Comrie 1981:89). De los 24 tipos, 15 han sido
encontrados en su muestra. Sin embargo, Greenberg no persistid
en proveer una base empirica para confirmar su hipétesis. El
objetivo fundamental de Greenberg fue presentar evidencia para
un “numero de universales estadisticos sin contraejemplos o casi
sin contraejemplos” (Dryer 1992). Greenberg consider6 que
muchos de sus “universales estadisticos reflejaban un patrén
subyacente de varios pares de elementos que se correlacionaban
en orden con el verbo y el objeto” (Dryer 1992).

Dos lingiiistas que han desarrollado las propuestas de
Greenberg son Lehmann y Vennemann, quienes entregaron su
mayor contribucién en la década del 70. Los trabajos de Lehmann
y Vennemann convirtieron el “patrén subyacente” de que
hablaba Greenberg en el aspecto nuclear de la tipologia del orden
de palabra. Lehnmann arguye que el orden del sujeto es
irrelevante desde el punto de vista tipolégico y que, por tanto, se
puede considerar dos tipos mayores de lenguas: OV y VO.
Vennemann (1973) sostiene que en cada tipo de construccién la
relacion entre el verbo y el objeto, entre nombre y adjetivo, uno
de los constituyentes es un operador (adjunto) y el otro es un
operando* (nicleo). De acuerdo a estos términos de relacion, la

11
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frase adposicional (o preposicional) estaria constituida por el
nticleo (adposicién) y el nombre, el adjunto.

Como se puede advertir, se han presentado diferentes propuestas
de explicacidén, para las correlaciones del orden de palabras desde
1973 hasta 1990°. Sin embargo, la concepcién mas generalizada es
que las correlaciones reflejan una tendencia al orden de los nicleos
consistentemente con respecto a sus dependientes. Esta hipdtesis,
subyacente a las investigaciones de las décadas del 70 y el 80, es
denominada por Dryer (1992) Teoria del Niucleo-Dependiente
{TND). Los miembros del patroén verbal son nicleos y los miembros
del patron del objeto son dependientes. De acuerdo a esta teoria, en
las lenguas de ntcleo-inicial (VO), los nicleos consistentemente
preceden a sus dependientes y en las lenguas de niicleo-final (OV),
los niicleos siguen consistentemente a sus dependientes.

Dryer (1992) advierte que las discusiones previas sobre las
correlaciones estaban fundadas parcialmente en “asunciones
erréneas” acerca de qué pares de elementos correlacionan en
orden con el verbo y objeto. La contribucién mayor del autor en
su articulo de 1992 fue proveer evidencias contra la Teoria del
Nicleo-Dependiente, las cuales le han conducido a argilir que las
correlaciones no pueden ser explicadas por la indicada teoria.
Consecuentemente, propone la Teoria de la Ramificacién
Direccional® como una alternativa de explicaciéon de las
correlaciones en cuestién. De acuerdo con esta teoria, las
“correlaciones reflejan una tendencia hacia una consistente
ramificacion a la izquierda o una consistente ramificacién a la
derecha”. Las estructuras resultantes del anlisis de 3.1. sobre el
guechua y el espaiiol pueden ser explicadas por ambas teorias;
sin embargo existen otros pares que no exhiben correlaciones, a
pesar de que la Teoria del Nucleo-Dependiente erréneamente las
predice. Como resultado de esta observacién y con el fin de
respaldar su propuesta tedrica, Dryer propone tres conjuntos de
pares de elementos:

1. Pares de elementos que exhiben correlaciones que la TND
explica correctamente.
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2. Pares que no exhiben correlaciones (Cuadro2),
contrariamente a las predicciones de la TND.

3. Pares controversiales, es decir, pares de elementos que
muestran correlaciones, pero que han sido analizados de
diferentes maneras, sin determinar univocamente gqué
elemento del par es un nucleo (Cuadro 3) .

Dryer (1992) presenta una lista de 24 pares de elementos y el
orden de verbo v objeto (en el Cuadro 4 se consigna una lista
completa de pares de correlacién). En la Teoria de Ramificacién
Direccional (TRD), las correlaciones de orden de palabras reflejan
una tendencia de las categorias frasales de preceder a las categorias
no frasales en OV y lo opuesto en las lenguas VO. Antes de pasar a
la descripcién de las correlaciones halladas en nuestra investigacion,
sefialaremos algunas evidencias en contra de la TND:

a) Un grupo de categorias de dependientes no exhibe
correlaciones. La TND sostiene que estos elementos deben
preceder a sus nicleos mas frecuentemente en OV que en VO,
pero ello no ocurre. La TRD da cuenta de la carencia de
correlacién con estas palabras, porque ellas son elementos no
frasales que se combinan con otros elementos frasales.

b) De otro lado, la TRD tiene ventaja sobre la TND en el caso de
varios elementos en los cuales no existe claridad sobre cuil
miembro es el ntcleo. Cada uno de estos pares de elementos
(cf. Cuadro 3) exhibe una correlacion; pero la TND da cuenta
de estas correlaciones sélo si hay evidencia independiente de
que el miembro del patrén verbal en cada par es un ntcleo.
En cambio, la TRD da cuenta de estas correlaciones
independientemente de la consideracién de qué elemento es
el ntcleo, dado que en estos pares un elemento no frasal se
combina con un elemento frasal.

En el establecimiento de los paves de correlacién en esta
investigacién, hemos utilizado basicamente la lista propuesta por
Dryer 1992 (cf. Cuadro 3), la misma que estéa constituida por 16
pares de correlacién. Siguiendo al indicado autor, los miembros

13
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del patron verbal se consideran no frasales y los miembros de los
patrones del objeto son categorias frasales?.

4. Descripcién de las correlaciones

De acuerdo con las asunciones de los estudios tipolégicos citados en
la seccitn 1, las lenguas OV tienden a ser posposicionales y las lenguas
VO, preposicionales. De tal manera que el quechua (una lengua de la
tipologia OV) deberia mostrar una correlacion del orden FN/posposicidén
con el de objeto/verho, asi como el castellano (una lengua VO) presenta
la correlacion del par preposicion/FN con el orden verbo/objeto®. Sin
embargo, la tabulacién de los datos con los pares de correlacién
establecidos, a pesar de los 6rdenes OV y VO de las lenguas objeto de
estudio, nos revela que ellas tienden a comportarse como las lenguas
posposicionales, con respecto a los pares de correlaciones establecidas
en el Cuadro 5, con las excepciones que sefialaremos més adelante.

En esta parte es necesario aclarar que en este analisis preliminar
s6lo hemos tenido en cuenta los pares de correlacién constituidos por
una categoria no frasal (formante de la estructura verbal) y una categoria
frasal (formante de la estructura del objeto). Sin embargo, la totalidad
de las lenguas son aglutinantes en diferente grado y; en consecuencia,
los pares de correlacion afijo/raiz deben ser mas comunes en las lenguas
VO y los pares de correlacién raiz + afijo en las lenguas OV. Con
excepcidn de ciertos morfemas que ocurren como prefijos, todas las
lenguas son sufijantes, fenémeno que revela la evolucién de la posicidn
de los elementos en las pre-protolenguas. En este sentido, las lenguas
sufijantes, como las estudiadas, serian posposicionales. Sin embargo,
debemos sefialar que el cholén, el puquina, el ashaninka y el piro
presentan clertas clases de morfemas de persona en la posicién de
prefijos.

El abordaje de las correlaciones del par afijo/raiz con el orden
verbo y objeto requiere de un examen detallado antes de
proponer un modelo para las correlacicnes.

En el cuadro 4 presentamos las correlaciones entre el orden
de los pares de elementos (frasales y no frasales) con el orden
verbo/objeto correspondiente a la relacién niicleo/complemento.
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A continuacibén, especificamos las correlaciones més
caracterizadas de las lenguas amerindias estudiadas, es decir,
de los pares frasales y no frasales con el orden verbo/objeto.
Excepto el mochica que tiene el par COP/predicado en cuanto
lengua con un orden VO, todas las lenguas estudiadas presentan
el orden predicado/COP, ya sean lenguas OV o VO (ashaninka).

Esto es, no reflejan siempre la correlacién del orden de este par

con el orden verbo/objeto. De otra parte, sélo el ese-éja presenta
claramente el orden N + Genitivo, mientras que todas las otras
lenguas exhiben el orden Genitivo + N. En cuanto a la particula
INTERROGATIVA/ORACION (Qu 0), esta particula precede a
la oracidén en todas las lenguas estudiadas.

Finalmente, con respecto al par FV/querer, todas las lenguas
en las cuales se ha registrado este par presentan este orden, ya
sean lenguas OV o VO, incluso el mochica que ha sido
considerado en este estudio una lengua VO.

5. Interpretacién de los resultados

En esta secci6n intentamos proveer una explicacién que dé
cuenta de las correlaciones identificadas de acuerdo a los datos
hallados en nuestro estudio. El problema radica en que lag
lenguas en cuestidén no exhiben una correlacién consistente entre
el orden de los pares de elementos gramaticales establecidos
(cépula/predicado, verbo querer/FV, genitivo/nombre, particula
interrogativa/oracidén, etc.) y el orden de verbo/objeto. Es decir,
a partir de la tipologia verbo/objeto no se puede predecir el orden
de los pares indicados. Por el contrario, las lenguas presentan
una tendencia a guardar el orden tipico de las lenguas OV. Asi,
a pesar de que el mochica y el ashaninka del Pajonal muestran
el orden VO, son lenguas posposicionales v los demés pares de
correlacién presentan generalmente el orden tipico de las lenguas
de orden OV. Este fenémeno conduce a un cuestionamiento de
la Teoria del Nicleo-Dependiente (o Nucleo-Complemento),
segun la cual el orden de los pares de correlacion refleja el orden
Nicleo-Complemento. En breve, los datos empiricos de esta
investigacién contradicen esta hipétesis. De otro lado, habiéndose
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tipologizado, en base a los datos disponibles, al mochica como lengua
del tipo VO, el par Adjetivo/Nombre deberia presentar el orden
N/A, pero exhibe el orden A/N, es decir, un par sin correlacién,
propiedad que confirma la inadecuacién de la Teoria del Nicleo
Dependiente y apoya la tesis de Dryer, dado que A/N formaria
parte de los pares sin correlacién (cf. Cuadro 3) establecido por el
citado autor.

Para dar cuenta de los fenémenos observados, proponemos una
explicacién que se basa en la teoria de la Ramificacién Direccional,
formulada por Dryer 1992. Esta teoria predice que las lenguas se ramifican
a la derecha o a la izquierda en forma consistente, a veces de manera
independiente del orden verbo/objeto. De los resultados de las
correlaciones establecidas entre los pares de elementos gramaticales yel
orden verbolobjeto, se observa que el orden de tales pares no reflgja
necesariamente el orden del verbo/objeto, dado que segtin Dryer existen
pares sin correlacion. Esta no correspondencia, que se muestra como un
fendmeno consistente, nos lleva a postular que existe una tendencia de
las lenguas amerindias estudiadas a seguir la ramificacién tipica del orden
de las lenguas OV, a pesar de que entre ellas hay también lenguas del
orden VO como el mochica y el ashaninka.

Los resultados preliminares de esta investigacién, en proceso por
ahora, constituyen una confirmacién empirica en términos de las
correlaciones establecidas en la teoria de Dryer 1992. El avance de la
imvestigacién con una muestra mas amplia y la disposicién de la
informacion relevante de la que hemos carecido en esta etapa, constituira
una contribucién empirica a la resolucién de la controversia de las actuales
investigaciones sobre los universales lingiiisticos y la tipologia.

DEPENDIENTE NUCLEO EJEMPLO

Adjetivo nombre alto + hombre

Demostrativo nombre ese + hombre

Intensificador adjetivo muy + alto

Particula negativa verbo no + va

Particula tiempo/aspecto verbo ha + comido
Cuadro 2

Pares sin correlaciones
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Notas

1. En esta parte de la formulacién de las correlaciones del orden de
palabras, seguimos de cerca las exposiciones al respecto de Greenberg
(1963), Lehmann 1978, Comrie 1981y Dryer 1991y 1992.

2. A pesar de que el ashaninka y el piro son miembros de la
misma familia o grupo lingiiistico, han sido incluidos en la
muestra por cuanto tipolégicamente presentan diferencias
significativas. Uno de los argumentos para su inclusién ha sido
que las lenguas del grupo Arahuak son prefijantes frente a las
otras lenguas amazdnicas que son preferentemente sufijantes.
Adema4s, dentro de la prefijacidn de las lenguas del grupe
Arahuak, destaca el rasgo de la marca de la persona de sujeto
como prefijo.

3. También se ha incluido en la muestra al quechua y al aimara,
lenguas andinas que muestran similaridad tipolégica y en varios
aspectos, pero que al mismo tiempo son lenguas que han
mantenido un prolongado contacto, incluso compartiendo el
mismo territorio. Dryer 1992, incluye a estas dos familias en la
muestra de Sudamérica. Nosotros hemos tomado la precaucién
de no utilizar los datos que constituyan el resultado del indicado
contacto.

4. Vennemann (1973) propone la siguiente tabla de correlacién
dentro de su concepcidén de la tipologia sintactica:

OPERADOR OPERANDO

Objeto Verbo

Adjetivo Nombre

Genitivo Nombre

Clausula relativa Nombre

Frase nominal Adposicién

Estandar de la comparacién Adjetivo/comparativo

5. Las diferentes explicaciones sobre la correlacién del orden de
palabras se puede encontrar en los siguientes estudios:
Lehmann 1973; Venneman 1973, 1974a, 1974b, 1976; Kuno 1974,
Givén 1975, 1984; Hawkins 1983, 1984 y 1990, cf. la seccién A
de la Bibliografia.
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6.

=3

¢

W

La teoria propuesta por Dryer 1992, denominada la TEORIA
DE LA RAMIFICACION DIRECCIONAL (TRD) ha sido
enunciada por el autor en los siguientes términos:

“Los formantes del patrén verbal son categorias no-frasales
(sin ramificacién lexical) y los formantes del patrén del objeto
son categorias frasales (ramificantes). Por tanto, un par de
elementos X e Y emplean el orden XY significativamente con
més frecuencia en las lenguas VO que en las lenguas OV, siy
s¢lo si X es una categoria no-frasal e Y una categoria frasal”
(Dryer 1992: 109).

. De acuerdo a la Teoria de Ramificacién Direccional, se debe

considerar estas dos posibilidades: (1) lenguas de ramificacién
a la derecha, en las cuales las categorias frasales siguen a las
categorias no-frasales; (2) las lenguas de ramificacién a la
izquierda, en las cuales las categorias frasales preceden a las
categorias no-frasales.

. Bl par [adposicién,FN] es un par de correlacién con el orden

del verbo y el objeto. Con respecto al par [adposicién, FN] las
adposiciones son constituyentes del patrén verbal y las FNs
con las cuales se combinan son constituyentes del patrén de
objeto (Dryer 1992:82).

. En De la Grasserie 1894 aparece la frase genitiva constituida

por el posesor + la cosa poseida, en la cual el nicleo N es
marcado por el prefijo posesivo chu—. También se registra el
genitivo con —n o con el sufijo ~wa ‘destinativo’, Torero (2002),
siguiendo el patrén del quechua y el aymara. Este autor sostiene
gue —n constituye un calco del sufijo aimara —na. Asimismo, el
uso de —wa como genitivo en los casos registrados puede
considerarse, segin este autor, como una interferencia con el
sufijo —pa del quechua. Como se aprecia, la formacién del
genitivo en el puquina es un hecho particular, explicable por el
contacto con el aimara y el quechua que pudo desarrollar el
genitivo tomando como modelo a dichas lenguas.
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LENGUAS Y CONTACTOS EN ANCASH: BASES Y
PROSPECTO PARA SU ESTUDIO*

Gustavo Solis Fonseca
Resumen

Este articulo plantea, a modo de prospecto, una serie de pautas
para el estudio de la realidad lingiiistica en Ancash. Se aborda temas
como el contacto de Ias lenguas quechua y culli, 1a presencia y vigencia
del quechua y sus dialectos, asi como la extincién de lenguas que
explicaria la aparicién de espacios geograficos monolingiies de castellano
en la zona. Asimismo, se advierte sobre algunas variedades
subregionales del quechua que se encuentran en peligro de extincién.
El castellano ancashino, considerado como variedad del castellano
andino, es el Gltimo punto abordado en este articulo. En esta parte se
propone investigar rasgos del quechua vs. rasgos del castellano, como
constitutivos del castellano de Ancash.

Palabras clave

Contacto de lenguas, vitalidad, extincién, lenguas ancashinas,
castellano ancashino.

Abstract

This article postulates, as an asumption, a series of estrategies
to study the linguistic reality in Ancash. We attack issues such
as language contact between Quechua and Culli, the prevalence
and use of Quechua in its varieties as well as the extinction of
languages which would account for the arising of Spanish
monolingual geographical areas.

Likewise, we observe the danger of extinction some
miniregional Quechua varieties are going through.

The Ancashinean andean spanish is the last topic we deal within
this article. Here we propose an investigation into Quechua features
vs Spanish features, as constituents of Spanish in Ancash.

* Este trabajo fue preparado en 1999 para una publicacién regional ancashina que no
llegd a imprimirse.
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Key words

Language contact, strength, extinction, Ancashinean
languages, Ancashinean Spanish.

El estudio de las lenguas ancashinas

El estudio de la realidad de lenguas ancashinas ha sido
desatendido hasta el momento. La bibliografia disponible no permite
tener una idea suficiente sobre el tema, pues aparte de los pocos
trabajos referidos al quechua, no se dispone de estudios integrales
gue traten de otras lenguas ni de las relaciones que pudieran haber
existido entre ellas’en la regién. Como en varias zonas del Pert, el
guechua aparece en una situacién privilegiada para explicar, por
ejemplo, aspectos toponimicos o las caracteristicas del castellano
regional, en este caso ancashino. Asi, se asume en forma casi
absoluta que los rasgos de tal modalidad del castellano son
consecuencia del contacto con variedades del quechua y, en ningtn
caso, por razon del contacto con otra u otras lenguas indigenas,
pese a que en lugares como Pallasca, el castellano ancashino evidencia
en el léxico acentuada influencia de Ia antigua lengua culli, un idioma
ahora desaparecidc’. Asimismo, no se plantean preguntas sobre las
relaciones entre lenguas indigenas en la regién de la costa, pese a que
hay evidencias de la vigencia en el litoral de, por lo menos, dos lenguas
prehispanicas, los idiomas llamados quignam y mochica.

Lenguas en Ancash

A la llegada de los espafioles, es muy probable que se hablaran
hasta cuatro lenguas exn lo que es hoy el espacio del departamento
de Ancash. Se hablaban quechua y culli en la sierra; en tanto
que en la zona costefia se usaban los idiomas mochica y quignam.
El culli se hablé con mucha probabilidad hasta mediados del
siglo pasado en la parte norte de la sierra del departamento,
incluyendo la zona de Corongo en el Callején de Conchucos. La
zona de la costa debié ser predominantemente de habla mochica,
pero el quignam se usaba todavia en el litoral, especialmente
por la gente dedicada a las actividades pesqueras. De estas dos
lenguas costefias, el idioma quignam desaparecié muy temprano,
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seguramente por estar ya bastante debilitado, en tanto que el
mochica atn se hablaba a comienzos del siglo pasado en la zona
de Lambayeque. No se sabe con certeza cuando y dénde se dej6
de hablar el mochica en la zona de Ancash.

Si bien este panorama refleja la realidad de lenguas en Ancash
a la llegada europea, una visién de mayor profundidad temporal
en el pasado tendria que sefialar la condicién de la cuenca del rio
Pativilca de frontera lingiiistica en la parte serrana del
departamento entre el quechua, hacia el norte, y un idioma
emparentado con el Jagaru que se hablaba hacia la parte sur. Esta
condicién de frontera del rio Pativilca es muy evidente cnando
se examinan los documentos de extirpacién de idolatrias de los
siglos XVI y XVII que provienen de territorios de las actuales
provincias de Cajatambo y Bolognesi; incluso es pertinente para
explicar ahora la variacién dialectal quechua entre el quechua
llamado Yaru y el tipo Alto Pativilca.

Para los efectos de caracterizar, por ejemplo, al castellano
ancashino, se requiere tener en cuenta tanto a las lenguas
actualmente vigentes, cuanto a aquellas extinguidas en lo que va
del tiempo de la presencia del espafiol en la zona. Inclusive el
quechua mismo muestra evidencias del castellano de la época del
primer contacto, tal como se muestra en la fonética de una serie
de préstamos de formas castellanas tipicamente pertenecientes al
habla de los conquistadores. Asi, pasha “paja”, josi “hoz”, jornu
“horno”, jacha “hacha”, son algunas muestras. Como se ve,
entonces, el quechua es una buena fuente de resultados de contacto
con el castellano, como en general lo es toda lengua nativa peruana.
Es lamentable que no se haya mirado a las lenguas nativas para
dar cuenta de los contactos, pues el sesgo ha sido siempre ver
s6lo al castellano. El cuadro que sigue trae la propuesta de las
familias lingiiisticas y lenguas de las cuales se tienen evidencias,
referencias o indicios de su existencia en la zona del departamento
ancashino. Los nombres culli y quignam los usamos también
para identificar a las familias lingiiisticas ademas de las lenguas
respectivas; empleamos el nombre yunga para identificar a la
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familia a la que pertenece el idioma mochica. De otro lado,
conviene sefialar que los pocos datos sobre quignam no permiten
descartar entronque genético con la lengua geogrificamente
vecina que es la mochica: si es posible postular que culli pertenece
a una estirpe linglistica singular por lo que proponemos que
constituye una familia lingiiistica de por si. Finalmente, tanto como
cate, que es una lengua hipotética, la familia lingiistica respectlva
también es una entidad hipotética.

FAMILIAS DE LENGUAS Y LENGUAS EN ANCASH

FAMILIAS LENGUAS
I Aru Jagaru
I Quechua Quechua Central
i Cullii Culli
v Quignam Quignam
v Yunga Mochica
VI Cate Cate

En la propuesta que antecede se propone la vigencia de seis
estirpes lingiiisticas, cuyas lenguas pueden haber sostenido
relaciones de contacto en lo que es ahora el territorio del
departamento de Ancash. Salvo la entidad cat o cate, todas las
demas han tenido o tienen vigencia histérica.

Contacto de lenguas en Ancash

Conocemos muy poco sobre el contacto de lenguas en Ancash.
La informacién existente sobre éste tema muestra una percepcién
en la que se privilegia al quechua como contraparte en el contacto
v, al mismo tiempo, dicha informacién no da cuenta del contacto
del castellano con las otraslenguas prehispanicas, pues pareciera
inexistente dicho eventoc o simplemente que no hubiese ocurrido,
cosa gue no es el caso, como veremos luego, pese a la casi completa
ausencia de estudios sobre el tema.

Hasta inicios del siglo pasado se hablaba el culli, ademaés del
quechua, en el norte del departamento. El contacto quechua-
culli aportara bastante al estudio que proponemos. La muy
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conocida lista léxica del sacerdote Martinez de Compaifién
muestra la fuerte penetracién del quechua en el culli; lo inverso
no parece darse, aunque en esa misma lista se puede hallar
formas que parecieran préstamos e incluso “cognadas” con el
quechua®. El quignam todavia era usado durante los primeros
aiios de la Colonia, ya que en pleno siglo XVII los pobladores de
Sayan todavia podian identificar nombres particulares de huacas
como pertenecientes a la lengua yunga que, con seguridad, no
era el quechua, pero tampoco pareciera ser el mochica, por lo
que cabe pensar que se trataba del quignam, pues en una
declaracion en el contexto de extirpacién de idolatrias en la zona
de Sayan, dice un declarante: “Y preguntidole cémo se llama la
dicha pefia, Dijo que se llama en la lengua iunga Vidiqui’. (A.
Sanchez, 1991, p. 14).

La presencia y vigencia del quechua y sus dialectos en Ancash

Hacia el tiempo de la llegada de los espaiioles es notorio que hay una
divisién lingtifstica entre la sierra y la costa, pues en el valle de Huaura
hay evidencia que asigna a Sayan la condicién de territorio quechua, en
tanto que Végueta -un lugar del litoral marino- aparece méas bien como
territorio de Ia lengua yunga (del idolo Vifiiqui). Es probable que esta
divisién recoja una realidad vigente desde tiempo atras, cuando la
ocupacién por el protoquechua de la costa llega a su fin debido a la
expansion de cierto grupo humano que habla una lengua que se
reconoce con el nombre Yunga, nombre que no identifica al
qguechua, ni necesariamente al idioma mochica, pues también es
posible postular que tal denominacién se relacione con el idioma
que conocemos ahora como quignam. °

La presencia del quechua en Ancash debera asumirse como
el resultado de un proceso de expansién, de acuerdo a Torero, de
la primera extensién de la protolengua hacia la sierra desde su
cuna inicial, ubicada en una zona comprendida entre Huaura y
Pativilca, en la costa. Los estudios arqueoldgicos de Ruth Shady
proponen que esta cuna inicial podria ser el sitio de Caral, ubicado
en Supe, cuya complejidad arquitectural y desarrolio urbanistico
llevan a pensar que la sociedad respectiva tenia caracteristicas de
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estado. La base prequechua en el Callején de Huaylas apunta
al culli, por lo menos indicios de tipo religioso se orientan a ello.
La presencia de Llamoq -un idolo de la cultura culli- en varios
puntos del sur del departamento, con influencia incluso hasta
Huarochiri, hacen sostenible tal afirmacién.

Lenguas extintas en Ancash

En el caso de Ancash sabemos con bastante precisidén sobre la
extincién de la lengua culli, de lo que fue su ultimo refugio, la
provincia de Pallasca, sitios de Huandoval y Bolognesi, donde a
comienzos del pasado siglo atin se hablaba esta importante lengua,
pues asi lo confirma una lista de palabras recogida hacia 1915 por
el sacerdote Gonzales, entregada después a Paul Rivet por
intermedio de Santiago Antinez de Mayolo. El dltimo espacio de
dicha lengua en Ancash fue la parte norte del departamento, cuyos
habitantes pasaron a ser hablantes primero del quechua, tal como
se presume sucedid también en el Callejon de Conchucos, para
luego abandonar este idioma y pasarse a hablar castellano.

TLamentablemente no contamos con datos exactos sobre todos
los idiomas desaparecidos hasta el presente en el Ambito geografico
de Ancash, mucho menos sobre los idiomas desaparecidos en épocas

‘previas a la presencia europea. Generalmente, los hablantes de las
lenguas extinguidas sufrieron un proceso de asimilacidn, ya que
muchos terminaron por pasarse al guechua en un primer momento,
v luego al castellano, como ocurre en varios otros lugares del palis,
tal por ejemplo en Canta o Cabana.?

Incidentalmente, cabe sefalar que existe una marca muy
interesante que pareciera corresponder al fondo linguistico
protoquechua, aunque relacionable con formas actuales de dicha
lengua, en una serie de toponimos de la sierra central y de las
vertientes que dan al Pacifico, especialmente en el dmbito del
departamento de Ancash. Se trata de la forma —pon, de topénimos
tales como Huancapdn, Cuspon, Tagquilpdn, Rampén, ete. Nosotros
creemos que los nombres Pumpu o Bombén (meseta de Bombén)
tienen que ver con esta forma, por lo que, mediando un proceso
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fonolégico muy comin en el idioma quechua que convierte la vocal
alta /u/ en /a/, la emisién pampa pareciera ser la manifestacién
actual. Preguntas tales como jes -pon una raiz del protoquechua
que supervive como sufijo en ciertos casos? y ies pampauna forma
resultante de cambio de pumpu? son plenamente validas.

Esta posibilidad de relacién entre el sufijo —pon y las formas
pampa, bombén o pumpu no debe ser tomada a la ligera. Ejemplos
de cambios fonoldgicos que relacionan u con a (u > a) no son
raros; por el contrario, se trata de un cambio muy frecuente en
cierta etapa de la protolengua que hace que formas que eran
raices pasen a conformar sufijos en la actualidad.-

Si -pon de Huancapén estd presente en Bombén o Pumpu,
significaria que -pun ingresé a un proceso de sufijacién desde
un estatus previo de raiz. El tiempo en que ocurri6 este cambio
hay que ubicarlo mas alla de los 3500 afios.

La extincién de lenguas indigenas en Ancash explica la
aparicién de espacios geograficos monolingiies de castellano, tal
como en Cabana, debido a la extincién del culli; en todos los
casos se trata de espacios en los que se hablaron lenguas gue
quedaron muy debilitadas por los procesos histéricos ocurridos
en épocas anteriores a la entrada del espaifiol.

La lista adjunta muestra las lenguas extinguidas en el
departamento de Ancash:

Familia Lengua
1. Culli culli
2. Quignam quignam
3. Yunga mochica
4. Aru jagaru
5. Cate cate (hipotética)

En lo que respecta a cate, se trata de una entidad lingiistica
hipotética, cuya vigencia ha sido propuesta a partir de indicios
de orden toponimico. La toponimia que motiva la postulacién de
una lengua “cate” esta presente en Ancash en la parte occidental
de los Andes, en las cabeceras de los valles de la costa y se trata
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de una terminacién que es —cat o —cate (con e epentética) que
figura en nombres toponimicos ubicados en la vertiente del lado
occidental de la Cordillera Negra. El inico idioma prehispénico
vigente en Ancash es el Quechua, habida cuenta que se
extinguieron los idiomas nativos costefios, asi como el culli de la
sierra norte del departamento.

La extincién de variedades quechuas

Variedades subregionales del quechua se hallan amenazadas
por la extincién en diferentes partes del departamento de Ancash.
De modo general podemos decir que las hablas quechuas de las
grandes ciudades (zonas urbanas) se encuentran en peligro de
extincién. De otro lado, el quechua rural estd en proceso de
empobrecimiento en todos los aspectos: 1éxicos, sintacticos, etc.,
en una evidente via de cambio de extincién de lenguas que lleva
a la desaparicién de los idiomas, diferente, por tanto, de los
cambios naturales que afectan a cualquier sistema lingiiistico,
pero sin que impliquen su extincidn.

Se puede observar que el quechua de ciertas zonas y sus
dialectos muestran vitalidad en distinto grado, de acuerdo a
criterios tales como a) numero de hablantes, y b) reproduccién
de la lengua a través de su aprendizaje por los nifios. En esta

- perspectiva, es razonable sefialar que la lengua quechua tiene
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todavia vitalidad; sin embargo, debe sefialarse que variedades
de esta lengua, especialmente aquellas de las ciudades mas
importantes del Callejon, estan retrayéndose cada vez mas en
un proceso que las lleva a la extincidén. Por ejemplo, segin una
reciente encuesta sociolingtiistica (1999) realizada en la
quebrada de Ancash, se revela que los nifios de la comunidad de
Mio, poblacion bastante cercana al nevado Huascaran, son
practicamente monolingiies de quechua; en tanto que los nifios
de Matsaq, lugar cercano a la carretera Yungay-Caraz, pero en
la misma quebrada, son mas bien bilingiies, o0 monolingiies de
castellanc. En Mio la experiencia mas sostenida con el castellano
comienza recién con la escolaridad de los nifios, mas o menos a
partir de los 6 6 7 afios de edad.
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El castellano en Ancash

La primera vez que en Ancash se escucha emisiones del
castellano es durante la expedicién de Hernando Pizarro hacia
Pachacamac. Luego de él son los misioneros quienes introducen
el castellano a través de una serie de puestos evangelizadores
que funcionaron en la zona desde muy temprano en la Conquista.

Como ya anotamos, el castellano ancashino es una variedad del
castellano andino y puede caracterizarse adecuadamente como un
interlecto, en el sentido en que usa este concepto Alberto Escobar. A
priori, en términos sintécticos, revela contacto con lenguas del tipc
SOV4. La caracterizacién que hace Escobar del castellano andino
se basa mucho en aspectos fonoldgicos, sobre todo para su
zonificacién dialectal, de alli que este castellano es por ahora una
generalizacién que no toma en cuenta las especificidades, las mismas
que revelarian una serie de rasgos particulares que no podrian figurax
en el habla castellana de todos los lugares del departamento, pues
debera tenerse en cuenta los contactos con lenguas especificas y los
resultados particulares en cada caso de contacto.

Actualmente, en muchos lugares de Ancash, sobre todo en las
poblaciones mayores, el castellano andino es variedad materna, pues
es aprendido con las caracteristicas que tipifican esta variedad °.
Este castellano manifiesta rasgos muy especificos diferenciadores
de subvariedades segtn las lenguas particulares que intervinieron
en el contacto. Por ello no debe pasarse por alto, si no es a riesgo de
generalizaciones inadecuadas, la diversidad de estructuras
lingiiisticas de los idiomas y sus efectos en las caracteristicas del
castellano regional, especialmente en los aspectos sintécticos y 1éxico-
morfolégicos. De alli que el castellano ancashino sea por ahora mas
un constructo tedrico muy general que no toma en cuenta las
especificidades de su coexistencia con lenguas particulares.

Prospecto

En la perspectiva de procurar el conocimiento de la realidad
de lenguas en Ancash y de caracterizar el castellano de esta zona,
se requiere:

33



LENGUA Y SOCIEDAD N° 5, ENERO 2003

Investigar rasgos del quechua vs. rasgos del castellano, como
constitutivos del castellano de Ancash.

Desde una perspectiva histdrica, revisar hipétesis sobre la
vigencia e importancia de las lenguas indigenas de la zona y de
las poblaciones respectivas en la conformacion de las ciudades.

Esclarecer los procesos de asimilacién de pueblos ancashinos
a la cultura quechua en un primer momento; y a la cultura
casteliana posteriormente.

Tomar nota de la ficil interrelacién de los ancashinos con
7 © s ’ ’ . .
pobladores selvaticos en otras épocas. El cholén y el hibito son
lenguas amazdnicas geograficamente vecinas.

Para la parte norte del departamento, examinar los rasgos del
culli 0 lo que gquede como sustrato de esta lengua.

Fn el ladoe de la costa y el litoral marino examinar los rastros
de los idiomas mochica y quignam. La especializacién entre
agricultura y pesca en esta parte debe estar aparejada con
separaciones lingliisticas, sea en términos dialectales o también,
con mucha probabilidad, en términos de lenguas diferentes.

Notas

1 FElidioma cullifue el vehiculo de comunicacién de un importante
estado regional, el denominado Reino de Cuismanco, cuya capital
en los dltimos tiempos de su vigencia fue el sitio de
Markahuamachuco, ubicado en el departamento de La Libertad
(Silva Santisteban, 1984).

2. Laslenguas amazénicas choldn e hibito del grupo Tseeptsa, de la
zona de Hudnuco, son las més cercanas geograficamente a Ancash.
Ellas pueden tener relevancia en el estudio del contacto de lenguas
en vista de evidencias de intercambio intenso entre poblaciones
andinasy selvaticas en épocas prehispénicas.

3. Elestudio de la formacién de las principales ciudades en Ancash
estd atn por hacerse. Este estudio de la conformacién lingiiistico
cultural de estas ciudades es la base para plantear hipédtesis
adecuadas sobre el contacto de idiomas y sobre el resultado
lingiiistico del contacto.
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4. EnAncash est4n vigentes los siguientes tipos sintacticos de lenguas:
lengua SOV (quechua), (castellano andino), lengua SVO (castellano).
El castellano ancashino es un sistema identificable como del tipo
SOV.

5. En el aspecto fonoldgico lo mas divergente del quechua respecto
del castellano sera la presencia de cantidad vacélica distintiva en
el quechua. Pero tambiér hay diferencias derivadas de 1a presencia
de mas o menos segmentos, o de la naturaleza articulatoria de
ellos. En el consonantismo, algunos fonemas no representados por
sonidos parecidos en el castellano debieron producir dificultades
para los castellano hablantes, tanto para su audicién como para
su representacion grafica con la ortografia castellana.
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DERECHOS LINGUISTICOS Y PRESERVACION
DE LAS LENGUAS

Félix Julca Guerrerc®
Resumen

E1 presente articulo resume un conjunto de consideraciones y
reflexiones lingiiistico-juridicas en torno a los derechos lingiiisticos.
Se aborda algunas consideraciones generales acerca de la diversidad
lingtiistica en el contexto mundial y latinoamericano, relaciones
sociolingiisticas y contacto de lenguas. Ademas se desarrolia el tema
del aumento de la conciencia lingiiistica y juridica a nivel mundial
respecto de la extincidn de lenguas. Seguidamente, se presenta
algunas nociones tedricas basicas sobre los derechos lingiiisticos
como derechos individuales y colectivos, derecho objetivo y subjetivo,
entre otros. En esta parte, también se trata aspectos relacionados
con la tolerancia y promocién linglustica.

Finalmente, a manera de conclusion, se presenta algunas
reflexiones orientadas a la proteccion, preservacion y desarrollo
de las lenguas minoritarias y minorizadas.

Palabras clave

Derechos linguisticos, conflicte lingiiistico, preservacidn,
extincidn, lenguas minoritarias, sustitucion lingtistica.

Abstract

This article summarizes a group of considerations and the
linguistic-juridical reflections about the linguistic rights. General
considerations are mentioned about the linguistic diversity in
the world and Latin American, languages in contact and
sociolinguistic relationships. Besides, we developed the topic of
the rise of juridical and linguistic conscience world wide regarding
languages extinction. Then, we put forward some basic
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theoretical notions on linguistic rights such as individual and
community rights, objective and subjective rights, among others.
In this section we deal with aspects related to tolerance and
fostering in languages.

Finally, as a conclusion, we present some reflections towards
the protection, preservation and development of minority and
subjected languages.

Key words

Linguistic rights, linguistic conflict, preservation, extinction,
minority languages, subjected languages.

Consideraciones generales

A principios del tercer milenio, se presencia a nivel mundial
la vigencia de dos grandes movimientos que, en cierto modo, se
bifurcan en direcciones opuestas, pero que en el fondo forman
parte de una sola realidad. Por un lado, la acelerada globalizacién
que opera desde las grandes potencias mundiales para una
integracién cada vez mayor de los capitales, el comercio, la
divisién mundial del trabajo, las tecnologias y los medios de
comunicaciéon. Por otro lado, la creciente afirmacién de la
diversidad cultural, étnica y lingiiistica que opera desde los
pueblos indigenas minoritarios y minorizados planteando y
Iuchando por reivindicaciones de diversa indole, entre ellas el
derecho a las lenguas’, que en épocas anteriores se mantuvo en
silencio por la presién homogeneizadora de los Estados nacionales
(Hamel 1995), con el propésito de construir identidades uniformes:
un estado, una nacién, una cultura, una lengua, un dios, etc.

La diversidad linguistica es un fenémeno tan antiguo como
el mundo. En ella la extincién de las lenguas, ya sea por
dialectizacién, por desplazamiento y sustitucién lingtiistica y

' El derecho a fa lengua implica, entre otros, que los pueblos indigenas de América, al igual
que los de todo et mundo, tienen el derecho a expresarse en sus respectivas lenguas en todos
los actos de su vida piblica y privada, no importando el nimero de miembros que tenga
cada pueblo (Declaracion de Patzcuaro, 1980).
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cultural, o por genocidio, etnocidio y lingiiicidio; v la génesis de
lenguas nuevas por dialectizacién (generalmente), pidginizacién
y criollizacion han sido fenémenos que se han presentado en
todas las épccas y en todos los lugares.

Asi, en el contexto latinoamericano, desde épocas muy remotas
vivian diversos grupos humanos con caracteristicas
socicculturales y lingiiisticas propias y peculiares que les
distinguian a los unos de los otros (cf. Adelaar 2000). A pesar del
tiempo y de las acciones genocidas desatadas por los invasores
europeos y, después, por sus descendientes, la mayoria de los
pueblos indigenas, sus culturas y sus lenguas han logrado
sobrevivir hasta nuestros dias. En este sentido, el caracter
multiétnico, pluricultural y multilingtie es lo que caracteriza a
los paises de América Latina en general y al Pert en particular.
Sin embargo, por mucho tiempo se intentd, primero, ignorar dicha
diversidad y, posteriormente, erradicarla por medio del sistema
educativo, haciendo de éste una herramienta para la
homogeneizacion lingiiistica y cultural. Por ello en paises como
Argentina, Chile y Costa Rica, por ejemplo, que se consideraban
totalmente castellanizados, la emergencia de la poblacién
indigena en los tltimos afios es tal que sus demandas y
necesidades linguopedagbgicas v culturales comienzan a ser
asumidas por los gobiernos nacionales (Lépez 1999).

El multilingiiismo latinoamericano est4 relacionado, en primer
lugar, con la presencia de mas de 400 lenguas indigenas; en
segundo lugar, con la existencia de lenguas criollas; en tercer
lugar, con la presencia de lenguas extranjeras diversas, producto
de las migraciones africanas, europeas y asiaticas (Ibid). Asi,
Zuiiga y Ansién (1997) conciben al Pert como un pais trilingie:
el castellano, una lengua nativa y una extranjera.

Los estudios sociolingiiisticos nos demuestran que en contextos
donde se da contacto de lenguas y culturas, por lo general, no se
generan relaciones equitativas y armoénicas, sino por el contrario
relaciones discriminatorias jerdrquicamente organizadas. Asi, por
ejemplo, en los paises de América Latina la relacion entre el castellano,
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lengua oficial (dominante) y las lenguas indigenas (dominadas) se
caracteriza por ser diglésica, puesto que se da una relacién asimétrica
entre estas lenguas. Esto implica que Ia lengua dominante goza de -
mayor prestigio social, siendo utilizada en todos los contextos y ambitos,
y constituye un idioma de uso formal; en cambio, la lengua dominada
es relegada al plano mformal y doméstico (Lépez 1993). En consecuencia,
las lenguas dominadas son: minoritarias en el orden demografico,
munorizadas y subordinadas en el orden socioecondmico, politico y
cultural, y atin dgrafas en el orden de la literacidad.

Cabe recordar que la condicién de las lenguas no esta desligada
de la vida social de sus hablantes. El lugar que ocupa la lengua
en la sociedad estd en funcién del lugar que ocupan sus
hablantes en dicha sociedad. Por tanto, ninguna lengua existe
por sisola, tampoco tiene valor en si misma, sino por el contrario
existe en la sociedad y tiene valor en relacién directa con las
condiciones socioeconémicas, idecpoliticas y culturales de sus
hablantes.

En este marco, existen lenguas dominantes y dominadas que entran
en una relacién de conflicto lingiiistico, en condiciones de desigualdad
que se articulan en dos dimensiones. Por un lado, se da la creciente
expansion de las lenguas dominantes, como el caso del inglés, espafiol,
Japonés, etc.; y, por otro, el desplazamiento, la sustituciény la consecuente
muerte de Ias lenguas dominadas, como es el caso de muchas lenguas
amerindias que se encuentran en un inminente peligro de extincién?.
De esta manera, la cantidad aproximada de las 6000 lenguas existentes
en el mundo viene perdiendo vigencia con rapidez? . La generalidad de
las predicciones indican que, durante el siglo XXI, las lenguas del
mundo pueden desaparecer en no menos del 80%. Asi, Krauss
(1993) anota que tan sélo 600 de las aproximadamente 6000

? Una lengua muere cuando no queda nadie que la habla. Por tanto, la pérdida de una lengua
no s la pérdida de un concepto ni es una abstraceion, sino es una realidad palpable.

* La decimotercera edicidén de Ethnologue (1996) contiene 6703 denominaciones de
lenguas, y la Jnternational Encyclopedia of Linguistics (1992) ha recopilado unas 6300
lenguas vivas. Segin Krauss (1992) y Crystal (1997, 2001), una estimacién razonable de
las lenguas habladas en el mundo seria 6000 lenguas.
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lenguas que hay sobre la tierra no peligraran durante el presente
siglo. En el caso americano, no todas de las 400 o mas lenguas
amerindias gozan de una vitalidad etnolingtistica similar. La
mayoria de ellas se encuentra amenazada por el tipo de relacién
que guarda con las lenguas dominantes de cada pais (Hamel 1995).

Es evidente que la mayor parte de la poblacién mundial
(aproximadamente mas de 6000 millones) se encuentra en un
nimero muy reducido de lenguas. Crystal (2001: 27, 37) en su
analisis sobre las cifras de hablantes de lenguas refiere que sélo
las 8 lenguas con mas de 100 millones de hablantes (mandarin,
espafiol, inglés, bengali, hindi, portugués, rusoy japonés) retinen
un total de 2400 millones de hablantes. Por consiguiente, el 36%
de la poblacién mundial habla solo el 4% de las lenguas del mundo.
Desde otro Angulo de su analisis, seniala que, hasta el afio 2000
existian 51 lenguas con un solo hablante: 28 en Australia, 8 en
los Estados Unidos, 3 en Sudamérica, 3 en Africa, 6 en Asia v 3
en las Islas del Pacifico. Asimismo, indica que, hoy en dia, ya
hay zonas del mundo donde no queda ninguna lengua indigena
viva como, por ejemplo, en las Islas del Caribe donde se han
extinguido todas las lenguas arawacan y cariban que se hablaba
originalmente. Crystal concluye que cualquier discusién sobre
la muerte de las lenguas debe entenderse desde esta perspectiva.

También es preciso sefialar que la lengua no constituye
solamente un vehiculo o canal para transmitir determinados
contenidos de Ia cultura, sino que forma parte indisociable de la
estructura y experiencia misma del pensamiento, el saber social
y la tradicién cultural de un determinado grupo humano. Al
respecto, la embajadora de la UNESCQ y Premio Nobel de la
Paz, Rigoberta Menchi, en una carta enviada a la Conferencia
Mundial de los Derechos Lingiiisticos en 1996, decia:

EJ idioma es el vinculo gue permite pensar de
acuerdo a los conocimientos y la forma de ver el mundo
de una cultura, de un pueblo determinado, que ha
heredado de sus antepasados, y que permite, asimismo,
transmitirlos a las nuevas generaciones. En el idioma
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reside la principal arma de resistencia de aquellas
culturas que durante siglos han sufrido la imposicién
de valores culturales que les son ajenocs, como es el caso
de los pueblos indigenas de América Latina, porque el
solo hecho de usarlo para transmitir su pensamiento y
conocimientos significa que el contenido de su cultura
se mantenga a pesar de los esfuerzos por destruirla.

Como se puede entender, la diversidad lingaistica no sélo es
necesaria, sino que es una aportacién imprescindible al conocimiento
de la humanidad, porque cada lengua nos proporciona una de las
mtltiples formas de entender el mundo y, al mismo tiempo, tiene el
potencial de convertirse en una gran fuente de riqueza educativa.

En este marco, la proteccién de los derechos lingiiisticos de las
minorias se ha vuelto una preocupacién cada vez mas sobresaliente
para responder al creciente dominio de unas pocas lenguas y la pérdida
de muchas otras. Por lo que, en el transcurso de los afios recientes,
principalmente a partir la década de los "90, se ha podido observar una
toma de conciencia a nivel mundial acompafiada de un activismo
asociado y debates permanentes en los circulos profesionales en torno
al fenémeno de la pérdida de la llamada diversidad lingiistica. Asi, en
el contexto latinoamericano, los derechos culturales han venido
asumiendo, en los Gltimos afios, un lugar céntrico en discusiones del
campo juridico como resultado de planteamientos reivindicativos de los
pueblos indigenas, de debates legislativos sobre el Convenio 169 de la
OIT y el trabajo ya establecido entre gobiernos en la Declaracién de la
ONU de los Derechos Indigenas.

2. Los derechos lingiiisticos: primeras aproximaciones

En el marco de la diversidad lingiiistica, de relaciones de
conflicto, desplazamiento, sustitucién y muerte de las lenguas,
surgen acciones de proteccién legal de las lenguas dominadas,
minoritarias y minorizadas que se encuentran en evidente

peligro de extincién.

Alrededor del quincuagésimo aniversario de la adopcién de
la Declaracién Universal de Derechos Humanos (1948) por las
Naciones Unidas, se han realizado una serie de conferencias
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patrocinadas por la UNESCO orientadas a formular medidas
lingiiisticas, legales y sociales para detener la desaparicién masiva
y acelerada de las lenguas en el mundo. Asi, empezando con la
celebrada en Recife (Brasil, 1987) y culminando con una en
Barcelona (1996), han convocado a la aprobacién por las Naciones
Unidas de una Declaracién Universal de Derechos Lingiiisticos que
“asegure el derecho a usar la lengua materna en situaciones
oficiales, y aprender hasta un alto grado de dominio tanto la lengua
materna como la lengua oficial (o una de ellas) del pais de
residencia” (Phillipson 1992, citado en Hornberger 1995: 67).

Asimismo, la puesta en marcha del proyecto LINGUAPAX en
la regién europea a partir de 1990-91, y que cubre hoy otras
regiones del mundo: Australia (1995), Asia y América Latina
(1996) -y Africa (1998). LINGUAPAX, como un proyecto de la
UNESCO, centra sus esfuerzos en promover el respeto de la
diversidad lingiiistica basado en la tolerancia y el respeto de los
derechos humanos, de los derechos de las personas que
pertenecen a las minorias lingiiisticas y de los derechos de las
comunidades lingliisticas.

En este contexto, los derechos lingiiisticos de las minorias en
los diferentes paises de América Latina y del mundo entero poco
a poco vienen ganando legitimidad. Empero, cabe reconocer que
su imbricacién en la practica es ain muy débil. Historicamente
en los paises de América Latina, las politicas se orientaron a
construir Estados nacionales homogéneos, ignorando y
atentando contra las culturas y lenguas nativas, a través de la
legislacién y politicas oficiales. El Perti constituia una excepcién
en tanto nuestra legislacidén nacional otorgaba, desde 1975, a
una lengua indigena el caracter de idioma oficial. Hoy, varios
otros idiomas indigenas acompafian al quechua en esta condicién,
como producto de las transformaciones legales, incluidas las
constitucionales, que han tenido lugar en las Gltimas dos décadas.
Hasta la actualidad, alrededor de 11 Estados nacionales
latinoamericanos, entre ellos Brasil 1988, Colombia 1991, Bolivia
1994, Ecuador 1998, etc. han modificado sus Constituciones no
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sélo para aceptar el derecho de las poblaciones indigenas a una
educacién en lengua propia, sino ademas para reconocer
legalmente su caracter diverso y heterogéneo en lo cultural y
lingiistico, por lo que ahora se reconocen como pluri o
multiétnicos, pluriculturales y multilingiies?.

También, actualmente, en varios paises de América Latina se
vienen formulando y discutiendo proyectos de Ley orientados
hacia la recuperacién, preservacién y desarrollo de las lenguas
indigenas. Por ejemplo, en México el proyecto de creacién del
Instituto Nacional-de Lenguas Indigenas, en Guatemala el
proyecto de la Ley de Idiomas Indigenas; en Perd el anteproyecto
la Ley de Lenguas, etc. Todos ellos, entre otros, propugnan el
empleo de las lenguas indigenas mas alla del contexto rural,
informal y doméstico, asi como més alla del &mbito escolar donde
se desarrollan programas de educacién bilingiie e intercultural.
Se propugna ampliar su uso, sobre todo, en la prensa, la radio,
la television, en los letreros y carteles, en la administracién de
justicia, en toda la administracién ptblica y privada, en todo el
sistema educativo desde la educacién inicial hasta la
universitaria; en fin, en todos los contextos y ambitos de la
sociedad, sean éstos formales o informales.

Asimismo y con mayor éxito, en el contexto europeo, la
reivindicacion de los derechos lingiiisticos como parte integral
de los derechos humanos ha tomado cuerpo. Asi, en 1993 la
Asamblea General de la UNESCO resolvi6 aprobar «El Proyecto
de Lenguas en Peligro» en 1995 se inauguré la Clearing House
for Endangered Languages (Tokio). Ese mismo afio, la
Foundation for Endangered Languages se establecié en Gran
Bretafia. Asimismo, en Espaifia (Ios casos de Cataluiia y el Pais
Vasco, por ejemplo) se han transformado en instrumentos de
lucha para proteger a las lenguas dominadas reconociendo su

“ En el caso de Chile, el reconocimiento de los derechos culturales y linguisticos indigenas
se rige por la Ley N° 19253 de 1993.
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importancia en la conservacién de las minorias etnolingiiisticas
(cf. Milian 1994).

Como se puede deducir, el tratamiento y la importancia de los
derechos lingiiisticos varia de pais a pais debido a que estdn en
relacién directa con las vicisitudes particulares de cada paisy a
las prioridades politicas contingentes. Por lo general, la legislacion
en materia lingilistica es un fenémeno bastante reciente, pero
en las Gltimas décadas, a nivel mundial, los Estados estan
asumiendo el reconocimiento de los lazos que unen el derecho
lingiiistico al conjunto del derecho publico que ampara el interés
general o colectivo, y especialmente, a los derechos humanos o
fundamentales de la persona. Estos, constituyen potestades de
aquella sobre sus atributos fisicos, psiquicos y espirituales y sobre
sus bienes, para alcanzar una existencia digna bajo la garantia
del Estado y de la sociedad.

Pero, jqué son los derechos lingiiisticos? El derecho de las
lenguas es una rama muy particular de la ciencia juridica, su
tratamiento es novisimo y surge como una necesidad de proteger
los derechos de un grupo lingiiistico cuando éste siente que otro
amenaza su lengua en el mismo territorio. Los derechos
lingiisticos estan fundados en una aspiracién universal de
Libertad, y, fundamentalmente, de jgualdad de todos los pueblos
y de todas las lenguas del mundo.

Por un lado, los derechos lingiiisticos forman parte de los
derechos humanos fundamentales, tanto individuales como
colectivos, y se sustentan en los principios universales de la
dignidad de los humanos y de la igualdad formal de todas las
lenguas. A nivel individual, implica que toda persona tiene
derecho a usar e identificarse de manera positiva con su(s)
lengua(s) materna(s), y que dicha identificacién sea aceptada y
respetada por los demds, sin importar qué lengua o variedad
hable, o qué acento se tenga. Este derecho es natural a la
persona e inherente a su dignidad humana. A nivel colectivo, el
derecho de los grupos minoritarios a existir como colectividad
usando y desarrollando su lengua en todos los 4mbitos de la
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vida publica; estableciendo y manteniendo la escuela en la que
se debe dar la ensefianza en lengua propia. Asimismo, mantener
la autonomia para administrar asuntos internos del grupo y la
obligacion de otras colectividades y del Estado a respetarlos como
pueblo (cf. Skutnabb-Kangas 1994, citado en Hamel 1995).

Una de las aportaciones mas importantes al derecho lingiiistico
como disciplina radica en el hecho que Ia Declaracién Universal
de Derechos Lingiiisticos de Barcelona (1996) considera
inseparables e interdependientes las dimensiones colectiva e
individual de los derechos lingiiisticos, ya que la lengua se
constituye colectivamente en el seno de una comunidad y es
también en el seno de esta comunidad que las personas usan la
lengua individualmente. Sin embargo, a pesar de que hay un
cierto avance en lo individual, atin falta el reconocimiento pleno
de las lenguas indigenas como derecho colectivo en las
legislaciones nacionales.

El lenguaje en su sentido mas amplio constituye uno de los
mejores ejemplos para demostrar la necesidad de reconocer el
caracter intrinsecamente colectivo de muchos derechos
lingiiisticos. En rigor, el ejercicio de los derechos lingiiisticos
mdividuales solo puede ser efectivo si se respetan los derechos
colectivos de todas las comunidades y todos los grupos lingiiisticos.
Obviamente, esto no significa que para los indigenas no existan
derechos individuales, ni que éstos se contrapongan a los derechos
colectivos, lo que ocurre -como diria el colega abogado kichwa
ecuatoriano, Rodrigo de La Cruz (1999, citado en Walsh 2002)-
es que los derechos y obligaciones individuales derivan de los
derechos y obligaciones que tienen por ser miembros de una
colectividad. Por tanto, la proteccién legal de los derechos
lingtiisticos tiene que ir mds all4 de la proteccién de individuos de
grupos minoritarios y minorizados, reconociendo la particularidad
cuitural e identitaria de pueblos con derechos colectivos.

Por otro lado, la legislacién lingtiistica como folerancia tiene que
ver con el respeto y preservacién de las lenguas; y como promocion
lingiiistica, con la autodeterminacién de la identidad y el desarrollo
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etnopedagdgico de la lengua (Lindenberg, comunicacioén personal).
Es decir, los derechos de tolerancia incluyen el derecho de todos los
individuos a usar su lengua materna en su hogar y en publico, a
gozar de libertad de reunién y de organizacién; el derecho a
establecer instituciones privadas culturales, economicas y sociales
y a usar la lengua materna en ellas; asi como e! derecho a cultivar su
propia lengua en la escuela. Los derechos de promocidn, en cambio,
van desde derechos simples como permitir que las oficinas publicas
impriman textos en las lenguas de las minorias, hasta derechos
ampliados como la concesién al grupo minoritario, por parte del Estado,
del derecho de autogobernarse.

Finalmente, los derechos lingilisticos, como derecho objetivo (norma
juridica) y como derecho subjetivo (poder o facultad de ejercer el
derecho), estan destinados a normar la conducta lingiiistica de los
hombres en la sociedad; asimismo,corregir los desequilibrios lingtiisticos
para asegurar el respetoy el pleno desplegamiento de todas laslenguas
y establecer los principios de una paz lingliistica planetaria justa y
equitativa, como factor principal de la convivencia social. En tal virtud,
los derechos lingiiisticos nos orientardn a promover una nueva
ecolingiiistica diversa, mas rica, mas interesante y de mas color.

3. Reflexiones finales

Considero que las dimensiones de los derechos lingiiisticos y el rol de
la educacion son fundamentales para la preservacion y desarrollc de
las lenguas amenazadas de extincién. En tal virtud, lengua y escuela
son dos realidades estrechamente vinculadas, por lo que la escuela es
una de las instituciones decisivas (aunque no la tnica) para la
revitalizacién, reproduccién, mantenimientoy desarrollo de las lenguas.
Por consiguiente, se deben articular, tanto en la teoria como en la
préctica, los derechos lingiiisticos orientados a la tolerancia y el respeto,
la promocién y el desarrollo de las lenguas.

No basta con reconocer a los indigenas el derecho que tienen a usar
sus lenguas en la escuela y a recibir la educacién en ella. En una
sociedad diglésica fuertemente jerarquizada, como todas las de América
indigena, es menester ir més alla. Los hispanoparlantes deben también
transformar sus actitudes y comportamientos para con las culturas y
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lenguas indigenas y asi convivir en una sociedad pluricultural y
multilingtie en el marco de la tolerancia y respeto mutuo. Para este fin,
es fundamental el papel de 1a educacién. Una educacién que propugne
lapreservaciény el desarrollo de las culturas y de los idiomas originarios,
a la vez, del castellano y de la cultura a la cual representa y es su
expresion, esto es la educacién intercultural bilingiie (EIB)S .

Como se ha sefialado, las lenguas amerindias v no amerindias
amenazadas son muchisimas y es menester realizar todo un
esfuerzo de recuperacién, revitalizacién y desarrollo, el cual debe
convocar el compromiso de todos los que tengan cualquier
responsabilidad en la promocién de los derechos lingiiisticos,
desde el militante hasta el escritor, desde el profesor hasta el
legislador, en consonancia con los propios hablantes para evitar
una pérdida irreparable. La salvacién de una lengua exige
compromiso, un sentimiento compartido de responsabilidades,
una idea clara de direccién y diversas habilidades especiales.
Pues, cuando muere una lengua, muere no sélo parte de la
historia y del patrimonio de la humanidad sino también sobre
todo el acervo de saberes y conocimientos acumulados y
desarrollados a través de miles de afios. Decir que una lengua
que ha muerto es como hablar de la muerte de una persona.
Pues, no podria ser de otra forma porque las lenguas no existen
sin las personas.

Asicomo en el ecosistema hay especies de animales y plantas
en peligro de extincién, igualmente amenazadas estdn muchas
lenguas minoritarias y minorizadas® . En el siglo XX la preservacién
del medio ambiente se ha convertido en un tema dominante, sin
embargo mantener la diversidad cultural y lingiiistica atin no ha
recibido similar atencién. Preservar la diversidad lingiiistica es
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Se requiere de una educacion intercultural bilingiie para todos los pueblos (indigenas y no
indigenas) y en todos los niveles educativos (desde la inicial hasta la universitaria) que
establezca los puentes a vasos comunicantes entre lo propio y lo ajeno, entre lo urbano
y 1o rural, entre lo llamado tradicional y lo moderno, entre lo subalterno y lo hegeménico.

La sustitucion y muerte’ de una lengua no es un proceso biolégico evolutivo natural. El
desting de las lenguas se relaciona con las politicas de manipulacion y las bases de poder
de diferentes grupos sociales.
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urgente, las lenguas pueden y tienen que ser protegidas y
promocionadas para lograr su restablecimiento y revertir el proceso
de extincién. Al respecto, Crystal (2001: 185) nos exhorta: “La
alternativa es actuar, usando tantos medios como estén a nuestro
alcance para afrontar la situacién y tratar de influir sobre el
resultado (...) Es demasiado tarde para muchas lenguas, pero
tenemos el futuro de muchas otras en nuestros manos”.

En el mundo de hoy, cada vez mas globalizado y
simultdneamente enraizado en etnias y culturas particulares,
la promocién de los derechos lingiiisticos tendra que enfrentarse
constantemente a dilemas éticos dificiles de resolver, tanto en el
terrenoc de la educacién intercultural como en otros terrenos
sociales. En dltima instancia, seran los mismos grupos
minorizados que tendran que resolver esos dificiles dilemas éticos
para si mismos, tomando decisiones éticas cuyos principios rectores
deberan buscar un equilibrio entre dimensiones contrapuestas de
los derechos lingiiisticos -tolerancia y promocidn, libertades
individuales y colectivas, libertad de uso y protecciéon contra la
discriminacién, reivindicaciones en pro y en contra- para la
proteccién mutua de todos. Esta, por supuesto, no es una tarea
nueva ni facil, pero sin duda se trata de un cometido que necesita
reafirmarse en los tiempos contemporaneos.

Finalmente, los derechos lingiiisticos reconocen la concepcién
del universalismo basada en la diversidad lingiiistica y cultural,
que supera las tendencias homogeneizadoras y las tendencias
al aislamiento exclusivista, proponiendo construir una relacién
intercultural que pasa por el respeto y el reconocimiento de la
diversidad cultural, asi como por la construccién de naciones cada
vez mas multiétnicas, pluriculturales y multilingiies. Para ello,
considero que un enfoque amplio e interdisciplinario de la politica
del lenguaje podria enriquecerse con un conjunto de estudios
provenientes de la sociolingiiistica, la antropologia, la sociologia,
la pedagogia y el derecho para comprender mejor como la politica
funciona en relacién con las cuestiones del lenguaje y para
identificar el ejercicio de los derechos linguiisticos.
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ANALISIS MORFOLOGICO DE TOPONIMOS
ASHENINKAS CON TERMINACION ‘NI’

Maggie Romani y Edinson Huamancayo

Resumen

Elpresente trabajo es un estudio sobre toponimia asheninka. En é]
se analizara morfoldgicamente un grupo de emisiones lingiiisticas que
funcionan como nombres de entidades geograficas de la-zona del Gran
Pajonal (Selva Central). El grupo de topénimos analizados lo
constituiran aquellos con terminacién sufijal —ni que, por ser los mas
abundantes de la zona, despertaron el interés de nuestra investigacién.

Aunque los trabajos de toponimia se han ido incrementando
y perfeccionando con el tiempo, debemos sefialar que no existen
mvestigaciones sobre toponimia de la zona pajonalina. En este
sentido, tenemos la conviceién de que un estudio como éste
contribuiri con la descripcién de la toponomAastica amazdnica;
adema4s, sera de real importancia para quienes investigan las
diferentes realizaciones del fenémeno lingiistico en lengua
asheninka.

Palabras clave

Toponimia, morfologia, composicién, terminacién toponimica,
asheninka, Gran Pajonal.

Abstract

This work is a study on asheninka toponomies. Here we will analyse
a group of utterances from the morphological viewpoint. The utterances
work as geographical nouns from the Gran Pajonal area (Central
Peruvian Jungle). These toponimies are the ones which end in the
suffix -ni, which have drawn our investigating interest.

Though research in toponomies has increased and improved,
we know there are no studies about the toponomies from this area.
In the light of this we are certain that this study will prove of great
contribution to the global knowleage of Amazon toponomies. Besides,
it will be quile useful to those who are engaged in the investigation

of this phenomenon in the Asheninka language.
Key words

Toponomy study, morphology, composition, toponimic enaing,
asheninka, Pajonal area.
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Introduccidén

En setiembre de 2001 se viajé a la zona denominada ‘El Gran
Pajonal’, 4rea situada entre los rios Ucayali, Tambo, Perené y
Pichis. ‘El Pajonal’, como también se le conoce, constituye una
meseta interfluvial cuya elevacién aproximada varia entre los
800 y los 1300 m.s.n.m. En este lugar, estan asentados los
autodenominados asheninkas, que son un grupo étnico cuya
lengua pertenece a la familia lingiiistica Arawak, especificamente
al subgrupo genético Arawak Maipure.

-

Se viaj6 con la intencién de recoger datos sociolingiiisticos® y
de realizar un estudio toponimico en la zona. Fue asi que se
llegd a recolectar aproximadamente unos 70 topénimos entre los
que figuraban nombres de rios, quebradas, comunidades, lagos
y pajonales.

El analisis del material recolectado evidencid que la mayoria
de los topdnimos presentaban terminacién ‘ni’ como podemos
cbservar en los siguientes ejemplos:

Topbnimos Entidad que denomina
1. [4lto eenkorinil/[baxe Senkorini]| Quebrada, comunidades
2.  [alto kokanil/{baxo kokani] Quebrada, comunidades
3. [2incini] Quebrada, comunidad
4. Ripénil Quebrada, comunidad
5. [€onkirini] . Quebrada
6. [korinténil Quebrada, comunidad
7. [mathontorini] Quebrada
8. [obenténi] Pueblo(antes era comunidad)
9. [pofnddnil Comunidad
10. [$4ani] Quebrada, comunidad
11. [&bonil Quebrada, comunidad
12. [hanténi} Quebrada, comunidad

1 Separticip en el Proyecto de Investigacion del CILA denominado: “Diagnostico sociolingfiistico

en ocho comunidades asheninkas del Gran Pajonal” a cargo de la Mg, Elsa Vilchez Jiménez.
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Determinar coémo se constituyen estos toponimos y como funciona
el mecanismo lingiiistico (conjunto de reglas gramaticales) que da
cuenta de la formacién de estas emisiones lingiiisticas seran algunas
de las tareas que se pretende desarrollar en este trabajo. Ademas,
si reconocemos que la informacién que guardan los topdénimos,
acerca de los aspectos o acontecimientos que los originan, los
convierten en términos descriptivos, serd necesario indagar qué
tipo de informacidn contiene este grupo de topoénimos pajonalinos.

Sobre la constituciéon léxica del nombre

La composicién es uno de los procedimientos que registra el
asheninka para la creacién de nombres?. Al respecto, Fernando
Garcia menciona que la composicién puede realizarse mediante
la unién de dos lexemas, en la cual el segundo se reduce hasta
convertirse en un sufijo. Asi, por ejemplo, la palabra shinkia se
construye por composicién del siguiente modo-

Lexema 1 +i ° Lexema 2 = Nombre
shinki nijaao fia shinkia
‘maiz ‘agua’ ‘bebida de maiz

donde el segundo lexema se ha convertido en el sufijo —a; es
decir, ha pasado a ser una forma ligada.

Otros ejemplos de composicion son:
1. masheronke vibora sapo’ (mashero ‘sapo)

2. erotinke ‘vibora loro’ (eroti:loro)

donde -nke se deriva de maranke que es ‘vibora’

Revelar si los topdnimos pajonalinos con terminacidn ‘ni’ también
se forman por composicién resulta una cuestion interesante. De
todos modos, el topénimo por cuanto desempefia una funcién
nominativa ya es un nombre, entonces la composicién puede ser
uno de los recursos lingiiisticos del asheninka para su formacién.

2 Los nombres asheninkas también pueden formarse por derivacion; sin embargo, nos centraremos
en la composicién por ser el caso que involucra al grupo de topénimos analizados.
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Morfologia de los topdénimos

En asheninka existen los siguientes morfemas libres o plenos:

Entrada Glosa

chenkori . ‘pez perro’

jantari ‘especie de ave grande’
korinto ‘animal mitolégico’
mathonthori ‘tigrille’

obenari ‘hondonada’

shaa ‘0s0 hormiguero’
tsintsiki* - ‘anguila eléctrica’
tsipana ‘hoja’

tsonkiri ‘picaflor’

choo ‘patito silvestre’

Estos morfemas forman parte de la estructura de los topénimos
pajonalinos, pero también los forman koka® ‘coca’ y poncho
‘prenda de lana’, que no provienen del asheninka.

Chenkori y koka forman parte de los topénimos del tipo
frase nominal (FN) constituidas por un Adj.+ Nom.:

* Alto Chenkorini / Bajo Chenkorini
* Alto Kokani/ Bajo Kokani

Los adjetivos que funcionan como complemento de las FNs
son ‘alto’ y su opuesto ‘bajo’, ambos forman parte de topénimos
que denominan comunidades diferentes pero con la misma
motivacién. Este aspecto se explicara mas adelante.

La parte recurrente del nombre es ‘ni’ que, siguiendo a Garcia,
podria ser la reduccién de algiin lexema; pero, jcudl es el
lexema?...

Por otro lado, como se podra observar en la siguiente tabla,
los topénimos Obenteni y Janteni presentan ademas de ‘ni’ la
particula ‘te’ que viene a ser un sufijo que funciona como

* En algunos diccionarios se puede encontrar como tsinki.
? Segin Rodolfo Cerron-Palomino proviene del tupino ‘kuka’ ( [qoqaj).
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clasificador en asheninka y que hace referencia a ‘forma de
recipiente’ o ‘contenedor’. Segln Gustavo Solis, posiblemente ‘te’se
deriva de algtGn lexema, ésto si se considera que diacrénicamente
se redujo?. Sin embargo, no se ha identificado el lexema del cual se
derivd, posiblemente un estudio més exhaustivo nos dé la respuesta.

Continuando con el analisis morfoldgico, podemos postular
los morfemas libres como raices de los topénimos y las partes
recurrentes como sus posibles sufijos:

Raices Sufijo Sufijo
chenkori ni
koka -ni
tsintsi ni
tsipa “ni
tsonkiri -ni
korinto -ni
mathonthori “ni
shaa ‘ni
choo ‘ni
poncho -ni
oben “te -ni
jan -te i

Entonces, se puede colegir que los topénimos pajonalinos con
sufijos -ni pueden estructurarse del siguiente modo:

1.Una sola palabra (Raiz+Sufijo(s)):
Ejemplo: Chipani
chipa = hoja
“ni= ?

2. Una frase nominal (Adj.+Nom.):
Ejemplo: Alto Chenkorini
alt-o
chenkori = pez perro

‘ni=?

4 Este es un comentario que Gustavo Solis Fonseca nos manifest6 durante una conversacion.
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Finalmente, lo que nos resta averiguar es la funcién que
desempeiia el elemento—ni que se presenta como morfema ligado
a las raices antes vistas.

El sufijo —ni

La palabra ‘Naateni’ es quebrada en asheninka y, siguiendo a
Garcia, se puede suponer que este lexema fue reduciéndose en forma
gradual hasta derivar en el sufijo —n1 que actualmente aparece
ligado a las raices de los topénimos. Ademas, en el trabajo de campo,
nuestras fuentes indicaron que estos topénimos denominaban
gquebradas y que algunos se mantuvieron para denominar a las
comunidades o pueblos que se formaron cerca de las mismas, como
en el caso de Chinchini y Obenteni respectivamente.

Por todo esto y por lo que al andlisis morfolégico se refiere
proponemos que —ni se remonta a Aaateni ‘quebrada’.

La siguiente tabla grafica el proceso de composicién de los
topénimos recolectados:

At-ol t+] [Eenkoyil + + | [naateni] | —* ! [alto] [Eenkori-nil
ialt-ol 1+ [kokal + + 1 [naatenil | --»| [4ltol [koka-nil
ibax-ol i+ [&enkéril + + | [n4atenil | —~» | [baxoll &enkori-nil
Ibax-oll+| [kékal + + | [ndatenil {--» | [baxo) [kok4-nil
{tsintsikil |+ + | lasateni] |- [ &ingi-ni)
[tsipanal + + | [fA4ateni] |- » | [&ipa-ni]
[tsonkiril + + | [f4ateni] |~ | [€onkiri-ni]
[korinto] + + | [f4ateni} | -= | [korinté-nil
{mathont®éril| + + | [@4atenil | -3 | [matonthori-nil
[s4a + + | {naateni] | —» | [$4a-ni]
[ 860l + + [ [a4ateni} | -» | [&60ni]
{poncol + + | [nsateni] |--» | [pof &6-nil
lobenéaril + | [-tel | + | [f4atenil |-—> | loben-té-nil
[hantari + | [-te] | + | [f4ateni] |~=| [han-té-nil

Segtin la tabla podemos considerar a Ponchoni como hibrido
de raiz no ashéninka con sufijo ashéninka. También se observa
que las FNs estdn compuestas por adjetivos castellanos y nombres

que pueden ser ashéninkas o hibridos.
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Informacion semantica de los topénimos con sufijos -ni

Para Eduardo Fernandez los sistemas de denominacidén
toponimica pueden darnos indicios de los recursgs naturales
existentes. Esto se debe a que muchas veces la logica de este sistema
hace referencia a la presencia de ciertos minerales, vegetales o
animales de los que se vale un determinado grupo.

Para el caso de toponimia asheninka pajonalina, se observa que
los topénimos son motivados, en su mayoria, por la presencia de
ciertos recursos naturales. Especificamente el grupo de toponimos
que presenta sufijo —ni revela la presencia de recursos animales y
vegetales. Sin embargo, varias de las entidades denominadas ya

no son lo que sus nombres o topdnimos refieren, pues muchas han

perdido sus recursos por una administracién no sostenible de los
mismos (deforestacién, dafio de los suelos, caza excesiva, etc.).

Por otra parte, el topénimo Obenteni es un caso muy peculiar.
Bste designa a un lugar que antiguamente era una hondonada
(obenary) formada de una quebrada (de ahi el sufijo —te que tiene
connotacién de recipiente), que con el tiempo se secod. En la
actualidad Obenteni-es un centro poblado del Gran Pajonal, su
terreno —ahora plano- sirve de campo de aterrizaje; por ello que en
algunos diccionarios aparece con significado de ‘extensién plana’.

Luego, para el caso de Ponchoni, la etimologia popular nos dice
que el motivo de la denominacién fue un ‘poncho’ que se encontrd
“en la zona. Este suceso es histérico para la poblacién que habita en
esta comunidad; pero, jcuanto de certeza hay en esto?. Para no
caer en falsas etimologias, creemos que se debe analizar con mas
detalle este topénimo ya que, segun la logica del sistema de
denominacién propuesta, seria el tinico que no se ajusta al anélisis.
Quizi un estudio diacrénico nos revele la existencia de una
quebrada en la zona; de todas formas es necesario indagar un poco
mas al respecto.

Korintoni, es un topénimo que responde a una motivacién
ideal, ya que %korinto’es un ser mitologico. Uno de los pobladores
lo describid del siguiente modo:

“Korinto es un monstruo de piedra. Dice la historia
que este monstruo es el bolso del tigre; porque por drdenes
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del tigre el Korinto guarda en su espalda a los paisanos
asheninkas. Fl Korinto no te come, simplemente te carga,
te guarda y te lleva donde el tigre. El sheripiari (tabaquero)
molesto por tales hechos encerr6 al Korinto en una cueva con
una piedra enorme. La forma en que fue encerrado fue conla
utilizacién del fuego, ya que el Korintole teme al fuego, porque -
essutnicadebilidad. Los asheninkasle tienen odio por robar
a’'sus paisanos. Otra cosa que se dice del Korinto es que esel
tnico que puede vencer al tigre (manitsi). En Korintoni lo

encerraron...”

Evidentemente, Korinto es parte de la creacién cultural y
Korintoni se motiva por dicha creacion.

Se mencion6 que muchas de las comunidades reciben el foponimo
que se le dio originariamente a las quebradas que existen o existieron
(-caso Obenteni)dentro de su perimetro. Sin embargo, existen otras
como Mathonthoniri o Chonkirini que sblo denominan quebradas.

Finalmente la lectura de los topénimos depende de la construccion

de los mismos. En este sentido, consideraremos la raiz con informacion
del recurso que existe o existi6, asi como el sufijo—ni que indica quebrada

(entidad denominada).
Los siguientes ejemplos pueden graficar lo anterior

Manejo de recursos Manejo de recursos
vegetales animales
Alto kokani Mathontorini
‘Comunidad donde hay una ‘Quebrada donde hay tigrillos
quebrada con coca (koka)’ (mathonthori*)’
~ *ya no abunda tigrillos
Conclusiones

La composicién es una estrategia que actua sobre los
topénimos asheninkas pajonalinos.

Los topénimos asheninkas pajonalinos pueden ser frases
nominales o sélo nombres (de una sola palabra).

Gran porcentaje de los topénimos pajonalinos presentan la
terminacién sufijal -ni. Esto se debe a que la mayoria de las entidades
geograficas denominadas son quebradas (Aaatend.
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Los elementos que inducen la denominacién son en su mayoria
recursos animales y vegetales de la zona, pero también existen los
toponimos Korintoniy Obenteni cuyos elementos lo constituyen un

animal mitolégico (korinto) y una hondonada (obenaﬂ)v

respectivamente.

Las motivaciones pueden ser reales como en el caso de los topénimos
que responden a la presencia de ciertos animales o vegetales que
abundan o abundaron en la entidad denominada; pero también
existen topénimos que responden a una motivacién de clase ideal,
es decir, a una cregcién cultural como el caso de Korintoni,

Al parecer, el topénimo Ponchoni se motivé por un suceso histérico
(motivo ideacional); sin embargo, creemos que es necesario una

investigacion mas profunda al respecto, ya que la etimologia popular -

no siempre es confiable.
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RASTREO A LA EXTINTA LENGUA DE
LOS CHACHAPOYAS

Jairo Valgqui Culqui’
Resumen

Se explora el 4mbito histérico, geografico y lingiiistico de la
cultura chachapoya y se la ubica en el tiempo y en el espacio de la
realidad peruana. En este trabajo se busca indicios linguisticos que
nos sirvan como sustento para realizar investigaciones en el territorio
chachapoya.

Del trabajo realizado en el 4mbito bibliografico y de campo,
encontramos datos interesantes que nos permiten presentar este
articulo v exponerlo a quienes investigan las lenguas extintas de
nuestro pais. Ademés, se aporta al status quo de la bibliografia
revisada tres vocablos chachapoyas: solpe, lope y cachi.

Palabras clave

Toponimia, vocablos chachapoyas, lengua extinta,
reconstruccion, terminaciones toponimicas.

Abstract

The author explores the historical, geographical and linguistic
enviroment of tha chachapoya’s culture and sing in time and space
of the peruvian reality. In this work, we look for linguistical
evidences that help us to make investigations in chachapoya’s area.

In the bibliography enviroment and data’s recolection meet
interesting information that, permit is present this article to all
people who investigate extinct language in our country. Besides,
it help to status quo of bibliography reviews three chachapoya
terms: solpe, lope and cachi.

Key words

Toponimy, chachapoyan expressions, extinct language,
reconstruction, toponimic endings.

* Agradecemos a nuestros colaboradores: Inocente Culqui Salén, Lucinda Culqui Torrejon,
Tomas Valqui Vela y Amelia Culqui Chavez. Asimismo a los profesores: Peter Lerche,
Angel Guiop, Tulio Culqui, Inge Schjellerup, Gerald Taylor y Gustavo Solis. Finalmente,
a todas las personas que nos recibieron y ayudaron en los pueblos de La Jalca Grande,
Magdalena, Santo Tomas y Leimebamba en Chachapoyas y Luya.



INSTITUTO DE INVESTIGACION DE LINGUISTICA APLICADA (CILA)

Introdueccién

Los chachapoyas florecieron como cultura independiente entre
los 800y 1475 d.C. Ess entre estos afios que se construye la fortaleza
de Kuelap (vestigio arqueoclégico mas resaltante y conocido de este
grupo humano). Los chachas, asi también denominados, se ubicaron
al este del rio Marafién, entre los departamentos de La Libertad
(Bolivar), San Martin (parte oeste) y Amazonas (parte sur). Como
la caracteriza Inge Schjeillerup: «En una regién montafiosa
escarpada sobre la ladera este de los Andes con altitudes de 300
a 4 500 msnm, montafias escabrosas y hiimedas por la Huvia,
bosques de densa neblina caracterizan su ubicacién actualy.

Como todo grupo humano, los chachapoyas tuvieron una lengua
que les sirvi6 de medio de comunicacién; sin embargo hasta el momento
no se ha encontrado ningan vestigio escrito —en cronicas o documentos—
que nos informen sobre ella, no existe un vocabulario chacha, ni mucho
menos un arte sobre esta lengua. Pero, después de todo, su historia no
es tan tragica, pues, investigaciones linglisticas modernas en el Ambito
territorial chachapoya brindan informaciones sobre esta lengua
extinta. Nos las ofrecen, por ejemplo, los trabajos de Louis Langlois,
Alfredo Torero y Gerald Taylor, quienes sustentan sus estudios en
toponimias y antroponimias consideradas chachapoyas.

Ahora se sabe que la lengua que utilizaron los chachapoyas
era de raiz monosildbica y que entre su sistema de denominacién
predominaban las terminaciones —lon, —mal, ~lap(e) y —got(e)
(con variantes —gat, —cat, —cachi).

El propdsito de este trabajo es continuar con las investigaciones
lingiiisticas ya iniciadas. Consideramos que su proseguimiento y
culminacién son importantes, porque aportaran al conocimiento
histérico-lingiiistico de nuestro pais en la medida que dilucidara
una parte significativa de cémo estuvo constituido el mapa
prehispanico del conjunto de lenguas del nororiente peruano.

Etimologia y filiacién lingiiistica

Respecto de su filiacién lingiiistica, algunos investigadores se
han animado a sostener que la extinta lengua de los chachapoyas
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tendria alguna relacién con el Carib, tal vez, el chibcha de
Colombia. Peter Lerche (1994:10), siguiendo a Rivet en la observacién
de un pasaje de Cieza, se inclina por esta filiacién lingliistica:

“Llegando a Bagua, los espafioles observaban, que sus tropas
auxiliares chachapoya se comunicaban verbalmente sin
problemas con miembros de grupos étnicos que controlaban las
tierras ubicadas al oeste de este sector del rio Marafién (Cieza).
El idioma de estos grupos étnicos se trataba probablemente del
patagonés, tenia una posible solucién con el caribe (Rivet,
Stenard y Métraux, cit. en Taylor/Descola 1981:10-12), una
observacién que nos permite pensar en una filiacién lingiiistica entre
el carib y el complejo idioméatico hablado entre los chachapoyas preinca”
(Los chachapoyas y los simbolos de su historia: 1994, p. 10)

Por su parte Louis Langlois en 1939 sostiene que los
chachapoyas tendrian alguna filiacién con lenguas
centroamericanas del Yucatan, ya que en este lugar se encuentra
el sufijo -mal, ej. Ux-mal, Itza-mal, Chetu-mal, Ulu-mal, Cuzu-
mal, que también estd presente entre las terminaciones mas
difundidas de la toponimia chachapoya, como Yamal, Puémal,
Sélmal, Pongdémal, Choctamal, Suimal, Gomal; etc. Sin embargo,
Langlois no encuentra en la lengua de los chachapoyas
terminaciones en -mil y en -mul, que si son encontrados
conjuntamente con -mal en el Yucatan. Ej. Chunchuc-mil, Ki-mil;
Tir-mul, Dze-mul, Tici-mul, Ych-mul, Xculuc-mal, Calot-mul.

“En resumen, me parece que se puede, hasta nuevo informe,
admitir que los chachapoyas han venido del norte o del noreste,
pero que han sufrido influencias meridionales, tal vez a consecuencia
de conquistas mdas o menos antiguas” (Utcubamba,
Investigaciones Arqueoldgicas en este valle del departamento de
Amazonas (Peri), 1939, p. 103)

Datos histéricos sobre la extinta lengua de los Chachapoyas

Las crénicas y documentos encontrados en referencia a los
chachapoyas no aportan datos sobre esta lengua, no existe una
gramética, ni mucho menos un vocabulario chacha. Sin embargo,
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hay algunos documentos que nos informan sobre denominaciones
chachapoyas (onomaéstica) y algunos vocablos de posible relacién
linguistica.

El expediente Repartimiento de Leymebamba y Cochabamba,
encomienda de Francisco de Guevara, Chachapoyas 6 de mayo de
1577(27 de septiembre de 1582)!, nos permite observar las huellas de
algunos nembres chachas, nos revela la fusién de dos culturas posteriores
a los chachapoyas, primero la incaica y luego la espafiola. En este
documento se observa varios nombres de naturales chachapoyas que
pueden ser discriminados separdandolos de aquellos que estan mezclados
con nombres quechua o espafiol. Observemos un ejemplo:

Francisco Epa, Pedro Epaen, Cristébal Chuillaxa, Gomez Tomallaxa,
Alonso Llaxac, Alonso Chuillax, Antén Calon, Anton Pilon, Pedro Mallap,
Pedro Puimal, Gonzalo Quipgquen, Andrés Quen, Francisco Quinguen,
Gonzalo Quebguin, Miguel Guaman Piondu, Alonso Cupiondo, Gonzalo
Chuquican, Francisco Chuquichin, Chuquipiondo, entre otros.

De este documento se sabe que todos los personajes alli
nombrados se comunicaban en quechua y no en su lengua
nativa, tal vez ya extinta. Los intérpretes eran de lengua
castellana y quechua.

“...Y el seiior corregidor tomo e rrecibio Juramento
por Dios nuestro sefior por la sefial de la cruz en forma
de derecho de todas dichas lenguas ynterpretes, que
son aeadinos en lengua castellana y en la del Ynga
desuso nombrados socargo del qual todos e cada uno
de ellos dixeron y prometieron de dezir ynterpretar
verdad de lo que todos los testigos dixeron e
declararon...” (resaltado nuestro)

En efecto, todo parece indicar que la lengua chachapoya fue
desplazada totalmente por la variedad quechua (variedad que
todavia se habla en algunas zonas del sur de Amazonas).

' Traduccion realizada por Inge Shjeillerup en su libro: Incas and spanieds in the conquest
of the Chachapoyas, 1998
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De Primeros descubrimientos y conquistas de los chachapoyas,
por el capitin Alonso de Alvarado; Memoria de las cosas primeras
gue acontecieron en los chachapoyas. En Relaciones Geogrificas
de Indias-Perd t. 3 y 4, 1965, se ha logrado recoger datos de tres
lenguas habladas en lugares cercanos a Chachapoyas® La lengua
copallin, bagua y sacata.

“..Desta provincia de Copallen al pueblo de las Lomas del
Viento hay cuatro leguas. Esta poblado en una loma de sabana.
Corre de ordinario mucho aire. Esta tres leguas desta ciudad.
Es de la encomienda de dicha dofia Francisca de Ulloa. Hablan
la lengua de copallen...” (Jiménez de la Espada; 1965:144)

“ .. Deste pueblo de las lomas a bagua hay tres leguas
de tierra caliente. Estan poblados junto a una quebrada.
Es diferente lengua’ al maiz llaman lancho, al agua tuna,
y para decir “ven a aci, nacxe. Estan desta ciudad cuatro
leguas en el camino que va hacia los chachapoyas...” (ob.ci?)

Cuadro 1.

Voces recogidas en territorios cercanos a Chachapoyas
“bagua copallin sacata castellano
tuna quiet unga ‘agua’ ‘
Tancho chumac umague ‘maiz’

—_ olaman — lena’

— — ' chichache ‘fuego’

— ismare — ‘casa’ -
nacxé — —_— ‘ven acd’

Datos lingiiisticos sobre esta lengua

Estudios actuales, como del francés Gerald Taylor y el peruano
AMredo Torero, aportan datos importantes al conocimiento de esta
lengua. Estos investigadores se sirven de la onoméstica y la toponimia
chachapoyana para reconstruir parte de la gramatica de la lengua.

En onoméstica, gracias a la publicacién del articulo de Taylor
titulado La Jlengua de los Antiguos Chachapuyas, sabemos que
ia lengua era de raiz monosilabica. El investigador encuentra
apellidos compuestos por la repeticién de la misma silaba’
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- acac,
- huchuc/hochoc (?)
- pispis

-~ samsam

- solsol/zolzol

Ademas, propone un cuadro con protofonemas chachapoya
(para mas informacién revisar Taylor 2000: pp. 11-30)

En toponimia, ambos investigadores postulan que en su
sistema de denominacidén, esta lengua tenia los siguientes
segmentos: —mal, —lap(e), —got(e) y —lon (este tltimo segmento
postulado por Torero 1989), de los cuales Taylor propone como
hipétesis de sus significados lo siguiente: —mal significaria
‘Hanura o pampa’; —lap significaria ‘pueblo fortificado o fortaleza’;
y —got (y sus variantes) significaria ‘rio o agua’.

Tres vocablos chachapoyas?
LOPE [lopel ~ [lopl]

Se utiliza este vocablo para referirse a un fruto comestible.
También se utiliza la denominacidén pajuro (voz quechua).

Aparentemente este vocablo seria de origen chachapoya, ya
que aparece en la constitucién de algunos topénimos (ver cuadro
2). Sobre su pronunciacién existe dos formas [lopel ~ [lop],
posiblemente la segunda sea la originaria partiendo de la
hipétesis que la lengua era de raiz monosildbica, y que la vocal

€

e” ayudaba a su pronunciacién, como en el caso de got(e).

Cuadro 2
Topénimos compuestos por el vocablo lope

Topbnimo Ubicacién Nota Fuente del recojo
Lopecancha S.J. de Lopecancha{lu) pueblo | INEI | trabajo de campo
Lopsho Ocumal{Lu) U. agropecuaria INEI | Lope trancal

Loptranca La Jalca (Ch) caserio INEIL | trabajo de campo
Lopesol/Lopsol] S. 1. Maino (Ch) — trabajo de campo

Se ha podido identificar tres términos chachapoyas en el trabajo de campo que realizaramos
en pueblos de Magdalena y La Jalca Grande (Chachapoyas).
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SOLPE [solpel

Vocablo que es utilizado para denominar a una especie de tejido
en forma de malla que sirve para cargar lefia, granos de la chacra,
etc., formando un bulto que se denomina Kipi‘carga’. Este artefacto
tecnoldgico es utilizado tanto por hombres, como por mujeres. La
denominacién esta compuesta por silabas que se encuentran entre
algunos topoénimos y antropénimos chachas sol + pe (ver cuadro 3).
Cuentan de la existencia de un animal llamado Solpekuro ‘gusanc
en forma de solpe que come a las personas y a los vacunos que
pasean o se bafiah en las aguas de las lagunas.

Cuadro 3
Topbénimos con la silaba sol
Topdénimo Ubicacién Nota Fuente del recojo
Chiksol Magdalena — Trabajo de campo
. Llopsol/diopsol Sto.Tomés — Trabajo de campo
Lopsol/lopesol Levanto — INEI
Solmal Colcamar Mapas locales
Solman Chiliquin poblado | Mapas locales
Solsol (apellido)| Taylor

Se sabe, ademads, que en el material arqueoldgico que se
encontr6 acompafiando a los cuerpos momificados en la laguna
de las momias®, se hallaron entre otros objetos: solpe(s).

“Engloba igualmente prendas de vestir. Algunos
tupu(s) de plata, adornos y utensilios personales,
quipu(s), batanes, solpe(s) o redes para sujetar la carga
a la espalda, etcétera.” (Kauffmann Doig, 2001: p.8)

CACH(D [cachil [cac]l, CAT, COT

Es un vocablo reconstruido de las terminaciones toponimicas
cat, cot y cachi (después de un sonido sonoro gat, got y gachi). Al
parecer tendria el significado de ‘agua’ o ‘rio’. De los 44 topénimos

* Segun las investigaciones corresponderian a tres etapas: la regional chachapoya, la
incaica y la colonial temprana.
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recogidos, 17 de ellos hacen referencia a rios y quebradas, ej. el
pozo de Cushmicachi en Sonche, el rio Sacshacachi en Santo
Tomas. Ademaés existe en Quinjalca una quebrada denominada
Cachimal, que como podremos discriminar estd compuesta por
cachi ‘agua’ y mal, terminacién encontrada en numerosos
topénimos chachapoya.

Taylor en su articulo La lengua de los Antiguos Chachapuyas
propuso como pos1ble valor 1éxico de estas variantes el concepto
de ‘agua’ o ‘rio’. :

“...Como hipétesis de trabajo se podria investigar
la difusién de algunas terminaciones dentro y fuera
de la zona considerada histéricamente como
chachapuya, por ejemplo GAT, GATE, GACHE,
CACHE, GOTE (g,variantes?,), cuyo valor léxico
podria ser “rio” o “agua” (cf. SHINGACHE (La Jalca),
GACHE (Conila), JAMINGATE (Olto), TONGATE
(Colcamar), GOLLONGATE (Santo Tomé4s), nombres
de rios...” (Taylor, 2000: p. 24)

La identificacién de este término cachi nos lleva a pensar en
alguna filiacién lingiistica entre lenguas que existieron en
territorios cercanos a los chachapoyas, por ejemplo el jivito, el
cholén, el copallin y la lengua cat, esta ultima propuesta por
Torero. Observemos el siguiente cuadro:

Cuadro 4
Vocablo cachi (chachapoya)

Chachapoya jivito | cholén | copallin | cat | castellano

cachi, ~cot, ~cat cachi | Qout quiet cat | agua

Anotaciones de campo

En esta tltima parte damos a conocer algunas inquietudes,
que aunque no son verificadas y exhaustivas, forman parte de
nuestro trabajo.

a. Nos parece curioso escuchar los siguientes sonidos:
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- llip, llip “pestafieando”, /lipincho “ojos rojos de tanto llorar”
- lot, llot “pisadas en el barro”

- uish, uish “freir, crecer, algo que brota”

- polchok “algo en medio. cocinar”

- juicho, juiche “salir temprano”

- juip, juip o uip, uip “andar rapido”

- sorop, sorop “sonido que se hace al tomar agua caliente”

- jop/ ope “sonido que se hace cuando se llega a una casa”
-lacla “no he comido bien, estoy de hambre” “flaco, desnutrido”

. Existen otras terminaciones toponimicas en area visitada,

como Parsu/ Armisul Huinsul Ocsul Decok, Wisok, Olchok,
Gachok, Llondok.

. Sobre la terminacidén; -lap que significaria ‘pueblo fortificado o

fortaleza’, nos trae algunas dudas. Primero, en el distrito de
Magdalena, lugar donde no se ha encontrado ningin vestigio
arqueolégico, hay un topénimo Kilape (nombre dado porque en el
lugar abundaba de un arbol llamado Tola). Hay otros
topénimos con esta terminacidn que es necesario verificar, por
ejemplo: Tinlape y Télape.

Conclusiones

1.

La lengua de los chachapoyas era hablada en gran parte de
los territorios de Amazonas, San Martin y La Libertad.
Probablemente esta lengua sirvié como medio de comunicacién
hasta comienzos del siglo XVI, ya que no se ha encontrado
datos sobre ella cuando los espafioles llegaron a su territorio.

. Esta lengua, segin las investigaciones aludidas, era de raiz

monosilabica y en su sistema de denominacién toponimica
tenia, entre otros, las terminaciones —mal, —lon, —lap(e)y —
cach(i), ~cot y ~cat.

. Se ha identificado tres vocablos chachapoya: lope, solpe y cachi;

el primero que hace referencia a un arbol y su fruto, el
segundo a una especie de cargador y el tercero al ‘agua’.
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JAQUI 0 ACA? UN ESTUDIO SOCIOLINGUISTICO

Romulo Quintanilla Anglas
Resumen

Los adverbios “aqui “y “aca” han sido tomados siempre, tanto
por el oficialismo normativo que emana de la Real Academia de
la Lengua Espafiola, como por los gramaticos que difunden dichos
preceptos, como palabras sinénimas; es decir, como palabras que
significan lo mismo, de modo que el uso de una u otra estaria

supeditado a las preferencias personales de los usuarios.

En nuestro medio, parece ser que dichos adverbios estan
semanticamente diferenciados, de modo que su uso no depende
de un capricho ni de estilo personal alguno. “Acd” es un adverbio
que semanticamente restringe su significado a sefialar un Ambito
mas estrecho y una mayor cercania con el hablante; “aqui” no
s6lo expresa el concepto de una distancia mayor con respecto al
hablante, sino también abarca un Ambito mayor.

Palabras clave

Paradigma adverbial, semantica léxica, cambio semantico,
difusidn social.

Abstract

The adverbs “acid” and “aqui’ are regarded by the Royal
Academy of the Spanish Language and the grammarians, this
are trend as synonyms, that is, the use of either one would
depend on the preference of the user.

In our environment, the seem to be different semantically
but it do not depend on the user’s style.

o

“Acd” 1s an adverb which semantically restricts its meaning
pointing out.a narrower environment and a broader vecinity to
the speaker. “Aqui”’ expresses not only the concept of a longer
distance in relation to the speaker but also a broader environment.

Key words

Adverbial paradigm, lexical semantics, semantic change and social
diffusion.
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1. Introduccién

Durante el transcurso de su uso, las lenguas sufren cambios
que obedecen a su naturaleza de “ente vivo”. Estos cambios pueden
ser originados por causas internas o por causas no estrictamente
linguisticas. Es muy comin observar cambios que se originan de

manera natural y luego son difundidos entre los usuarios a través

de las interrelaciones sociales que actian como refuerzos de dichos
procesos.Sin embargo, aun cuando se reconoce la formalidad
secuencial: inicio natural y difusion social del cambio, hay factores
que “dirigen” y hasta “apresuran” los cambios; este factor que
determina en gran porcentaje el proceso es sin duda el contexto
sociocultural en el que se utiliza cotidianamente el lenguaje y, desde
luego, donde se producen los procesos de cambio lingiiistico.

En los Gltimos veinticinco afios, con mas rapidez y profusion
que en décadas anteriores, se viene produciendo una constante
y creciente migracién de personas (y grupos de personas) a la
ciudad de Lima. Proceden de distintos puntos del pais trayendo
consigo una serie de caracteristicas sociales, culturales v,
obviamente, lingiiisticas. Este hecho ha producido una serie de
consecuencias que incluyen las relacionadas con el fendémeno
lenguaje. Precisamente, porque son los hechos de lengua los que
mas directamente se observan durante la interaccidon social de
los individuos. Son las variadas formas de habla utilizadas en la
comunicacién cotidiana las que dan la impresién de que la
lengua no puede ser definida sino en funcién de éstas.

En una ciudad cosmopolita como Lima, es ficil suponer que
la comunicacién se presente como un complejo tejido de hechos
de habla, todas ellas marcadas con caracteristicas que delatan
que sus usuarios pertenecen a ciertos sectores socioculturales
especificos facilmente identificables. Es decir, las formas de hablas
especificas identifican a determinados grupos que han
desarrollado particularidades linguisticas necesarias para
interactuar dentro de la comunidad en la cual conjugan reglas
lingiiisticas y reglas de comportamiento sociales, asociacién que con
seguridad, es la que garantiza el éxito de la convivencia grupal.
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En el presente articulo describimos un fenémeno de
especificacién seméantica de dos elementos del paradigma
adverbial de la lengua espafola® aqui / acd, generalmente
consideradas palabras sinénimas en su uso.

Es sabido por lingilistas y otros especialistas que intentan
describir la gramatica de la lengua espafiola de las dificultades
que suelen presentarse al momento de caracterizar la categoria
de los adverbios. Normalmente se les describe como elementos
que no presentan flexién y se pretende que tienen funciones
bastante definidas. Sin embargo, los diversos trabajos publicados
sobre el tema dejan traslucir cierta incertidumbre seméntica que
no garantiza limites identificadores seguros, por ejemplo, para
su clasificacién sintictica - semantica.

El tema del presente articulo fue motivado por las
observaciones y apuntes sobre el uso de los adverbios aqui /
aca que llevamos a cabo en la ciudad de Lima. Nuestra inquietud
por el tema se inicia con la observacién de un corto didlogo
producido en circunstancias, cuyos detalles obviaremos en
beneficio de la agilidad de la exposicion.

Maria es una joven de 22 afios, natural de Apurimac (sur del
Perd). Se desempefia como doméstica en la ciudad de Lima, desde
hace cinco afios, tiempo en que llegd a esta ciudad. El corto
dialogo al que hago alusién fue el siguiente:

- ... aca estaba el televisién que se llevd, ... esos rateros, aca
(tocando el lugar, parte del mueble donde evidentemente
permanecia el artefacto antes que fuera retirado por los
ladrones).

- ¢(Estabas sola en la casa cuando entraron los ladrones?

- Si, no ... los dueifios en su cuarto estaban secos seguro, no han
sentido. Su hijo chiguito todavia es; con ellos para en su cuarto.

- ¢Doénde estan ahora los duefios de la casa?

- Con la policia se han ido. De alli a su trabajo. Primero dejan
a su hijo al colegio.
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- ¢Ellos son de Lima?

- Si, de aqui dicen son. La abuelita si, creo ... de Cajamareca,
dice que es.

Adviértase que los adverbios {aka} ‘aca’ y {aki} ‘aqui’ (en
negrita) estan usados en la misma situaciéon de habla, cumpliendo
una de sus funciones que mas los caracteriza: ser modificador
de verbo. Sin embargo, nos llamé la atencién que con cada uno
de los términos la hablante se refiera a conceptos distintos: a)
aca, para indicar que el lugar referido est4 muy cerca de donde
se encuentra el hablante, hasta el punto de poder tocarlo; y b)
aqui, para indicar también un lugar, pero cuyo ambito es mis
amplio (ciudad de Lima), es decir, una referencia menos puntual,
menos especifica; un punto mas alejado del hablante.

Es este uso semanticamente diferenciado que creimos percibir
lo que nos motivé a intentar un estudio més atento de estos dos
elementos del paradigma adverbial de la lengua espaifiola,

En Sociolingiistica no se puede dudar de que los comportamientos
Lingliisticos tengan diferentes y diversas causas sociales, de modo
que un estudio de esta naturaleza nos permite corroborar que la
dindmica productiva de los hablantes es constante y que comparte
la “responsabilidad” de creacion lingliistica con otros elementos
que el medio sociocultural le proporciona.

El acopio preliminar de datos empiricos sobre el tema se llevd
a cabo durante entrevistas, en una primera etapa, con hablantes
bilingties quechua — espafiol residentes en Lima. Suponiamos
que el fenémeno observado sélo se estaria dando en hablantes
con esas caracteristica (didlogo con Maria). Posteriores
conversaciones espontaneas y formales constituyeron la base de
nuestras observaciones mas atentas y analisis sistematicos sobre
el tema.

A medida que se trabajaba con informantes inicialmente
bilingiies, esporadicamente aplicibamos nuestras preguntas a
miembros de nuestro entorno nacidos en Lima, pero que estaban
relacionados de alguna forma con hablantes bilingues
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(familiares). Asi fuimos incorporando hablantes monolingiies
hispanos a la investigacién con resultados que permitieron
comprobar que nuestras sospechas tenian sustento, al menos,
en nuestro medio. Asi llegamos a trabajar con colaboradores
bilingiies quechua - castellano y monolingiies hispanohablantes,
con los cuales relacionariamos las variables procedencia - lengua.
La necesidad de aplicar cuestionarios escritos nos indujo a incluir
informantes alfabetizados y, como se verd mas adelante, a
personas educadas reconocidas como de estatus medio y alto (de
ese modo incluimos la variable educacion). A medida que
avanzaba el trabajo nos vimos obligados a incorporar la variable
edad, pues, muchos de los entrevistados bilingiies menores de
veinte afios (con pocos afios de residencia en Lima) dudaban
menos en diferenciar los contenidos seménticos de aqui y aca.

Algunos itemes del cuestionario tenian las siguientes
caracteristicas:

Indicacién: Coloque la forma “acd” o “aqui” en el espacio,
segln considere que es la forma que mas usa usted.

a) ____ en Lima no hay mucha seguridad para caminar
libremente.

b) Todos dicen que sobrevive el mas sabido o el mas pillo.
¢) Toma, esta lo que me prestaste. Muchas gracias.
d) en este mundo, nada viene del cielo, todo tiene que ganarse.

Como se puede observar, la intencién de los itemes a), b) y d)
se refieren a ambitos més amplios, menos puntuales; mientras
que el item c) se refiere a un Ambito mas puntual, mas cercan al
hablante. Suponiamos que las respuestas fuesen:

a),b)y d) Aqui y la respuestade c¢) Acé. Con ello se estaria
comprobando que nuestra suposicién de uso semanticamente
diferenciado de aqui / aca podria estar calando en hablantes
aun no bilingiles, al mismo tiempo que nos permitiria desechar
cualquier impresién personal (individual o subjetiva).
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Algunas de las respuestas obtenidas en a), b), ¢) y d) fue Aqui.
En las entrevistas personales los mismos informantes
manifestaron que “también podria ser aca”. Y, con respecto a ¢?
—repreguntabamos - “Bueno, ahi sicreo que acd es mas exacto,
mas cerca’. Me quedd la impresiéon de que la manera como
formularon las preguntas orales tal vez pudo inducir a estos
reacomodos e intentos de precisiones. Sin embargo, las respuestas
en las que se manifiesta la duda o la aceptacién de ambas formas
podria significar una tendencia al uso como sinénimos o
simplemente que atn no se ha desarrollado la diferenciacién
semantica. El experimento se repitid varias veces con resultados
igualmente indecisos o dudosos entre hablantes adultos
profesionales monolingtes hispanohablantes. Parece que la
“sensacién” que el hablante tiene sobre palabras sinénimas
absolutas en el espafiol tenia algo que ver con ello. La respuesta
de aceptacién dada en c) puede ser considerada “prueba” o
evidencia empirica de que el uso semAanticamente distintos de
estos deicticos muestra cierta tendencia a difundirse en la
comunidad de habla limefa.

A pesar de la diferencia semantica que se capta, los adverbios
acd y aqui comparten una caracteristica general: sefialan un
ambito o espacio en que se encuentra involucrado el emisor. El
matiz semantico que los diferenciaria se manifestaria con los
rasgos “més puntual”’, “menos puntual” y “menor Ambito espacial”,
“mayor ambito espacial”, es decir, acd y aqui, respectivamente.

El presente articulo es una sugerencia de investigacion en el
que se proporcionan datos empiricos y una forma de tratar el
fenémeno en cuestién, y no una investigacién suficientemente
documentada con cobertura suficiente de Ambitos de modo que
permitan asegurar que el cambio es ya un hecho consumado en
nuestro medio. Por ello, s6lo se ofrecen observaciones preliminares con
la esperanza de que muy pronto podamos decir que “en Lima, aqui y
acd son dos adverbios totalmente diferentes semdnticamente”
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2. Determinacién del problema de la investigacién

Los gramaticos de la lengua espafiola ubican las formas léxicas
aqui y aca en el paradigma de los adverbios locativos; algunos
autores sefialan que son adverbios demostrativos al igual que
alli, ahi, allad y acull4, con los cuales comparten el mencionado
paradigma (Sedano, 1999:51). En la literatura no se ha
encontrado autor que se haya detenido a sefialar puntualmente
alguna diferencia semantica entre las formas aca / aqui. La
Academia de la Lengua Espafiola parece oficializar este
desinterés de los graméaticos sobre el referido tema; sin embargo,
en el diccionario oficial se aprecia un tenue intento de marcar
cierta diferencia seméantica entre los adverbios aca y aqui;
aunque no en la linea de nuestras observaciones. En el referido
diccionario se encuentran las siguilentes acepciones:

Aqui (Del lat. eccum hic). Adv. 1. En este Iugar. 2. A este lugar.
3. En esto, en eso; esto, eso. Aqui est4 la dificultad (DLE, 2001:129).
Aca (Del lat. eccum hac ‘he aqui’). Adv. 1. En este lugar o cerca de
él, a este lugar o cerca de él. No es tan explicito como aqui, por eso
admite ciertos grados de comparacion. Tan acd, Mas aca. Muy aca.
3. Coloquial, se usa para designar a la persona que habla a un
grupo de personas en el cual se incluye. Aca nos entendemos. 4. U.
Para sefialar a veces a la persona cercana a quien habla, con valor
semejante al del demostrativo este. Ac4 tiene razén “éste tiene razén”
(DLE, 2001:11, lo entrecomillado es mio).

A pesar de no ser tratados sefialando especificamente el matiz
seméntico que los diferencia, en los ejemplos que la RALE
consigna en su diccionario, se evidencia que, por lo menos, existe
cierto matiz de diferencia semAntica entre acd y aqui; es decir,
no son exactamente los mismos.

Es maés, en el habla popular o coloquial usada en Lima, es
frecuente el uso de acd mas o menos con el significado que la
Academia consigna en la primera y cuarta acepciones. En el habla
juvenil e informal limefio suele usarse las formas “acanga” o
“aquije” ( aca + ga y aca + je) Ejemplos:
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a) “Acanga no se da por aludido” (con valor pronominal) ‘éste no
se da por aludido’ (expresién que es reforzada con algin gesto o
mirada de soslayo dirigida hacia la persona de quien se habla).

b) “Acanga se come el mejor cebiche de Lima” (valor adverbial)
‘aca / aqui se come el mejor ceviche de Lima’.

Llama la atencién la estructura que presenta ‘acanga’; induce
a pensar que probablemente se trate de un hibrido: aca (espaiiol)
+ - n - qa (quechua) o de una reestructuracién de las formas
quechuas: kay —n — qa !

3 Objetivos

Los principales objetivos que se tratarian de alcanzar mediante
la investigacidn son:

a) Confirmar que los adverbios acd y aqui son usados como
adverbios semanticamente diferentes, y

b) que las especificaciones semanticas y consecuente difusién
vienen calando en distintos niveles sociales, posiblemente a
partir de hablantes bilingiies quechua — espafiol o claramente
contactados con esos dos sistemas. '

Es cierto que en Lima, el adverbio que se emplea con més
frecuencia para indicar lugar donde se encuentra el hablante es
aqui, pero es cada vez méis frecuente encontrar expresiones como
las emitidas por un comentarista deportivo de 1a televisién nacional:
“Aqui, alla y en cualquier lugar se cuecen habas, pero aci, la
cosa es muy peculiar ... es suf generis; resulta que las Bases del
Campeonato se aprueban cuando ya se ha desarrollado medio
campeonato o cuando algin equipo del entorno de algin
dirigente “de peso” estd en peligro de ser afectado”.

Tal vez podria aducirse habla rapida, descuidada o al estado
animico del hablante - comentarista, pero no seria muy

1 Por razones de espacio y objetivos especificos que se desea alcanzar, en otra entrega se
dard mayores detalles sobre esta suposicioén especulativa .
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aventurada una interpretacién en el sentido de que aqui se
refiera al pais, y alla se refiere al extranjero y aca se refiere a
Lima o la FPF (m4s cercano al lugar .o de quienes elaboran las
Bases del campeonato). Uso inconsciente que manifiesta marcada
diferencia entre los adverbios en cuestibn.

En otra ocasitn, sintonizamos el mismo canal, el mismo programa
deportivoy el mismo comentarista expres6: “Invitamos al ex—dirigente
deportivo y hoy padre de la patria a que venga acd, a esta tribuna a
hacer los descargos que desee. Acd le ofrecemos esta tribuna, como a
cualgquier otra persona para que haga las aclaraciones que quiera’.

De no ser otra cosa, el hablante en referencia: con educacién
superior, culto, mayor de 30 afios, de estatus socio-econémico
medio, etc., parece usar los adverbios en cuestién de manera
claramente diferenciadas semanticamente.

4. Preguntas de investigacién del problema
a) ;Existe diferencia seméntica entre los adverbios aca y aqui?

b) {Se esta generalizando la diferencia semdantica puntual entre
aca y aqui? -

¢) (Son hablantes bilinglies quechua — espafiol los agentes que
estan apresurando esta diferenciacién seméntica y la difusién
de la misma?

d) ;Qué motiva en los hablantes la eleccién de una u otra forma
de adverbio?

5. Justificacién de la investigacion

Se podria adelantar que la investigacién se justifica en la medida
que, de comprobarse los supuestos, los resultados aportarian criterios
para un reajuste en la clasificacién de los adverbios locativos del
espaiiol, con respecto a la clasificacién semantica. Indudablemente
que ello obligaria a un reajuste también del paradigma de los
adverbios. Todo lo cual desembocaria en la modificacién en la
ensefianza escolar de esta categoria.

Sin embargo, no es la inica razén que justificaria la presente
investigacidn. Se espera también que los resultados arrojen
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evidencias empiricas que de algiin modo puedan servir para
reafirmar la teoria referente a ciertos efectos del contacto de
lenguas y culturas, en el sentido de que este fenémeno suele
presentar casos de interinfluencia mutua o de complementariedad
entre las lenguas involucradas. Ademas, estariamos atestiguando
una etapa de cambio o especificacion seméantica que confirmaria
uno de los tipos de cambios (semantico) que se dan en las lenguas.

6. Hipotesis

Basados en los datos preliminares obtenidos sobre el habla
coloquial usado en la ciudad de Lima, las hipétesis que se
plantean son:

a) Es probable que los adverbios de lugar acd y aqui se
diferencien semanticamente, en el sentido de que aca es usado
para indicar lugar muy puntual y mas cercanc a donde se
encuentra el emisor; mientras que aqui se utiliza para
referirse a un Ambito mas amplio ¢ abierto; es decir, cerca al
emisor, pero incluyendo un aAmbito fisico mayor, menos
puntual.

b) El adverbio ac4 es usado generalmente en el habla coloquial
o subestandar, siendo de mayor incidencia en hablantes
bilingiies quechua — espafiol, quienes precisan mas la
diferencia semantica con el adverbio aqui

¢) El uso del adverbio aca, con el rasgo [+puntuall estaria
calando en el sistema de hablantes, incluso, de mediana y
educacion superior; quienes lo estarian utilizando sobre todo
en el tipo de habla coloquial.

7. Marco tebrico

Como se menciond en lineas anteriores, casi no hay trabajos
que hagan referencia puntual de la posible diferencia semantica
entre los adverbios aca / aqui. Los autores de gramadticas
generales de la lengua espaifiola, a lo méas llegan a clasificaciones
tradicionales de los adverbios. Dicho vacio se detecta incluso en
autores que han estudiado especificamente la categoria adverbio.
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Es el caso, por ejemplo, de Maria Angeles Alvarez Martinez,
cuando al hablar de “oposiciones entre los adverbios”, sefiala lo
siguiente: “Asi, en los adverbios de lugar se expresa la deixis de
igual modo que en los demostrativos o en los pronombres
personales: )

aqui // ahi // alli
aca // alia

(Estas dos Gltimas formas, ademas de tener un claro valor
dialectal, se usan mucho més en Hispanoamérica que en Espafia).
La autora no menciona nada con respecto a la diferencia de
matices semAanticos entre acd y aqui, aunque admite que se
usan también en la Peninsula, no precisa sus alcances ni matices
semanticos que si se da entrever en el Diccionario oficial.

De la bibliografia revisada hasta el momento, sélo en el
Diccionario de la lengua espaiiola se halla una diferenciacién
de aca/ aqui, en él se sefialan los sentidos con que se usa el
adverbio aca® algunas veces como pronombre demostrativo 'y
otras como adverbio de lugar. Tampoco en este documento oficial
se refiere a posibles diferencias semanticas entre ambos
adverbios, de manera especifica y explicita. A lo mucho, cuando
se refiere al adverbio aca dice: “No es tan explicito como aqui”
(ver pag. 4y ss.)

Acorde con el titulo del trabajo, la investigacién se enmarca
dentro de la Sociolingiiistica variacionista. De ello se entiende
que se ponga énfasis en la funcién comunicativa y que las formas
se relacionen con variables sociales especificas.

8. Posible influencia del quechua {kay}

La suposicién de que los agentes en los cuales es mis clara la
diferenciacién semantica de aqui y aca son hablantes bilingiies
quechua — castellano se apoya en la existencia del adverbio kay,
con valor locativo, en el quechua. Sin embargo, se trata de
una suposicién ain muy preliminar y aun aventurada, toda vez
que muchas formas y significados en las lenguas pueden ser
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meras coincidencias; es decir, no siempre son producto del contacto
de lenguas y culturas diferentes; cada una puede estar
cambiando independientemente de las otras lenguas.

Casi todos lo autores de relaciones, vocabularios o diccionarios
quechuas registran kay. Veamos algunos de ellos.

Urioste - Herrero (La Paz, 1955) registra en su diccionario
quechua:

1. Kay ‘pronombre demostrativo’

2. Kay - ‘lugar cerca al hablante, aqui’. Por su parte César
Guardia Mayorga, (1959) sefiala en su diccionario la forma
kay con sus dos valores:

3. Kay ‘determinante demostrativo’ este, ese.

4. Kay ‘pronombre demostrativo’ esto, eso.

Kay‘aqui’ Ejemplo: kayqa ‘aqui estd’. Rafael Aguilar, en una

adaptacién que hace de la Gramatica y Diccionario de Antonio’

Ricardo(1586), registra las siguientes formas:

. Kay ‘este, esto’

. Kaylla ‘cerca del lugar’. Kayllafan ‘cerca (est4) de aqui.

. Kaypi ‘aqui’. De Diego Gonzalez Holguin (1608) registramos:
. Kayna ‘ayer’

© 00 -3 D T,

. Kaya ‘mafnana’
10. Kaylla ‘cerca del lugar, junto o par de otra cosa’
11. Kayna huata ‘antafio’

Las formas acid y aqui del espafiol presentan las
configuraciones fonético - fonologicas /aka/ /akl/ aparentemente
s6lo como variaciones alofénicas (sin valor distintivo) de las
dltimas vocales, practicamente con el mismo significado; es muy
probable que la semejanza fonética entre /aka/ espaiiol y kay
‘quechua’ lleve al hablante bilingiie quechua — espafiol a tomar
aka como “su” kay brevemente modificado, sin perder el matiz
semantico, pues significan practicamente lo mismo de ’cerca del
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lugar’ o ‘cerca de aqui’. Cuando aprende la forma aqui del
espafiol, tiende a diferenciarlo de aci asignindoles cargas
semanticas distintas ( - puntual, + puntual, respectivamente).

Veamos otros ejemplos alcanzados por la sefiora Carmela
Lépez?

12 Toma, aqui estd tu manta & achkuy, kaychu xakuyki kaykan.
13 Aqui naci (yo) é kaychu noqa yurirqga.
14 kaychu ‘aquf

De los ejemplos (12, 13, 14) se puede deducir que kay es un
locativo muy puntual. En 12 se aprecia su valor enfatico (;por
la repeticién?). Este afan de “focalizador puntual” se observa
también cuando se le da el valor de determinante demostrativo:

15 kay watapi limaman risaq € ‘este afio iré a Lima’. Donde
kay = este (Godenzzi, 1994)

16 Sefior, te encargo acasito nomds un ratito, por favor. Voy a
hacer alcanzar la otra talega a mi hija, ... ya va a partir el
carro. Nos sorprendié que no dijera: “aquisito no maéas”
(famosa frase andina para seiialar distancias).

8. Metodologia
8.1 La muestra

Con el fin de verificar las hipdtesis de uso semanticamente
diferenciado de los adverbios acad / aqui, la muestra que se
analizd esta constituida por el habla coloquial de residentes en
la ciudad de Lima, bilingiies quechua — esparfiol, de 20 a 30 afios,
de ambos sexos, con educacién medla y superior, ademas, de los
informantes no bilingues.

El acopio inicial de los datos lingliisticos se grabéd
espontaneamente en distintas situaciones de habla. Luego de

2 Colega docente y compaiiera de estudios doctorales en la UNMSM. Ella es hablante del
quechua de Ancash.
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la selecci6n de los datos necesarios, se procedi6 a la confirmacién
de los mismos a través de cuestionarios elaborados especialmente
para los propésitos del estudio. Los hablantes seleccionados
cumplian las caracteristicas arriba mencionadas.

Definiciones operacionales

Hablante bilingiie.- Comprende hablantes bilingiies quechua
— espafiol o en contacto directo con hablantes que poseen esas
cualidades. Comprende también hablantes que aprendieron un
espafiol andino como primera lengua.

Domésticas.- Con esta denominacién nos referimos a mujeres
bilingiies que trabajan prestando servicios a personas que
pueden o no ser bilingiies y que tienen contacto con paisanos
con quienes hacen uso del quechua en situaciones de
comunicacién familiar.

Conclusiones

1. Los adverbios aqui/acd son usados indistintamente para
sefialar lugar en el que se involucra al hablante.

2. La diferenciacién entre los adverbios aqui/aca es un
fenémeno que se cumple en mas de un sector social de
hablantes radicados en Lima.

3. Los usos diferenciados semdnticamente de aqui/aca son
aceptados en hablantes cultos educados, los que la aceptan
especificando contextos.
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ANALISIS SEMANTICO DE TERMINOS
RELACIONADOS AL AMBITO EMPRESARIAL EN EL
ENTORNO DE LA GLOBALIZACION.

Hugo Chipana Uscamayta

Resumen

Se mostraran parte de los resultados de una investigacién
realizada en la Empresa Editora ‘El Comercic’, especificamente
en el drea de impresiones comerciales. Este estudio considera la
estructura de significacién de términos recogidos del personal
del 4rea de produccidn, entretenimiento y cultura, los cuales
transcurren en la practica profesional de la ingenieria industrial,
la administracién de empresas y mercadeo (marketing).

Se analizaran términos ligados a la mejora de la
competitividad que, considerados por los miembros de ambiente
empresarial, se enmarcan dentro del area del enfoque y
diversificacién econémica.

Palabras clave

Onomasiologia, campo semasiolégico, unidades léxicas, semas
contextuales, significacién inmanente, globalizacién.

Abstract

This article is part of the results of an investigation into the
newspaper company ‘El Comercio’, specifically in the commercial
advertisement area. This study focuses on the structure of
significance of some words used by the writers’ staff of the sections
of production, entertainment and culture. These words occur in
the professional practice of industrial engineering, management
and marketing.

The terms related to the improvement of the competitiveness
that, considered by the members of the company, this are
immersed in areas economic diversification.
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Key words

Onomasiology,; semasiological field, lexical units, contextual
semas, immanent significance, globalization.

Introduccién

La investigacidén que presentamos se desprende de
cuestionamientos en la Conferencia “Globalizacion, Educacién
y Diversidad Cultural” de José Marin Gonzales Universidad de
Ginebra (USIL, nov. 2001), que proporcioné un contenido
centrado en la perspectiva de la globalizacién asumida de
diferente forma por elementos de una misma sociedad mundial.

Es asi que, ya inmiscuidos en este tema y conscientes de la
proxima realidad totalizadora, asumimos la necesidad de poner
en claro la estructura de significacién de algunos términos que
ya son utilizados por la sociedad en su conjunto y por otros que
aun son s6lo de uso de una porcién de ella.

La poblacién de nuestro estudio estd constituida por 14
personas entre los 20 y 40 afios de edad que trabajan en el drea
de produccién (8) y en el area de entretenimiento y cultura (6).
Hemos agrupado a esta poblacién del siguiente modo:

-Ingenieros industriales............... 50% de la poblacién
-Administradores.......ccccoceeelne 35%
-Ejecutivos en el mercado........... 15%

La informacién a analizar se obtuvo por medio de fichas1éxicas
y entrevistas. En una primera fase se monitoreé a nuestra
poblacién a través de entrevistas y se aplicé como referente la
incidencia de términos referidos a la nueva tendencia empresarial
influida por la dimensién ‘globalizacién’, para ello nos relacionamos
primero con la tendencia antecesora a la actual llamada, ‘biisqueda
de la excelencia’, recogiendo expresiones y términos de la misma.

En la segunda fase se recogieron palabras que habian incluido
dentro de su estructura de significacién la influencia de la tendencia de
enfoque y diversificacién y se pasé al andlisis semAantico a través de la
aplicacion de fieles lexicales en dos oportunidades, las que seguldamen‘oe
se analizaran exhaustivamente.
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Iniciamos este anlisis definiendo lo que es estructura de
significacion como la unidad relacional simple de la significacién
inmanente en la medida en que los objetos no son cognoscibles en
si mismos, sino Gnicamente por la determinaciones dadas por los
hablantes y que estas determinaciones no son sino valores. Esto
nos hace recordar a Coseriu! quien decia que el lenguaje no es una
comprobacién sino un establecimiento de limites dentro de la
experiencia. Tratando de explicar a Bernard Pottier?, podemos decir
que estas determinaciones o propiedades del término objeto permiten
a través de la relacién hacerse conocibles.

La diferencia entre valores (determinaciones) toma real sentido
cuando se basa en la semejanza que los sitiia en una relacidn mutua.
Asi, la estructura elemental de la significacién puede ser considerada
como un modelo de organizacién de la misma y su produccién, sobre la
que se antadiran los contenidos semanticos y apreciarin las articulaciones
y categorias semanticas. Para estos efectos, la umdad minima de
contenido semantico es el sema.

Hemos querido graficar estos conceptos de la siguiente manera:

Estructura de la significacién inmanente

(S: semema)
S
(altura)
+“—D>
S, S,
+ elevado - elevado

Estructura de la significacion inmanente
Relacién

S contexto S " contexto

i it

! Coseriu, E., Das Phanomen der Sprache und das Dascinsverstandnis des heutigen
Menschen Sep de Die Padagogische Provinz, N° 21, 1967, pp. 11-28

? Pottier Bernard Recherches sur I'analyse sémantique en linguistique et en traduction
mecamque Publications Linguistiques de la Faculté des Lettres et sciences Humaines de
P’Université de Nancy, 1963, 38pp.
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Analisis

Nuestros informantes asumen como teorias de mejora
empresarial la diversificacion y enfoque, practicando como politica
administrativa la segunda teoria. Es asi que se asume para su
estructura de significacion el siguiente anélisis.

(1) Globalizacién Dimensién
Teorias Econémicas Dominio
Enfoque Diversificacién Unidades Léxicas

- Forma de evolucién industrial - Forma de evolucién industrial

- Racionalizacién empresarial - Racionalizacién empresarial Semas

- Alimenta la estratificacién - Alimenta la estratificacién Nucleares

- Eficaz - Eficaz

- Temporal - Temporal

- Evalta la competitividad - Evalda la competitividad

- Especializacién en una actividad - Abarca actividades asociadas

- Alto nivel de estudio - Nivel de estudio medio Semas

+ Mayor eficiencia - Menor eficiencia Contextuales

- Rendimiento creciente - Rendimiento decreciente

- Mayor rentabilidad - Menor rentabilidad

- Bajos costos operativos - Altos costos operativos

Podemos observar que en esta oposicién de unidades 1éxicas
se presentan semas listados que forman una unidad de sustancia
seméntica llamada semema.

Para nuestros informantes algunos semas no se diferencian
claramente. Sin embargo, algunos semas nucleares se distinguen
de los respectivos semas de contexto; por ejemplo, eficacia y
eficiencia reciben indefinidos valores semanticos, y aun bajo esta
aparente indefinicién, le han atribuido ciertas caracteristicas que
a continuacién analizamos:

Eficiencia Eficacia
-Virtud para obrar -Virtud para obrar
- Logra un objetivo - Logra un objetivo
- Deseable - Necesaria
- No siempre es rapida - Rapida
- Exito seguro - Probable éxito
- Situacion estable - Situacion momentdnea
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Este analisis nos dice que, en este proceso de interrelacion, la
definicién de la situacion actual podria ser que la empresa trata
de identificar cuales son sus competencias mas especificas y
procede a centrarse en las actividades basadas en ellas,
abandonando las demés. Por eso seguidamente definimos la
relacién entre la competencia y competitividad.

(2)Globalizacién
Teoria econdémica
Exigencias econémicas

Competencia Competitividad
- manejo de aptitudes - manejo de aptitudes
- conocimiento de potencialidades - conocimiento de potencialidades
- respuesta a situaciones - respuesta a situaciones
- capacidad estable - capacidad evolutiva
- mantenimiento - progresion
- comin i - selectiva
- concertiva - conflictiva
- preparacién estidndar - preparacién especializada
Globalizacion
Social Politica Economia Tecnologica
Estético Filosofico Teoria
Estrategia Empresarial
Diversidad Enfoque
Evaluar Excelencia  Competencia Competitividad
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(3) Globalizacién

Teoria econémica
Optimatizacién empresarial

Reingenieria Just in time

- racionalizacién ) - racionalizacién

- identifica procesos - identifica procesos

- sitmplificacién dé medio v -'simplificacién de medio

- elimina actividades - elimina actividades

- actua sobre el negocio de la empresa - actiia en el tiem pO'COmMO Inversion

- no actua en el mercado - actia sobre el mercado”

A (4) Globalizacién
Préctica econdmica empresarial
Desburocratizacién

Just in time Time to market
- racionalizacién - racionalizacién
- identificar procesos - identifica procesos
- simplificacion de medio - stmplificacion de medio
-elimina actividades -elimina actividades
- actiia sobre el negocio de Ia empresa - actiia en el tiempo como inversion
- no actia én el mercado -actua sobre el mercado

(5) Globalizacién

Tipologia de negocio

Core — business spin off

- negocio - negocio

- fundamental - superflua

- actividad bdsica - activa segregada

- empresa dependiente - empresa independiente

- cliente—proveedor de productos finales - - proveedor de insumos o derivados

Se observa en los diferentes pares de unidades léxicas
analizadas que existe una serie de semas en comtn que permiten
dentro del mismo contexto apreciar un mundo invariante que
disefia figuras modernas. En otras palabras, un ntcleo
constituido por un rasgo o sema (3 y 4). Este niucleo viene a ser
racionalizacién y otros nicleos constituidos por identificacion de
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procesos. Esta repeticion de un segundo posible nicleo nos hace
pensar en que se esta comenzando a configurar una figura sémica
caracterizada por el sema ‘identificacién de procesos’.

En semantica este proceso de comunidad pertenece a una
propiedad del discurso que se manifiesta en el caso de
condensacién, que no es mas que un aspecto de la elasticidad
del discurso que permite reconocer una equivalencia semantica
entre unidades del discurso como Just in time y.time to market
que pertenecen a dos dimensiones diferentes. En un primer caso,
Just in time pertenece a la dimensidn teoria econdmica v en el
segundo a la practica econémica empresarial. Asumo que esto es
influido por un fenémenc llamado interdependencia de
estructuras onomasiolégicas y semasiolégicas. En el campo
semasiologico se incluyen significaciones secundarias de contexto
y afectivas, y en el campo onomasioldgico las designaciones de
los objetos. '

En el caso de la dimensién de tipologia de negocio, los semas
contextuales han ido estableciendo una inmanencia parcial, es
decir, el concepto en si del objeto mental se comienza a asociar a
estos semas atribuidos por sus usuarios. Este proceso se debe a
la descompensacién otorgada en la estructura de interdependencia
anteriormente tratada, uno de estos aspectos se impone y la unidad
léxica evoluciona en menor grado o va cambiando, ampliando su
espectro de accidn y luego ira ocupando otro dominio semantico.

Conclusiones

- La estructura significativa de estos términos se ve influida por
semas contextuales de forma que, en algtin momento, los semas
de la estructura manifestada seran parte de la estructura
inmanente. Es el caso del término competitividad.

- Los préstamos de la lengua inglesa se acomodan a las
situaciones financieras actuales de forma literal, integrando
elementos conceptuales de otras Areas como semas que
pertenecian en algin momento al contexto del proceso productivo y
no de la teoria econémica. Por ejemplo Just in time.
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- La estructura significativa de algunos términos analizados ha
ido evolucionando y en algtin caso seguird cambiando conforme
la sociedad y su economia se acomoden de forma exacta a la
concepcién occidental americana de globalizacion.

- Se puede organizar un sistema de dominios y unidades léxicas
relacionados de manera que algunos términos serian
generalmente utilizados en un dominio, pero se esta adoptandé
nuevos semas contextuales que los podria organizar dentro de
un nuevo contexto que no se ha utilizado, es el caso de just in
time y time to market.

- La interdependencia entre el campo onomasiolégico y el campo
semasiolégico dentro del 1éxico del 4mbito empresarial esta en
un vertiginoso cambio que no sélo depende de las convenciones
tedricas que se asumen para la definicién seméntica de una
unidad léxica, sino de la prictica de la misma y de las
condiciones en las que se desarrolla. En este caso, el mercadeo
y la administracién estdn adaptandose a la concepcidn de una
ideologia que no se define claramente en el pais. Deducimos
que esto se debe a la accién de los desplazamientos diacrdnice
y sincrénico en los pares de unidades léxicas analizadas.
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LA COMUNICACION ENTRE LOS SORDOS

Irene Garcia Benavides
Resumen

Descubrir los mecanismos de c6mo los sordos han llegado a
construir su lengua: el Lenguaje de Sefias (o signos) que les es
propio, no es tarea facil. La lengua oral y la de sefias se adquieren
por modalidades diferentes y en ellas actian reglas distintas.
Aunque ambas modalidades tienen su propia gramatica, en ellas
operan los universales lingiiisticos.

Palabras claves

Lenguaje de Sefias, comunicacién, sordos, universales,
lingtisticos, psicolinguistica.

Abstract

Describing the mechanism of how deaf people have built their
own language: the Sign Language wich is natural for them, is
not an easy task. Both oral and sign languages are acquired by
different modalities and there are different rules operating in
them. Even when both modalities have their own grammar, the
linguistic universals take place in them.

Key words

Sign language, comunication, deaf, linguistic universals,
psycholinguistics.

La comunicacién tiene muchas definiciones diferentes. Asi
por ejemplo, tenemos a la comunicaciéon como intercambio verbal
entre un hablante que produce un enunciado destinado a otro
hablante, y un interlocutor que solicita la escucha y/o una
respuesta explicita o implicita!. Desde el punto de vista psico-
lingiiistico, la comunicacién es el proceso en cuyo transcurso la
significacién que un interlocutor asocia a los sonidos es la misma

' Dubois, Jean. Diccionario de Lingiistica. Ed.’ Alianza editorial. Madrid, Espafia. 1973
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que la que el oyente asocia a esos mismos sonidos. En ambos
casos vemos que la comunicacién tiene como eje al sonido y sobre
éste giran las definiciones de emisor vy receptor comparativamente.

En una comunicacién por sefias entre los sordos, el sonido es
reemplazado por la sefia. El problema es que la sefia puede tener
otras caracteristicas. Al hablar del sonido hablamos de secuencia
de sonidos; sin embargo, al hablar de la sefia hablamos de un
movimiento o de una secuencia de los mismos.

Al producirse la comunicacién por seiias (C.S) los elementos
de la comunicaciéh varian en relacion con los de la comunicacién
oral (C.0.). Esto lo veremos en el siguiente esquema:

Comunicacién Oral [ Comunicacién por seiias
Emisor El que emite el mensaje
Receptor El que recibe el mensaje
Cédigo Modalidad oral (sonidos) | Modalidadvisual (sefias)
Mensaje Aquello que dice el emisor
Canal Ondas_sonoras ] Luz
Referente Universo referencial
Circunstancia Lugar y momento en que se da la comunicacién

El lenguaje como facultad humana nos permite poder
expresar nuestros pensamientos a través de un cédigo
determinado. En el caso de las personas oyentes se utiliza la
lengua oral. En el caso de las personas sordas se pueden usar el
Lenguaje de Senas o la lengua oral, en caso de que a la persona
sorda se le ensefie a oralizar a través de una terapia especializada.

La motivacién del sordo para cualquiera de estas dos
modalidades (oral o gestual) es la misma: el deseo de comunicarse.
El nifio sordo que no logra comunicarse facilmente cae en la
frustracién, pone en peligro su desarrollo intelectual y afectivo;
lo cual en algunos casos lo lleva hasta el aislamiento, con todos
los problemas psicolégicos que éste puede traerle.

Para poder usar una lengua para comunicarse, se necesita
ser competente en esta lengua, es decir, tener un conocimiento
de la misma, el cual asegure su utilizacidn.
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Un problema de discusién muy antiguo se centra en la
importancia del cerebro, la mente y el lenguaje. Se dice que el
lenguaje y el cerebro no se pueden separar de la nvestigacidn
de este ultimo; ademés, también se dice que a medida que
avancen los estudios del cerebro, también avanzaran los del
lenguaje. Es evidente que entre los logros de las neurociencias
también estd el progreso de la comprensién de los fundamentos
del lenguaje.

A su vez vemos cémo las ciencias cognitivas, cuyo objeto de
estudio es la naturaleza psicolégica relacionada al conocimiento
humano, estan enfocando su interés hacia el lenguaje. Para esto
se ha centrado en la discusién de la relacién entre el cerebro vel
lenguaje; y mente cerebro; aunque en realidad el lenguaje
dependeria de los dos: una realidad orgénica (cerebro) y una
realidad psicologica (mente).

Principalmente es el hemisferio izquierdo el que procesa el
lenguaje. En el caso de las personas sordas el hemisferio derecho
también es activo para el lenguaje porque éste domina las
relaciones espaciales, las cuales son importantes para codificar
y descodificar las sefias?.

Uno de los més grandes estudiosos del lenguaje es Noam Chomsky
quien plantea la Graméitica Generativa, la cual supone:

- Una concepcién naturalista del lenguaje (innatismo). La mente
esta genéticamente determinada y estructurada en facultades
cognitivas.

- La lengua como objeto individual en si misma.
- Una forma comtin en que lo innato e individual se materializa.
La facultad lingtistica vista computacionalmente. La actividad

lingtiistica puede ser entendida como un conjunto de algoritmos
computacionales aplicados sobre representaciones simbélicas.

2 Radetsky, Peter. Sign Language and the Brain. En: Deaf Life.. Washington D.C.,
1995.p.17.
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Otro aspecto usado por Chomsky son dos problemas
fundamentales:

a) Problema de Platén : Problema de la pobreza de estimulos.

b) Problema de Descartes : Problema del aspecto creativo del
uso del lenguaje.

Este trabajo esta centrado fundamentalmente en el analisis
de los sordos que hacen uso del Lenguaje de Sefias. Se ve
claramente que ellos necesitan de muchos estimulos visuales como
formas, tamaifios; colores; para poder desarrollar habilidades
lingiiisticas. Sus propias sefias expresan con mucha claridad (en
términos visuales) la realidad que pretenden describir.

EI desarrollo lingiiistico en los nifios normo — oyentes no es
igual al de los nifios sordos. Es condicién indispensable para la
adquisicién normal del lenguaje una adecuada discriminacién
auditiva. En el caso de los nifios sordos existen varios grados de
sordera, y no se puede hablar de sordos en general. Los nifios
sordos no conforman una poblacién unitaria, sino una muy
diversa y heterogénea.

Existen variables basicas para valorar las repercusiones que
sobre el desarrollo del lenguaje ejerce la sordera, éstas son:
intensidad de la sordera y el momento de su aparicion. Es
importante conocer las repercusiones que la deficiencia auditiva
tiene sobre el desarrollo infantil en general y del lenguaje en
particular. Los principales problemas que enfrenta una persona
sorda son la percepcién temporoespacial, la localizacién e
identificacién de sonidos; y, finalmente el desarrollo de la voz,
lenguaje y habla.

En el desarrollo lingiiistico las diferencias entre normo
— oyentes y sordos empiezan a acentuarse a partir del cuarto
mes. Al quinto mes los gestos son s6lo una informacién adicional
para el nifio normo -oyente; en cambio, el sordo si capta gestos
expresivos y su mimica esta acentuada. Entre los doce y treinta
y seis meses en el nifio normo- oyente te produce una
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organizacién progresiva del lenguaje; en el nifio sordo el laleo se
estanca y empieza el empobrecimiento del lenguaje?®.

Chomsky habla de los componentes de la facultad lingiiistica
y los denomina médulos. Estos médulos son: Morfologia, Sintaxis,
Fonologia y Semadantica. Dentro de un sistema hay
subcomponentes de naturaleza modular (submédulos o teorias).
Por ejemplo en el mdédulo del componente sintdctico aparecen los
siguientes subcomponentes: la teoria del caso, la teoria teméatica,
la teoria de control y la teoria del ligamento.

De esta misma manera analizaremos qué ocurre con el
lenguaje en el caso del Lenguaje de Sefias. Es necesario,

entonces, conocer qué es el Lenguaje de Sefias y como funciona.

El lenguaje de Sefias es el lenguaje usado porkias personas
sordas. Este Lenguaje de Sefias, como capacidad, va
desarrollandose de maneras distintas en cada pais produciéndose
asi las diferentes lenguas de sefias, las cuales se denominan de
acuerdo al pais donde son usadas. En el Pert se usaria entonces
la Lengua de Sefias Peruanas; sin embargo, el nombre con el
que se le conoce en nuestro pais es el de Lenguaje de Sefias
Peruanas (LSP). Esto se debe a que los primeros estudios
realizados de esta lengua de sefias fueron hechos por hablantes
delinglés y en esta lengua la palabra Language, se refiere tanto
a lengua como a lenguaje. Esto ha generado el cambio hacia la
palabra “lenguaje”. Usaremos el nombre de Lenguaje de Sefias
Peruanas porque el Ministerio de Educacién denomina asi a la
lengua de sefias desarrollada en el Pert.

A diferencia de lo que muchos creen, el Lenguaje de Sefias no
es universal en un cien por ciento, ya que, si bien cuenta con los
elementos bastante icénicos, esto no significa que sean
convencionales. Existen muchas sefias que son distintas de pais

3 Gallegos Ortega, José Luis. “Retardo del Lenguaje en el nifio sordo”. En: Segovia, Jesus
Domingo y Fernando Pefiafiel. (coord..) Desarrollo Curricular y organizativo en la
escolarizacion del nifio sordo. Ed. Aljibe. Malaga, Espafia. 1998. p. 49.
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a pais. En este lenguaje lo que se usa principalmente son las
manos, a fin de expresar los mensajes y que éstos sean entendidos
con claridad. Para esto, al igual que con el lenguaje oral se
atraviesa un proceso de adquisicién lingiiistica, para llegar
finalmente, a ser competente en el mismo. Las seflas también
atraviesan cambios, al igual que las palabras de la lengua oral.

Veremos los cuatro médulos de anélisis: morfoldgico, sintactico,
fonolédgico y semantico en el Lenguaje de Sefias.

Usaremos el término Fonologia para hablar del sistema de
oposiciones que presenta el Lenguaje de Senas. Usamos esta
palabra, ademas, porque asi se designa en los diferentes estudios
hechos sobre el Lenguaje de Sefias®.

En cuanto a la Fonologia se encontraron tres diferentes tipos
de informacién que permiten identificar una sefia y diferenciarla
de las demas:

a) Lugar donde la sefia se realiza en relacién con el cuerpo.
b) La configuracién de la mano o manos que realizan la sefia.
¢ Elmovimiento o el cambio en la configuracion de la mano o manos..

Una misma sefia realizada cambiando alguna de estas
informaciones hace que cambie su significado. Asi se forma un
sistema de oposiciones, similar al de los rasgos fonolégicos.

De acuerdo a donde se orienten las manos se obtiene el
significado. Hacia mi: me mira; hacia ti: te mira.

Para estudiar la Fonologia de los lenguajes de sefias se pueden
detallar los tipos de fendmenos'o secuencias encontrados en la
produccién individual de las sefias. Esto nos permite decir que
las sefias estdn compuestas de segmentos fonoldgicos
secuenciales, al igual que las palabras de las lenguas orales.
Actualmente se estd estudiando c6mo construir un sistema de
transcripcién fonética del discurso de los lenguajes de seiias.

4 Costello, Elain. American Sign Language Dictionary. Ed. Random House. Washington
D.C., 2000. p.xi )
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Asimismo, se puede hablar de procesos fonolégicos en el Lenguaje
de Sefias, al igual que en las lenguas orales.

Los nuevos modelos de la Fonologia autosegmental buscan
hablar de jerarquia de rasgos®. Estos rasgos basarian sus
procesos en extensiones, elisiones y asociaciones de rasgos. Esta
misma tendencia se presenta en la investigacién de la Fonologia
del Lenguaje de Seiias.

Se considera, para la configuracién de una sefia, una mano
débil y una fuerte. La mano derecha seria el articulador principal
o activo (en el caso de las personas diestras); asicomo la lengua
lo es en la lengua oral. Entonces se hablaria de rasgos de clase
mayor, contorno, plano, calidad y lugar de movimiento. La
organizacion del armazén articulatorio estaria dada en aspectos
como: parte de la mano, proximidad, relacién espacial,
localizacién, parte de la mano, plano. A su vez los articuladores
pasivos podrian relacionarse a las veinte mayores posiciones
hacia donde la mano derecha se acercaria® detras de la cabeza,
parte alta de la cabeza, frente, sien, nariz, mejilla, oreja, boca,
labio, mandibula, barbilla, cuello, hombro, pecho, tronco, brazo
levantado, antebrazo, abdomen y pierna. Esto configuraria
puntos de contacto que serian equivalentes a los puntos de
articulacién de la lengua oral.

5-Nufiez Cedefio, Rafael y Alfonso Morales Font. Fonologia contempordnea de la
lengua espaiiola. Ed. Washington Uiversity Press. Washington D.C. 1998 p. 14.
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A su vez, la direccién del movimiento se realizaria en la “ventana”
donde hacemos las sefias. Asi esta ventana seria unplano de 180°.
Asimismo, consideremos este plano como las cavidades que se usan
en la lengua oral. De acuerdo con el lugar donde se orienten las
manos, se le asignara un significado determinado.

Como se ve, se trata de las mismas reglas que se tiene en la
lengua oral, sélo que éstas operan de modo visible y no audible.

También se puede hablar de procesos fonologicos, tales como
el de epéntesis por movimientos, insercién de un movimiento,
metatesis, germinacién, asimilacién, reduccién, ademas de inercia
v anticipacion.

Todo lo dicho hasta aqui est4 relacionado a la Fonologia de la
mano; pero es necesario saber que también existe una fonologia
de la cara. La misma sefia, con un gesto diferente en el rostro,
puede cambiar el significado. Esto atn falta estudiarse mas
profundamente.

En el caso del Lenguaje de Sefias Peruanas atn falta
estudiarse todos los aspectos lingiiisticas del mismo.

En relacién a la sintaxis ésta se estudia a nivel de la frase. El
final de una frase y el inicio de otra se marca por una pausay
por colocar las manos en posicién de reposo. También el sujeto
de la accidn se distingue de acuerdo a la direccion del movimiento.
La diferencia pronominal se realiza por medio de una indicacién
especial relativa a la persona que esté realizando los signos.

El orden de las palabras en el Lenguaje de Sefias también es
variable porque posibilita un orden libre de palabras. Sin
embargo, el mas aceptado es el de tipo SVO. (sujeto — verbo
—objeto) como en el inglés o espafiol. Para algunos investigadores
en realidad seria SOV (sujeto - objeto — verbo). Para algunos
investigadores, incluso, no hay orden; sino que el ordenamiento
se produce de sefia méas concreta a mas abstracta.

En cuanto a la Morfologia podemos decir que la plural de los
sustantivos se marca repitiendo la sefia o indicando el namero
antes de la sefa.
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El tiempo de los verbos se marca haciendo la sefia del verbo
mas una sefia que indica el pasado, presente o futuro. Por ejemplo
en el verbo ‘leer’ el presente no muestra ninguna marca de tiempo;
en cambio en el pasado y en el futuro si:

a) Presente:leer
b) Futuro: leer + futuro
c) Pasado: leer + pasado

El aspecto mas importante, sin embargo, se centraria en el aspecto
semantico. ,Cudles son las caracteristicas més importantes de un
significado (caracteristicas visuales principalmente) que definirian el
signo con que se va a identificar (problema del signo lingiiistico)? ; Qué
signo (sefia) se le va a colocar (significante) a un concepto nuevo
(significado)? Es aqui donde se presenta el mayor reto, porque los sordos
son quienes colocan las sefias para representar una palabra y esto
ocurre precisamente porque son ellos los mds interesados en poder
comunicarse, no sblo con otros sordos, sio también con las personas
oyentes.

Entonces, aqui cabria colocar las relaciones semanticas entre las
palabras. Estas relaciones son la sinonimia, antonimia, polisemia y
homofonia. En el caso de la sinonimia: las palabras son dos; pero la
sefla es una sola. En el caso de Ia antonimia, hay dos palabras que se
oponen en sus significados; cada una de ellas tiene su propia sefia.®

Segan Chomsky existen los Universales Lingiiisticos, es decir,
elementos presentes en todas las lenguas del mundo. Estas
categorias serian necesariamente validas para todas las lenguas 'y
permitirian la elaboracién de una teoria gramatical inica que pueda
explicar los mecanismos esenciales de la estructura lingiiistica.

Consideramos que el Lenguaje de Sefias debe figurar también
entre las lenguas a tomarse en cuenta en el establecimiento de
estos universales. Es mas, podriamos decir que los lenguajes de

¢ Confrontar con: O Grady, William; Michael Dobrovolsky y Mark Aronoff. “Semantics
of sign Language”. En Lucas, Ceil y Clayton Valli. Linguistics of American Sign
Language. Washington D.C., 2000. pp. 385 -386.

103



104

% LENGUA Y SOCIEDAD-N° 5, ENERO 2003

seflas al no estar expuesto, practicamente, a la influencia de
una lengua en particular, podrian ayudarnos a esbozar los elementos
comunes y universales a la racionalidad de los seres humanos.

Opinamos que la bibliografia en nuestro pais en cuanto al
desarrollo del Lenguaje de Sefias est4 comenzando a construirse, y
es poco lo que puede encontrarse hasta el momento de un lenguaje
tan rico e interesante, el cual no sblo puede remitirnos a la idea
general que nuestro fin, como seres humanos es comunicarnos, y
para ello “echaremos mano” de cualquier recurso y por qué no de
nuestras propias manos.
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JETO

LA ARANA

Peerani atiribeitani ora jeto,
onijayetakerori ora tsinane
ashaninka ora okirikayeti aisati otiji
kitsarentsi. Osaiki ora ashaninkani
otsapijaki nisateni, jeri ojime,
okantani okirikayeti, choorani
omampetsateni, okempoyayetiro ora
otsiboteki.

Yora ojime itarobakatiroirobane,
ipankiyeti, kanivi, shinki, ampeji,
pitoca, jero pashinipe ibankirepe.

Impoiotimanake gjananekitepe,
aisati omijakero ora okiriki, jero otiji
kitsarentsi, aisati oyomparitari
ashaninkape opimantayetiro ora
omampetsatepe okirikayetirira, jero
oitsaarepe, ipetiro tibi, jeri yora
shima pirjjari. choora pashinisatipe
ashaninka tee inkitsayeteaji
sapokayeitacha, isapokayetantari tee

kitsarentsi.

Antiguamente, cuando la arafia
era gente, ensend a la mujer
ashaninka a hilar el algodén y tejer
la cushma. Vivia una ashaninka en
la orilla de una quebrada con su
esposo, ella estaba siempre hilando,
tenia sus ovillos de hilo guardadoen
una maleta que la llaman tsibo.

Su esposo trabajaba en la chacra,
sembraban yuca, maiz, algoddn,
pituca, ete.

Cuandoya tuva sus hijas también
lesensefi6 a hilar, ella hacia trueque
con sus ovillos de hilg, cambiabala
cushma con sal o conpescadosecoy
otras cosas, mientras que otros
ashaninkas andaban calatos porque
sus mujeres no sabian hilar y tejer
cushma.
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Impoiji yora ashaninkara
saikatsiri arejiki, iflabakeri ipokake
ashaninka kibantayetatsiri,
inabakeri ikitsatakaro ora
kitsarentsi kametsaperoribei,
isampiyetabakeri. Jacka yaakerori,
ora 1ikitsatakarira, ikantiri
namanantakiro ora ashaninka,
iyotatsirl otiji, osaiki anta
intatikeronta otishi.

Ikantanake aisati narori nokoyi
ora kitsarentsi opashikerota notioki,
ipaita okobakotantari ora
kitsarentsi? Okobantaro, yorashima
teika, yoka timayetatsiri aka, Ari
vaata kokamotaite naanakerota
shima irosati nantakea noitsaare.

Maaroni yorape ashaninka ipoki
ifieero yamayetakero ishintopaye.
Okoitea onijantearori otije
kitsarentsi, irointi kameetsa

ashaninka, onjjayetakero, kameetsa.

Irokantaincha, arejeki nampitsi
yaretaja. Yora ashaninka jitachari
abireri peayetiriri ashaninkape
aisatl tsinanepe, yaretaro
nampitsipaye, pameneketi aririka
ineapake yora ashaninka
kajematsiri, ari ipeakeri kentori,
irotaketea. akemantari yora kentori
ikajemi ora osarentsikipaye.

Yora abireri ipokake itsipatakari
icharine ikijiri aka ishempaki, yora
icharine iritake amenayetatsiri
abotsiki choorarika ashaninka,
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Los ashaninka que vivian lejos
vieron llegar a un visitante que llego
vestido con una cushma bien bonita;
le preguntaron de donde habia sacado
esa vestimenta y él dijo, “yo la he
comprado a una ashaninka que sabe
tejer v que vive al otro lado de la
selva, dijo”, yo también quisiera una
cushma para que tape mi nalga.

{Qué cosa quiere a cambio de
una cushma?, ella cambia una
cushma con pescado seco o con
cualquier otra cosa, entonces tendra
que ir a pescar para llevarle pescado
secoy asitendra una cushma.

Asi, donde ella siempre
venian gente de otros lugares,
trayendo a sus hijas para que les
ensefie a tejer, ella era muy buena,
todo ensenaba con carifio.

Pero lejos de ahi venia un
ashaninka que se llamaba abireri,
el ashanminka que iba convirtiendo a .
los hombres en amimales y también
a las mujeres; él legaba casa por
casa. Por ejemplo al ashaninka que
lo encontraba gritando lo convertia
en cigarra, por eso es que hasta
ahora la cigarra siempre esta
gritando en el verano.

El abireri estaba viniendo junta-
mente con su nieto al que lo llevaba
cargado sobre su hombro, su nieto
era el que iba viendo por el camino,
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paitarika yantayetiri, kempe
yantaitirika ora intsipaki yobabeeta,
irl neapairiri yora isari, ari ikantiri
/charine pamene paita fjitari yonta?
yora isari tee irininte iramene,
yapitajiri ikantajiri, 1rosati
ikantanake yamenantanakari
ikishonake  «fuu», irosati
ipeantanaka koshiri.

Aitake ikantayetakeriri yora
ashaninka ipeayetakeri yorape majo
paita peeririka, irosatikea
yvareetantaka onampikira ora
ashaninkara, aitake otimayetake
pankotsipaye, aitake aayetake
ojimepaye aisati timayetake
gjananekitepe,

Oka ashaninkara tijatsiri
ikamantayebetaro amayempari
koraketake yoka abireri, ipeayetiri
ashaninka paitarikake, eirokea
intapempi pitiji.

Tee iyoteji irori jaokarika
okanteariiraretea, onampiki.

Yaretantapaakari yora abireri,
yora meeka icharine ineapaakero
okirikabeeti, ikantitari icharine
;pamene charine paita antiro ora
ashaninkara? paitarika antiri
ikantanakeri abireri, tee
irameneroji, yapitajiri aisati, irosati
ikantantanaka «fuu»
opeanakempata jeto, irosati

si es que habian ashaninkas y que
estaban haciendo, sies que estaban
en la rama de un pacay comiendo
pacay le decia a su abuelo, jmira
abuelo! quien esta alla en la rama
del arbol pacay, el abuelo no queria
ver, pero el nieto insistia hasta que
el abuelo cedid y dijo, cuando miraba
«fuw el escupido de la maldicién, «que
se conviertan en monos y al mismo
instante se convertian en monosy.

Y asi fue convirtiendo el abireri
alos ashaninkas, en insectos, en ani-
males. Hasta que el abireri llegé a
la casa de la mujer ashaninka, para
eso ya era como un caserio, ya sus
hijos se habian casado ya tenian sus
hijos.

Alaashaninka tejedora le habian
avisado que estaba viniendo el abireri
convirtiendo ala gente en cualquier
cosa y que tenga cuidado, que nola
encuentre tejiendo.

Pero no sabia en qué momento
iba a llegar.

Y cuando lleg6 el abireri, sunie-
tola encontrd que estaba hilando, v
le dijo a su abuelo “mira abuelo que
esta haciendo esa ashaninka”, que
estarad haciendo pues contesta el
abireri, sin mirarla a ella pero como
su nieto insistia, hasta que lo con-
vencid y dijo «fuuw que se convierta
en arana, al mismo instante se con-

107



# LENGUA Y SOCIEDAD N° 5, ENERQ 2003

opeantanaka jeto maaroniampejire  vertia en arafia. Todo su algodén se
oiminkeanakero otsomonteki lometi6en subarrigapor eso hasta
irosatikea meeka aneantaroora: ahora vemos a la arafia tejiendo y
jeto otiji,tee otsonkanetea ora nuncase acaba sualgodén.
ampejire.

Ari okantari otsonkanaka oka

: . - . Asi termina este cuentode la ara-
neantsi oka jeto onijanakerori

. : RN fa que enseri6 a hilar y tejer las
ashaninkapeeni, okiriki otiji. cushmas a los ashaninkas.

Ariokarati oka neantsi. Asi termina el cuento.

Antonio Sanchez Chévez. Antonio Sanchez Chévez.

YanI'iI'Ol’li, agosto 2002 (Satipoki) Yavivironi, agosto 2002 (S atip 0)

Ikitsayetari ashaninkapeeni. Cuento Ashaninka

Roipatotatsiri: Elsa Vilchez Recopilado por: Elsa Vilchez
Jiménez.

Jiménez.
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RESENAS

Gustavo Solis Fonseca

Ramirez, Luis Hernan; EL ESPANOLAMAZONICO HABLADO
EN ELPERU. Maestria en Lingiiistica Hispanica de la UNFV. Lima,
2003. 80 pp.

Este trabajo es una visién de conjunto sobre el espaiiol hablado
en la Amazonia Peruana, que complementa aquella de Alberto
Escobar de su libro Variaciones sociolingiiisticas del castellano
en el Perti (1978). El trabajo de Luis H. Ramirez que aqui se
publica y el mencionado de Escobar son los Gnices hitos
disponibles hasta ahora para tener idea integral sobre el
castellano amazénico. Dejamos aparte el camulo de escritos sobre
aspectos especificos de la lengua y sobre su uso en los multiples
lugares en los que ahora se emplea el castellano, cada vez mas
ampliamente y en menoscabo de los 38 idiomas nativos de la
zona. Conviene sefialar que Escobar hace uso fundamentalmente
de rasgos fonéticos y fonoldgicos para el establecimiento de las
variedades del castellano peruano; a su turno, Ramirez toma en
cuenta criterios lexicales, sintacticos y semantico culturales,
ademas de los fonético-fonologicos.

Ramirez escribié su libro sin presagiar la muerte que le
sobrevino tan stbitamente cortando sus pesquisas, sin permitirle
redondear su trabajo. Pero como maestro y estudioso él sabia
que lo que se hace es siempre un avance y nunca algo definitivo,
pues en cada lugar geografico, contexto o tema en los que se usa
la lengua, siempre sera posible encontrar razones de variacién
y de variedades que desconocemos. Aunque los datos que usa
Ramirez para este trabajo son productos de una labor de “40
afios de recojo discontinuo”, es decir, practicamente de toda una
vida, estos datos son ricos porque las fuentes son variadas y el
mismo autor es el principal proveedor, con la diferencia que en
su caso él esta ventajosamente calificado por su reconocido interés
sobre el tema en tanto hispanista, asi como por su vocacion de

109



# LENGUA Y SOCIEDAD N° 5, ENERO 2003

literato. Este mismo hecho, -el ser informante-, es desde otra
perspectiva una limitacién, pues no deja de traducirse en
conclusiones condicionadas por los datos que maneja y que
configuran necesariamente a la realidad para presentarla en
forma determinada, limitando la perspectiva de un hecho, el
lingiiistico, que es esencialmente variante y variado.

Refiramonos sobre el contenido del libro y las propuestas que
ofrece Ramirez contrastandolas con las de Escobar. En primer
lugar, Ramirez sostiene la vigencia de tres variedades mayores
del castellano o espafol peruano: a) Castellano amazénico, b)
Castellano andino y ¢) Castellano costefio o del litoral. Esta es
una propuesta coincidente con la de Escobar que figura en el
libro ya mencionado. Ambos estudiosos difieren en el
reconocimiento de entidades subdialectales al interior de los
dialectos mas incluyentes identificados arriba en términos de
regiones geograficas del pais.

En la propuesta de Escobar se presenta al castellano
amazonico como mas cercano al castellano del litoral costeiio,
pues se seftala que comparten muchos mas rasgos que hacen
que tales variedades constituyan una misma entidad, al menos
en términos fonético-fonolégicos (El rasgo relevante en este caso
es la igualdad en /y/ de los segmentos fonematicos /11/ y /y/). Por
su parte, Ramirez hace una propuesta radicalmente diferente a
la de Escobar, pues propone que el castellano amazénico es mas
estrechamente vinculable con el castellano andino a la luz no
sblo de rasgos de naturaleza fonolégica y fonética sino también
desde el punto de vista léxico, sint4ctico y semantico-cultural.

Esta propuesta de Ramirez es ciertamente plausible ya que
podemos sefialar:

a. Razones lingiiisticas, pues los dialectos amazénicos y andinos
del castellano peruano comparten més rasgos fonético-
fonolbgicos, 1éxicos, sintdcticos y seméantico culturales,
demostrables por la presehcia de [l o [ ] como formas de /11
abundancia de I1éxico comin, sobre todo de aquello que es
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evidencia de la fuerte impronta quechua; estructuras
sintacticas parecidas, debido al contacto con lenguas del tipo
SOV, que son la mayoria de los idiomas amazénicos y todas
las lenguas andinas conocidas; finalmente, fuerte comunidad
en la concepcién seméantico-cultural, tal por ejemplc la muy
extendida concepcidén de la animicidad de las entidades. Hay
aparte una serie de elementos morfologicos comunes, algunos
expresados en términos de mayor frecuencia, antes que como
exclusividad. Por ejemplo, en la expresién del diminutive o
en la formacién de palabras usando la estrategia de la
reduplicacion, el rasgo que diferencia al espafiol amazdnico
de otras variedades no es la exclusividad de estas
caracteristicas frente a su ausencia en otras hablas, sino la
alta frecuencia de uso de estos elementos. Tomando en cuenta
estos rasgos, la conclusién sera efectivamente que el castellano
amazodnico es més cercano al castellano andino que al costefio
o del litoral maritimo.

b. Razones histéricas y sociolingiisticas que apuntan a seiialar

muchas més evidencias de relaciones sociales entre
poblaciones amazdnicas y andinas antes que entre costefias
y selvaticas. En términos histéricos esto es practicamente no
controversial, pues la experiencia por parte de los pueblos
amazoénicos de relaciones intensas con pobladores de los Andes
desde tiempos preincaicos es histéricamente sostenible. Los
documentos referidos a la conquista y a la colonia muestran,
por ejemplo, la penetracién intensiva de pobladores de los
Andes hacia la Amazonia inmediata, como rechazo a la
indeseada posibilidad de convivencia con los europeos. Esta
penetracion puso en contacto directo a muchos pueblos andinos
y selvaticos en territorios de estos ultimos en la Selva Alta.
Por otra parte, estd bastante documentado el proceso de
introduccién del castellano a la Amazonia desde el inicio mismo
de la conquista, pues tenemos las distintas cronicas referidas
a los descubrimientos del Amazonas, como aquella del padre
Carvajal que relata su viaje con Orellana; o la del padre Lucas
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de la Cueva que acompaii6 al Capitan Texeira, o las muy

tempranas de los dominicos de comienzos del siglo XVI que

describen sus ingresos hacia las partes altas del rio Napo.

Posteriormente tenemos las crénicas de la evangelizacién de
los jesuitas en Maynas, como también de los franciscanos en

la Selva Central y las de los dominicos de los tiltimos tiempos

en la selva de Madre de Dios.

Ellibro esta constituido por seis capitulos; en tres de los cuales
(IT1, IVy V) se presentan en forma principal los rasgos lingiiisticos
de la variedad dialectal sefialando sus aspectos fonético-
fonologicos, morfologicos, sintacticos y léxico-semanticos. El
capitulo VI ETIMOLOGIA Y CULTURA examina los aportes
léxicos de diversa procedencia constitutivos de la variedad
amazdnica del castellano. Al final aparecen textos muy
ilustrativos constituidos por coplas, dichos, canciones populares
y muestras de literatura regional, como el extenso cuento del
escritor amazénico Roger Rumrrill, que presenta un aspecto de
la concepcidn cultural del poblador de la regidn, la animicidad.

De los dos capitulos iniciales, el primero es una
INTRODUCCION que da cuenta de la elaboracién del estudio;
el otro trata del proceso de entrada del espaiiol a la Amazonia
durante la conquista temprana de la Selva Alta y méas tarde con
ocasiéon de las incursiones para la evangelizacién de Maynas.
Aqui es importante sefialar la diversa procedencia lingiiistica de
los evangelizadores jesuitas (italianos, holandeses, alemanes,
vascos; etc.) que determind desde la partida una diversidad de
datos dialectales en castellano puestos a disposicién de los nativos
en el proceso de aprendizaje de la nueva lengua. Queda al
margen la cuestién de la fuerte impronta del quechua en el
castellanc amazdnico, que en parte tiene explicacién en la politica
hingiistica jesuita de favorecer el uso del quechua, especialmente
de la variedad ecuatoriana, y en el proceso de colonizacién, en el
gue también el quechua es un elemento importante por varias
razones, tal como el prejuicio de la superioridad de la cultura
inca sobre el resto de las formaciones culturales indigenas.
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La preocupacién tanto de Escobar como de Ramirez por los
rasgos comunes de las variedades de espafiol peruano restringe
la visién de detalle, minimizando la diversidad de formaciones
dialectales al interior de cada variedad mayor. Asi, la hipotesis
implicita de la unidad del castellano amazoénico, aunque en
principio valida, debe ser matizada con el sefialamiento de su
diversidad cuando se toma en cuenta observaciones més
detalladas. En efecto, no hay un castellano amazdnico, hay
varios castellanos amazoénicos. Un factor de diversidad en el
castellano amazdnico es la experiencia concreta de contacto del
castellano con las lenguas nativas especificas de la Amazonia.
En esta perspectiva, la diversidad de estas lenguas en los distintos
aspectos marca al castellano de contacto, haciendo que sea muy
diferente el castellano de los boras, del castellano amazénico de
los ashaninka, o del hablado por los aguarunas.

Esta publicacién es un homenaje a Luis H. Ramirez, a la
par que un aporte al estudio y al conocimiento de la realidad
lingiiistica del Pert. Su edicién ha sido posible gracias al
entusiasmo de los estudiantes de la Maestria en Lingiistica
Hispanica de la Universidad Nacional Federico Villarreal.
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Maggie Romani Miranda

Solis Fonseca, Gustavo; LENGUAS EN LA AMAZONIA
PERUANA. Programa FORTE PE, Ministerio de Educacién.
Lima, 2002. 248pp.

En la actualidad, la divulgacién de los estudios sobre los
pueblos amazoénicos que trasciende el Ambito cientifico ha sido
de gran ayuda para el establecimiento de concepciones positivas
y abiertas al verdadero sentido de la interculturalidad.

El saber mas del “otro” y de su lengua nos ayuda a tomar
conciencia de que nuestro pais es heterogeneo lleno de diversidad
lingiiistica y cultural. Esa pluralidad es'la que el lingiiista
Gustavo Solis pretende mostrar a través de su obra.

El libro se desarrolla en dos partes. La primera sobre
LENGUAS EN LAAMAZONIA PERUANA se subdivide en siete
capitulos. El primero contiene una introduccién en lo que son
las lenguas de la Amazonia, los problemas que enfrenta su
estudio, el material histérico y lingitistico con que se cuenta para
su anélisis y algunas otras consideraciones como los Estados
Regionales y Behetrias.

EL ESTUDIO DE LENGUAS AMAZONICAS, tema del
segundo capitulo, domina informacion acerca de las misiones y
su intervencion en la investigacién de lenguas indigenas de la
Amazonia peruana. ;Cudles: fueron las misiones mas
importantes?, ;qué intenciones guardaban en su labor
evangelizadora?, ;qué contribuciones hicieron desde su
perspectiva para el conocimiento de lenguas amazdnicas? son
algunas de las cuestiones que se esclarecen en esta parte.

El capitulo tercero sobre LA DIVERSIDAD ESTRUCTURAL
DE LAS LENGUAS AMAZONICAS trata acerca de las
caracteristicas estructurales (fonolégicas, morfolégicas, sintacticas
y semanticas) de las diferentes lenguas y de la problematica que
surge a raiz de esta gran diversidad.
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En el cuarto capitulo se desarrolla el tema de LENGUAS
GENERALES EN LAAMAZONIA PERUANA. En este apartado
se destaca los idiomas indigenas que sirvieron como ‘lenguas de
relacién’ o ‘lenguas generales’ y los que sirven hoy como puente
de comunicacién entre etnias que poseen lenguas particulares.
Al respecto, el autor cita el caso de los aguarunas y ashaninkas
que utilizan su idioma para comunicarse con huambisas y
machiguengas respectivamente.

El capitulo quinto denominado CONTACTO DE LENGUAS

trata acerca de los efectos de este fenémeno lingiiistico en la
amazonia. Solis opina que la escasa bibliografia sobre el tema
crea una inadecuada percepcion de las relaciones entre lenguas
v que el quechua se ve favorecido en el contacto de las mismas.

LA EXTINCION DE LENGUAS es el tema principal del capitulo
sexto. Con bases cientificas, el autor presenta sélidos argumentos
sobre la urgencia de llevar a cabo un programa de revitalizacién
idiomatica que atienda a las lenguas menos vitales para que no
corran la misma suerte de las lenguas que hoy son extintas.

El séptimo capitulo sobre CUESTIONES LEGALES Y DE
POLITICA LINGUISTICA nos ofrece informacién acerca del
marco legal establecido en La Constitucién Politica del Pert del
93 que refieren a cuestiones de lengua y cultura.

Solis aporta con algunos comentarios sobre como se toma el
concepto de diversidad lingiiistica en la Constitucién. También
se ofrece al lector una breve descripcién de los proyectos de
Educacién Bilingtie Intercultural (EBI) y de los proyectos
académicos a cargo de las universidades.

La segunda parte en la que se divide este interesante texto
contiene un capitulo denominado CLASES DE LENGUAS
AMAZONICAS PERUANAS, el cual nos da un alcance sobre los
grupos etnolingiiisticos, las familias hngiisticas y los problemas que
surgen en un intento deliberado de clasificar las lenguas
amazdnicas.

Finalmente, en el apéndice de este libro se podra encontrar una
cita de Francisco de Requena sobre la descripcion del gobierno de
Mainas y sus principales misiones. También se inserta las zonas
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geolingiiisticas planteadas por Kaufman y un minucioso censo
(INEI, 1993) sobre las lenguas y su poblacién en la Amazonia.

Un glosario que sirve de mucha ayuda para la identificacién
de términos lingiiisticos utilizados en el documento cierra el
apéndice.

Es importante mencionar que, a lo largo de la obra, el lector
encontrara diversos mapas que, muestran los grupos lingiiisticos
v el espacio que ocuparon. Muchos de estos mapas -antiguos en
su mayoria- pertenecen a la coleccién del investigador y autor
de esta obra, y constituyen un aporte al estudio toponimico.

LENGUAS EN LA AMAZONIA PERUANA contribuye
significativamente al conocimiento de quienes investigan sobre
cualquier aspecto lingiiistico-cultural de los pueblos indigenas
amazénicos. Gustavo Solis nos ayuda a comprender de un modo
claro y preciso los problemas que enfrenta el patrén etnia-lengua-
cultura. Asimismo, pretende contribuir en el conocimiento del
“otro” para lograr una convivencia en diversidad y libre de
prejuicios etnocentristas.
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Raymundo Casas Navarro

Fodor, Jerry A.; CONCEPTOS. Editorial Gedisa. Barcelona, 1999, 236
pp. [Versién espaiiola de Concepts. Clarendon Press. Oxford, 1998]

Elsubtitulo de este libro es muy provocativo: «Donde la ciencia
cognitiva se equivoco». En efecto, aceptando que algo anda mal
en la ciencia cognitiva, Fodor intenta liberar a esta tradicién de
un error profundo, pero superable: no haberse percatado de que
la teoria semantica de los conceptos debe ser, en lo sustancial,
atomista. De donde concluye que las definiciones son superfluas,
sin valor psicoldgico y, por tanto, deben ser remitidas al inmensoc
cementerio de la ciencia y de la filosofia. En breve y en frase
polémica, los conceptos no son definiciones. El libro de Fodor es
algo asi como el certificado de defuncidn de las definiciones, como
objetos interesantes para la semAantica mental.

La obra se compone de siete capitulos que despliegan una
solida argumentacién en dos niveles. En un nivel negativo, se
plantean objeciones fundadas contra una serie de enfoques
semanticos de las teorias lingtiisticas, psicologicas y filoséficas al
uso. En un nivel positivo, desarrolla la tesis de que los conceptos
deben entenderse como atomos, con una serie de propiedades
que garantizan su sistematicidad y productividad semAnticas.

Los dos primeros capitulos nos brindan esquemas basicos
acerca de los conceptos dentro de la tradicién de la seméntica
filos6fica (verbigracia, una reelaboracién de la distincién fregeana
entre sentido y referencia) y, en la linea de la teoria de la
representacién mental, se postulan ciertas caracteristicas
inherentes a los conceptos: que son particulares mentales, que
son categorias, que son los constituyentes de los pensamientos,
que los conceptos son publicos (i. e., intersubjetivos) y que tienen
una naturaleza composicional. Aqui, Fodor sefiala que una
semantica del rol inferencial falla clamorosamente al intentar
dar cuenta de la naturaleza de los conceptos. De acuerdo con la
semantica del rol inferencial, los conceptos deben entenderse en
funcién del sistema en que estan insertos, asi como un «pebén» se
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entiende en el marco del juego de ajedrez y no puede

renderse individualmente (o como un fonems se entiende
en virtud de las opaosiciones que se dan en el sistema fonolégico
de la lengua). Fodor sostiene que estas analogias no tienen un
veal valor explicativo.

iciones en tanto que no sirven para elucidar la
te ios conceptos. En particular, analiza algunos

entos planteados en la seméntica léxica para defender la
inencia de las definiciones. Al respecto, hace un comentario
critico de los trabajos, en ese sentido, de Ray Jackendoff, De
acuerdo con la perspectiva de Jackendoff, los conceptos se pueden
entender como definiciones en algin nivel de representacién
Lingiiistica. Estas definiciones admiten ciertas variaciones en
funcion del campo seméantico en los que se aplican. De ese modo,
se puede explicar los hechos de polisemia: las diversas acepciones
de un concepto revelan un rasgo semantico invariable que
explica por qué justamente son acepciones de tal concepto. Asi,
por ejemplo, la relacién entre (1) «las sillas existen» y (2) «los
nimeros existen» se podria entender, a la manera de J ackendoff,
como un efecto de polisemia en el verbo «existir. Segtn Fodor,
en cambio, la diferencia entre (1) y (2) est4 bien cimentada en la
diferencia que hay entre sillas y ntimeros; y recurriendo al criterio
de parsimonia no es necesario postular la polisemia del verbo en
cuestion. Nétese que la critica a la semAantica léxica de Jackendoff
busca mostrar que las definiciones no tienen capacidad
explicativa y, en tal sentido, son constructos prescindibles como
la virtus dormitiva que Moliére ridiculizé en una de sus obras.
Asimismo, basandose en la célebre critica de Quine a la distincién
entre juicios sintéticos y analiticos, Fodor aduce que los conceptos
no pueden entenderse como efectos de conexiones conceptuales
constitutiy‘as.

En el quinto capitulo, Fodor formula una objecién de principio
contra latidea de que los conceptos deben entenderse como
prototipos. La idea basica es que los conceptos son atomos y, en
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virtud de esto, pueden CoOmponerge bara producir Nuevgs
Conceptos de Manerg sistemética Y productivy. Sin embargo,
arguye Fodor) Jog brototipog ng son CoOmposicionales. En primey
lugar, muchoes Coniceptog Complejog ng tienen brototipos. Po,
ejemplo, e} concepto de «ng 8ato» no tiene un ejemplay Brototipieg.
De 15 coleccion ilimitadg de ejemplareg del oncepto «ngp gaton
(una rueda, uyp Libro,.. ) no 5€¢ puede decjp Que ningung gey un
brototipo. En segundo término, los prototipos de muchoes Conceptog
complejog ng guardan relacién con log Prototipos de Busg
constituyentes, de ta] Manera gue 14 brototipicidad ne €5 un
concepto sistemético ni productivg, Poy ejemplo, arguye Fodor,
un «pez de coloresy gg un caso borrogg de pez Y también yp caso

Elsexto Y séptimo capitulog Engarzan toda 5 discusién con e]
broblema de] innatismo, es decir, atafien g} veneragble Problemg
de cémo ge adquieren los conceptos. Aqui eg donde Fodor

PEro no es innate. De ese modo, Fodor ge aleja decididamente de
la tradicign Cartesiang.
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T T

Concluiremos esta reseia formulando dos reparos que no
apuntan a lo esencial de la argumentacién fodoriana, pero que
revelan puntos débiles en sus adhesiones: En primer lugar,
sostiene que la nocién de similitud puede reducirse a la nocién
de identidad a base de la constatacion de que se puede «discutir
acerca de si Nixon fue meramente deshonesto o muy deshonesto
s6lo si tenemos en comun el concepto sex deshonesto» (p. 58).
Bien, ello es posible cuando est4 implicada una sola dimensién;
mas, cuando hay @és de una dimension, es muy dificil
determinar la escala de acuerdo con un patrdén de identidad: los
conceptos de la ironia y de la sorna guardan un parecido, pero
no se reducen a un concepto idéntico, sea el que fuere. En
segundo lugar, la critica quineana de la distincién entre juicio
analitico y juicio sintético no deja de ser controversial contra la
entusiasta adhesién de Fodor. Como el mismo Chomsky ha
puntualizado, hay cierta evidencia lingiiistica que favorece la
distincién. Por ejemplo, si se dice que Hitler se suicidd, por analisis
estd implicado que Hitler muri6. El concepto de analiticidad
puede asociarse con el analisis semantico y se puede disociar de
la verdad: un enunciado falso puede ser analitico. Es mas, la
critica de Quine no apunta tanto a negar la posibilidad de
estructuras semanticas analiticas, sino a erosionar uno de los
presupuestos filoséficos de la tradicién del empirismo logico: el
«dogma» de la verdad analitica como una verdad necesariay a
Driori.

En lineas generales, esta obra plasma el intento de fundar
an nuevo programa de investigacién seméntica en la ciencia
cognitiva. Puede decirse, en consecuencia, que la propuesta de
Fodor marcara un nuevo hito en las indagaciones semanticas.
Qe trata de un enfoque que reorienta los supuestos basicos del
quehacer semantico e, incluso, no sorprenderia que la misma
labor lexicografica pueda estar involucrada. Si sus
elucubraciones no estan descaminadas, mucho de lo que se hace
actualmente en semantica tendria poco valor o ninguno en
absoluto.
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Manuel Conde Marcos

Tejada Caller, Paloma; EL CAMBIO LINGUISTICO. Claves
para interpretar la lengua inglesa. Alianza Editorial. Madrid,
1999. 240 pp.

La autora se ocupa del cambio linguistico, el cual es motivo
de reflexidn tedrica desarrollada actualmente sobre el lenguaje
v ha suscitado la atencién de disciplinas muy diversas. Desarrolla
el tema en 8 capitulos en base a las ideas centrales de la nocién
integradora de cambio lingiiistico, las relaciones entre lengua e
historia y la concepcién del inglés actual como producto de base
histérica.

En el capitulo 1 “El cambio lingtiistico”se indica que el cambio
se da por varias razones y se inicia en el Ambito de la variacién
en la situacién comunicativa y el tipo de texto. Para abordarlo,
la Lingtiistica actual se enfrenta al reto conceptual y metodolégico
de describir la lengua como unidad estable y cambiante al mismo
tiempo. Ahora, la ciencia debe considerarlo como producto en
todas sus facetas, debe preocuparse por el como y el porqué de la
variacion en sus dominios lingiiistico- social y temporal. Se alude
también a las contribuciones de la sociclingtistica, la
psicolingiiistica y la tipologia lingiiistica.

En el capitulo 2 “Lengua e historia. Alcances y limitaciones
de!l estudio historico”se considera las fuentes de datos indirectas
o externas y las directas, el problema de la seleccién de los datos
disponibles, la reconstruceién lingiistica, las limitaciones del
arbol genealdgico y el problema de la periodizacién de la lengua
inglesa. Se cita a Blake quien somete a revisién la naturaleza
del estudio histérico del inglés y su propia cronologia adoptando
como criterio el grado de estandarizacién logrado en distintas
etapas. Por tanto, las etapas denominadas “ Inglés antiguo” (IA),
“Inglés medio” (IM) e “Inglés moderno” (IM) deben considerarse
como referenciales y relativas. Asimismo, la Lingiiistica histérica
y la actual historia de la lengua inglesa no deben quedar
reducidas a la pura sistematizacion estructural de la lengua a
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través del tiempo, a las curiosidades de la etimologia de las
palabras individuales ni ala erudicién complaciente del andlisis
filologico de ciertos textos canonizados.

En el capitulo 3 “El inglés, lengua germédnica” se incluye el
inglés entre las lenguas de la familia germanica en base a la
existencia de la correspondencia sistematica de formas de varias
lenguas lo que permite postular un origen comin. Se considera
que el inglés es una lengua germanica atipica porque presenta
altos niveles de préstamos léxicos, un uso muy especifico del
auxiliar en oraciones interrogativas y negativas, y un sistema
flexivo comparativamente reducido. Tal desviacién es explicable
por la presencia de factores politicos, econdémicos y culturales que
han influido en la historia de la lengua, pues la fisonomia final
de una lengua es determinada ampliamente por otras lenguas
con las que ha entrado en contacto. Ademaés se caracteriza a las
lenguas germénicas fonologica, morfolégica y sintacticamente,
y por el sistema de escritura que est4 constituido por grafemas
llamados ‘“runas”

En el capitulo 4 “Movimientos de poblacién y cultura” se
repasa los principales factores que han incidido sobre el desarrollo
del inglés o sobre la imagen que de ella nos hemos ido forjando.
Se trata los desplazamientos fisicos de poblacion extranjera
producidos en la Edad Media, los movimientos internos de la
propia comunidad de hablantes a partir del siglo XVI, la
alfabetizacion, la extensién educativa , las instituciones y las
autoridades como factores que han influido en el desarrollo del
inglés. :

En el capitulo 5 “Lenguas en contacto- estdndar y dialectos”
se dice que en el siglo XVI el prestigio del inglés surge como
concepto politico, educativo 'y social del que se derivan
consecuencias. Se considera que el contacto lingiiistico produjo,
inicialmente, claras situaciones de bilingiusmo y diglosia, pero
la fuerza expansionista de un inglés cada vez més estandarizado
actuaba como fuerza centripeta que iba absorbiendo las
variantes. A partir del XVII, 1a codificacion de la variante escrita
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del inglés correcto facilitdé su difusién a través del sistema
educativo y en el siglo XX se paso6 del estandar de correccion al
de aceptabilidad.

En el capitulo 6 “Creatividad léxico - semdntica” se enfatiza
en el atractivo innegable que ejerce el estudio del cambio 1éxico
- semantico. Se plantea que las innovaciones léxicas y las
extensiones del significado central de las palabras surgen de la
interaccién verbal entre hablante y oyente, y llegan a
estabilizarse en el sistema durante un tiempo mas o menos
prolongado. Ademéas se considera que todo cambio genera una
fase de desequilibrio en el sistema que suele desencadenar
nuevos cambios, no necesariamente léxicos o semanticos, sino
también gramaticales.

En el capitulo 7 “Morfosintaxis - la codificacion de lo relevante”
se plantea que, para sostener un orden de palabras rentables,
las lenguas requieren de una morfologia rica. Asi , el Inglés
antiguo , que cubre casi cinco siglos, es efectivamente una lengua
sintética y flexiva en una etapa de transicién hacia la
estructuracidn analitica que se consolida a fines del Inglés medio.
En el proceso paulatino, cuyo rasgo maéas interesante es la
gradualidad, el rendimiento funcional de las preposiciones y otros
elementos gramaticales va en aumento. El orden de palabras
adquirira valor distintivo, pues el sujeto y el objeto,
obligatoriamente, apareceran delante o detras del verbo
respectivamente. También se alude a la gramaticalizacion, proceso
por el cual los elementos 1éxicos adquieren progresivamente valor
gramatical a través de mecanismos metaforicos y metonimicos.
Esto ha ocurrido con el verbo do, los modales will ,shall, must,
may o can, con have y be, con ciertas preposiciones y
conjunciones. La gramaticalizacién responde asi al principio de
utilizar viejos recursos para necesidades nuevas.

En el capitulo 8 “Grafia y fonologia’ progresivo alejamiento a
través de la historia”se reconoce que la lengua inglesa presenta
falta de correspondencia entre las grafias y los fonemas. Se hace
referencia al hecho de que todo sistema alfabéticc nace con el
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fin de representar lo més ajustadamente posible la secuencia
fonica, pero esto no se da totalmente. Asi tenemos que el inglés
emplea hoy 26 caracteres para representar 45 sonidos significativos.
La ortografia es entendida actualmente como una convencién estable
y conservadora , mas o menos acordada o impuesta, en gran medida
independiente de la sustancia oral. Los sistemas fonicos quedan,
pues, abiertos a continuas reorganizaciones motivadas por la
combinacidn de factores; en cambio, la grafia tenderd a mantener
la estabilidad en medio de la diversidad dialectal.

~
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"NOTICIAS

IV CONGRESO NACIONAL DE INVESTIGACIONES
LINGUISTICO-FILOLOGICAS

La Catedra UNESCO para la Lectura y la Escritura en
América Latina - Sede Perty la Oficina de Extensién Universitaria y
Proyeccién Social de la Facultad de Lenguas Modernas de la Universidad
Ricardo Palma organizan el IV Congresc Nacional de Investigaciones
Lingiistico-Filolégicas, que se desarrollard del 5 al 7 de agosto de 2003
ycuyo tema centrales “Analisis del discurso y ensefianza de la lengua”.

El certamen tendré como objetivo reunir a investigadores en los
campos de la Lingtiistica y la Filologia del pais, para intercambiar
experiencias y proyectar una accién conjunta tanto enla investigacién
como en su aplicacién en las diversas actividades en las que estan
implicados los estudios lingiiistico-filolégicos.

En el Congreso, se abordaran temas relativos a:

1. Fonologia

2. Gramatica

3. Semantica y Lexicologia

4. An4lisis del Discurso

5. PragmAética

6. Sociolingtiistica y Dialectologia

7. Estudios Histdérico-Comparativos

8. Lenguas en Contacto

9. Filologia

10. Onomaéstica

11.Traduccién

12. Linguistica Aplicada

Losinvestigadores que deseen presentar sus comunicaciones deberan
enviar un resumen (m4ximo de una carilla A-4 a doble espacio, en papel
y disquete) al Apartado Postal 14-316. Lima-Per, o por correo electrénico
antes del 30 de junio de 2003, y antes del inicio del congreso el texto de su
comunicacién, en papel y en disquete en formato Word (4000 palabras
como m4ximo). La exposicién de las comunicaciones tendra una duracién
de 20 minutos y 10 minutos para la discusién.

125



LENGUA Y SOCIEDAD N° 5, ENERO 2003

EL V CONGRESO LATINOAMERICANO DE EDUCACION
INTERCULTURAL BILINGUE

Por Maria Cortez Mondragon

La realizacién del V Congreso Latinoamericano de Educacién
Intercultural Bilingiie, llevado a cabo en Lima del 06 al 09 de agosto de
2002, concluye con la llamada DECLARACION DE LIMA. Realidad
Multilingiie y Desafio Intercultural. Ciudadania Politica y Educacion,

“E] documento se organiza en tres secciones, las cuales correspon den a
tres momentos distintos: el de las constataciones (Nuestra realidad), el de
JIa reflexicn critica qite adopta la forma de exigencias (Desafios)y el de las
tareas inmediatas(Agenda). En cada seccion, se hace referencia a los tres
campos de interés del congreso, o a sus reciprocas correspondencias . Estos
campos son’ la ciudadanias, la politica lingiifstica y cultural y, finalmente,
la calidad de Ia EIB” (Godenzzi: 2002).

i. Nuestra realidad

Partiendo de que la Democracia y la ciudadania constituyen una
aspiracién en América Latina; se analiza que aun no hace realidad una
sociedad sin exclusiones; con el ejercicio y respeto del derecho de aquellos
pueblos, que como los originarios, atn no los ejercen plenamente; debido a
que todavia existe la inequidad, tanto social como econémica.

Entre otros aspectos se concluye, también, que atin los “paises no han
asumido la totalidad y diversidad de nuestras practicas culturales, las
cuales se limitan a lo histérico, patrimonial y a la cultura de élite, sino que
abarcan también, de manera constitutiva, las culturas de los pueblos
indigenas y migrantes de las culturas populares y de la diversidad de
nuevas formas culturales que van apareciendo en un mundo de cambio”

Refiere, asimismo, a la falta de politicas descentralizadoras, de
politicas de educacién intercultural, comunicativa y lingtiistica; asi como a
una “adecuada formacién de recursos humanos indigenas, que permitan
que esos actores asuman un papel mas protagénico, la orientacién y la
ejecucién de sus propias formas de desarrollo y de construccién social.

1 Godenzzi, Juan Carlos. Comentarios en torno a la Declaracion de Lima. Realidad
multilingiie y desafio intercultural: ciudadania, politica y educacion. Presentado como
documento de trabajo en el Curso “Calidad Educativa en Contextos Multiculturales: el
reto de la EIB”México , diciembre 2002
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2. Desafios

2.1 El Estado multicultural debe reconocer en su interior la existencia de
diversos pueblos como sujetos activos, con derecho a sus lenguas, sus
autoridades, su administracién de justicia, sus recursos naturales y
su espiritualidad.

2.2 La Educacién debe empezar por el reconocimiento y la valoracién de
los derechos; igualmente, debe desarrollar capacidades y generar
algunas de las condiciones para su ejercicio, en aras de una sociedad
mas justa, pacifica y equitativa

2.3 La educacién debe contribuir a fundamentar tanto el derecho a la
propia identidad y a la diversidad, como los derechos econdémicos,
sociales, politicos, culturales y lingiiisticos.

Se considera, asimismo, el uso de las lenguas en el aula, en la formacién
y capacitacién de maestros ; en la gestién administrativa; en la produccién
de materiales; promoviendo su desarrollo. De la misma manera se
plantean como desafios la generalizacién de una educacién intercultural
para todos; asi como buscar optimizar la calidad de la educacién ofrecida
para estos pueblos.

3 Agenda

3.1 “Hacer que la educacién contribuya a acrecentar , en el conjunto de la
sociedad y, en particular, en los pueblos indigenas, el poder de
interlocucién y de negociacién con el Estado, a través de las mesas
permanentes de didlogo y con poder de decisién”

3.2 Implica, que a cortoy a mediano plazo la EBI, sea incorporada en los
planes de desarrollo social de cada pais, con una perspectiva de politica
publica, multisectorial, intercultural, y con especial participacién de
los pueblos indigenas, quienes a través de sus organizaciones deberan
“asumir un papel de liderazgo en la gestién de la EIB” compartiendo
responsabilidades; las mismas que financieramente deberan ser
asumidas por los estados “sin dejar esta tarea sélo a la cooperacién
internacional”

Se plantea la necesidad de ir ganando espacios en los medios de
comunicacién, formando recursos humanos, buscando “comprometer a los
centros de investigacién social, a fin de que, en coordinacién con los
participantes de las culturas originarias, reescriban, en un lapso de 5
afos, la historia desde la perspectiva de los pueblos indigenas(3.8)”
“Universalizandola EBI y ampliar su implementacion en todos los niveles
y modalidades de educacién”
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11 ENCUENTRO REGIONAL DE BIBLIOTECARIOS/AS Y
RESPONSABLES DE CENDOCs

El 19 y 20 de septiembre se realizaron en la ciudad de Cochabamba-
Bolivia el IT Encuentro Regional de Bibliotecarios y Responsables de
CENDOCS (Red de centros de documentacién de los puntos focales del
PROEIB Andes) en locales del PROEIB Andes y la Universidad Mayor de
San Simén, con el propésito de normalizar el sistema de informacién de
los centros participantes. '

Colombia, Ecuador, Chile, Bolivia y Pert estuvieron representados en

"~ este II Encuentro, con n\l\ix‘as a normalizar las Bases de Datos de los seis
paises componentes, lo cual permitird desarrollar la Red Andina de
Informacién Intercultural Bilingiie del PROEIB Andes. La bienvenida a
los participantes estuvo a cargo del Dr. Luis Enrique Lépez, quien resaltd
el papel que desempeiian las diferentes unidades de informacién en el
campo de la investigacién educativay del desarrollo particular de la EIB.

Una de las exposiciones estuvo a cargo de nuestra Bibliotecaria Orieta
Cruz (CENDOC Inés Pozzi-Escot del Instituto de Investigacién de
Lingiiistica Aplicada (CILA), quien desarroll6 el tema: “Descriptores
bibliograficos: utilidad y métodos de elaboracidn”, el mismo que permitid
lograr consenso respecto a los criterios de cbmo elaborar un Tesauro EIB.

Los responsables de los CENDOCs acordaron promovexr de forma
conjunta las siguientes acciones:

1. Utilizar el mismo Software.

9. Utilizar un mismo lenguaje de indizacién.

3. Enriquecer la lista de descriptores del Tesauro EIB con términos propios
de las culturas originarias de cada pais.

4. Intercambiar los catalogos de informacién bibliografica sobre EIB
mediante la Internet.

5. Desarrollar mecanismos de difusién del material producido en cada
Centro. :

6. Finalmente, se sugirié que cada institucién se responsabilice
alternativamente de la publicacién de un niimero de la Revista Serial
PUEBLOS INDIGENAS, financiado por Abya-Yala. Concretamente, se
sugiri6 iniciar con el PROEIB-Andes. .

De manera especifica, se confirmé el compromiso de cada Centroy de
cada representante de trabajar con un nivel mayor de coordinacidn,
manteniendo la visién de una Red de Centros de Documentacién que
ofrezcan los mejores servicios de informacién en lo que a EBI se refiere.
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CENTRO DE INFORMACION Y DOCUMENTACION
“INES POZZI-ESCOT”

Mas conocida como “La Biblioteca del CILA”, es un érgano de apoyo
encargado de la organizacién bibliografica y la difusién de los materiales
informativos del Instituto y brinda orientacién a los usuarios.en el acceso
¥y uso adecuado de las colecciones y los servicios. Esta orientacién no sélo
alcanza a los estudiantes, profesores e investigadores de Lingiiistica de
la Universidad Nacional Mayor de San Marcos, sino también a los de
otras instituciones cuyos campos de estudio estin relacionados con los
temas de lingiiistica y educacién intercultural bilingiie .

La Biblioteca cuenta aproximadamente con una coleccién de 8000
volimenes entre monografias, folletos, publicaciones periédicas y microfichas.
Dicha coleccién se ha ido incrementando gracias a las publicaciones de Ios
trabajos realizados por los investigadores, las adquisiciones y las donaciones.
El fondo bibliografico del CILA est4 considerado como el mayor en su género
en el Pertl y uno de los mas completos en Sudamérica. -

En 1997, la Dra. Inés Pozzi-Escot doné testamentariamente al
CILA su valiosa biblioteca especializada en lenguas y lingiiistica (850
volimenes). E] CENDOC adopté el nombre de “Inés Pozzi-Escot” en
homenaje a quien fuera la primera directora del CILA.

Contamos con mas de 50 contribuciones de la labor investigativa de la
Dra. Pozzi-Escot entre libros y articulos. Su tdltima publicacién “El
Multilingtiismo en el Perd” (1998) que apareci6 pdstumamente, constituye
una pieza fundamental para el conocimiento de‘nuest'ra realidad lingiiistica.

Hacemos mencién de la donacién que trajo de México la Mg. Elsa
Vilchez Jiménez, actual directora del CILA, que consta.de 20 voltiimenes
entre monografias, publicaciones periédicas y folletos referentes a temas
sobre lenguas nativas mexicanas y educacién intercultural bilingiie.

También contamos con las tesis de los maestristas peruanos
presentadas a la Universidad Nacional de San Simén en Cochabamba,
Bolivia para la obtencién del titulo de Magister en Educacién
Intercultural Bilingiie (EIB) del PROEIB-Andes.

La biblioteca del CILA es uno de los puntos focales que conformars
la Red Andina de Informacién sobre Educacién Intercultural Bilingiie
del PROEIBANDES con sede en Cochabamba, Bolivia.
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El Instituto cuenta con personal especializado para laslabores biblictecarias
que ha permitidoel ordenamiento, la organizaciény automatizacién delfondo
documental que ahora cuenta con los servicios de préstamos para lectura
interna, préstamos a domicilio a investigadores del Institutoy referencias
bibliograficas. Esperamos contar proximamente con los servicios de fotocopiado
vy catalogo enlinea.

. , . . 4
Cabe mencionar que cada vez son més los usuarios internos y externos
gue acuden a nuestro Centrode Informacién con la seguridad de encontrar
1a documentacién que necesitan, con un servicio 4gily eficiente.
S

Expresamos nuestro agradecimiento al Dr. Luis E. Lépez por la
donacién de folletos, revistas y monografias bilinglies, documentos
valiosos incorporados a nuestra Biblioteca.
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ESTUDIOS DE INVESTIGACION DEL INSTITUTO DE

INVESTIGACION DE LINGUISTICA APLICADA (CILA) 2003

10

«Complementacién en aimaran»

Responsable'Félix Quesada Castillo

Miembros A: - Miembros B: Colaboradores:

Gustavo Solis F. Manuel Conde M. Luis A. Mamani

Johanna Reyes M. Jaime Huanca Q. Maria E. Salazar

Yony Cardenas C. " Roberto Apaico

Felipe Huayhua Ingrid Roca
Janeth Rojas
Flor Osor

El proyecto busca dilucidar las complejas propiedades morfolbgicas,
sinticticas y semanticas de las oraciones completivas. En este sentido,
plantea la caracterizacién formal v semAintica de tales oraciones
complejas.

2° «Rescate de lenguas en la costa norte: (Olmos y Tallan de Catacaos)»

30

Responsable: Dr. Gustavo Solis Fonseca

Miembros A: Miembros B: Colaboradores:
Félix Quesada C. Sabino Pariona C. Ana Janampa
Amancio Chévez R. Leonor Rojas D. Dalia Cieza

Lilia Llanto

El proyecto se ocupa, en una perspectiva teodrica, del estudio y la
implicitacién tanto -de los mecanismos de la extincién como de la
revitalizacién de las lenguas. Suimportancia radica en que contribuira
al conocimiento de nuestra realidad y a 1a toma de conciencia sobre el
riesgo de que se produzca la desaparicion de las lenguas.

«La ensefianza/aprendizaje de la lectoescritura: resultado de una
diagnosis en las escuelas andinas y amazdénicas en la primaria EBL»

Responsable: Maria Cortez Mondragén

Miembros A: Miembros B: Colaboradores:
Jorge Casanova V. Edith Pineda B. Tania Moran
Juan Meza B. Irene Garcia
Violeta Nolberto S. Alejandro Smith
Norma Meneses T. Juan Saavedra
Luz Arbaiza

Rufa Olértegui
Ketty Sanchez
Miguel Hermenegildo
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Se elabora una diagnosis sobre el estado de los procesos de ensenanza-
aprendizaje de la lecto escritura de nifios del primer ciclo de educacién
primaria. Como producto de ello se presentan propuestas para la -
implementacién de una adecuada ensefianza de la lectoescritura en
lenguas nativas y el espanol como lengua materna y segunda lengua.

«El manejo del espafiol en el Pert. Diagnésticon. Segunda etapa.

Responsable: Luis Miranda Esquerre

Miembros A: Miembros: B

Jorge Esquivel V. Walter Chalco A.

Liuisa PortillaD. _  Desiderio Evangelista H.
Rémulo Quintanilla A.

Ana Baldoceda E.

Se comprueba el incorrecto uso, desde la perspectiva normativa, de la
lenigua espafola en los niveles oral y escrito. Se analiza, asimismo los
posibles factores que han condicionado esta situacién.

«Actitudes lingiisticas de poblaciones lingiisticas en la
amazonia peruana (Parte D»

Responsable: Pedro Falcon Ceenta

Miembros A: Miembros B: Colaboradores:
Alicia Alonzo S. Nérida Falconi F. Jairo Valqui
Minnie Lozada T. Esther Espinoza Reategui Maggie Romani
Elsa Vilchez J. , Karina Sullén
James Regan M. Victor Cortijo

Besy Solano

Se establece las actitudes que los hablantes nativos adoptan con
respecto de su lengua y otras de la regién, incluyendo al castellano.
Asimismo, se establecen los factores que determinan dichas actitudes.



