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Resumen
Las condicionales del español con la estructura cond + imperfecto de 
subjuntivo + condicional simple de indicativo evidencian la aparición de 
la flexión condicional en la prótasis, contrario a lo establecido en el es-
pañol estándar. Además, de acuerdo con Lavandera (1984) y De Granda 
(1998), la diferencia entre grado de realidad podría motivar la aparición 
de dicha flexión de condicional en prótasis. Así, se busca vincular el 
grado de realidad con la aparición de la flexión de condicional simple de 
indicativo en la prótasis. A partir de lo propuesto por Thompson, Lon-
gacre y Hwang (2007) sobre grados de realidad, la Gramática de Cons-
trucciones (Hoffman y Trousdale, 2013), así como las investigaciones de 
Lavandera (1984) y De Granda (1998), se pone a prueba esa variable con 
cuestionarios escritos1.
Palabras clave: Oraciones condicionales, grado de realidad, interordi-
nación.

Abstract
Spanish conditionals with the structure COND + imperfecto de subjuntivo 
+ condicional simple de indicativo show the manifestation of conditional 
tense in the protasis, contrary to what is established in standard Spani-
sh. Furthermore, according to Lavandera (1984) and De Granda (1998), 
the difference between degree of reality could motivate the manifestation 
of that tense in the protasis. Thus, the aim is to link the degree of reality 
with the manifestation of the tense of condicional simple de indicativo in 
the protasis. Based on the proposals of Thompson, Longacre and Hwang 
(2007) on degrees of reality, the Grammar of Constructions (Hoffman 
and Trousdale, 2013), as well as the research of Lavandera (1984) and De 
Granda (1998), this variable is tested with written questionnaires.
Keywords: conditional sentences, degree of reality, interordination.

Resumo
Os condicionais espanhóis com a estrutura COND + imperfecto de sub-
juntivo + condicional simple de indicativo apresentam o aparecimento 
de flexão condicional na prótase, ao contrário do que é estabelecido no 
espanhol padrão. Além disso, segundo Lavandera (1984) e De Granda 
(1998), a diferença entre o grau de realidade poderia motivaria o apare-
cimento da dita flexão do condicional na prótase. Assim, busca-se vin-
cular o grau de realidade com o aparecimento da flexão do condicional 
simple de indicativo na prótase. Com base nas propostas de Thompson, 
Longacre e Hwang (2007) sobre graus de realidade, a Gramática das 
Construções (Hoffman e Trousdale, 2013), bem como nas pesquisas de 



Paulo augusto arteaga uribe

Escritura y PEnsamiEnto E-ISSN: 1609-9109 |  13 

Lavandera (1984) e De Granda (1998), esta variável é testada com ques-
tionários escritos.
Palavras-chave: Frases condicionais, grau de realidade, interordenação.

1. Introducción

Las oraciones condicionales son un tipo de macroestructuras 
compuestas por una prótasis y una apódosis, que tienen la fun-
ción de plantear un escenario distinto y ver el resultado de tal 
suposición. Para construirla en español, se recurre a la flexión 
verbal de imperfecto de subjuntivo (en adelante IS) para la pró-
tasis de estas condicionales (cantara) y condicional simple de 
indicativo (en adelante CSI) para la apódosis (cantaría). Esta 
estructura es la asociada con el estándar y recomendada por 
la Real Academia Española (RAE, 2011). Sin embargo, existe 
evidencia de que la flexión de CSI puede aparecer en la próta-
sis, como lo indican Pato (2004), Lavandera (1984), De Granda 
(1998), entre otros.

Es decir, que a partir de la oración (1), se podría tener algo 
como (2):

(1) Si hiciera ejercicio, tendría más energía durante el día.
(2) ⊗ Si haría ejercicio, tendría más energía durante el día.

Es así que en una misma estructura condicional se ates-
tigua el uso tanto de IS (español estándar) como CSI en su 
prótasis.

Ahora, dentro de una clasificación de estructuras condi-
cionales según su grado de realidad2, no todas las oraciones 
condicionales iniciadas con si se interpretan del mismo modo. 
Contrástese la oración (1) con la siguiente:

(3) Si él fuera René Descartes, tendría la capacidad de ser mul-
tidisciplinario.
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En primera instancia, tanto (1) como (3) presentan la mis-
ma estructura, a saber, cond + IS + CSI. Luego, se observa que 
tanto la oración (1) como (3) son el reflejo de una suposición que 
realiza el hablante. Sin embargo, a diferencia de (1), el cono-
cimiento previo de que el hablante no es René Descartes per-
mite saber de antemano que tal conjetura es irrealizable en 
el futuro. La única manera de que esta posibilidad se realice 
sería imaginar un mundo distinto en donde el emisor sea el 
reconocido filósofo francés. En otras palabras, sus condiciones 
de verdad no se corresponden con los supuestos de este mundo. 
De este modo, una misma estructura condicional (cond + IS + 
CSI) permite enunciar dos grados de realidad que expresan po-
sibilidades de realización diferentes. Estos serían los casos de 
las condicionales irreales imaginativas hipotéticas (en adelante 
hipotéticas) para (1) y las condicionales irreales imaginativas 
contrafactuales (en adelante contrafactuales) para (3)3. Estas 
dos manifestaciones de la variable grado de realidad son de 
interés para la presente investigación.

Ahora, también es posible encontrar una versión no están-
dar de la oración (3), en donde se manifieste la flexión de CSI 
para su prótasis:

(4) ⊗ Si él sería René Descartes, tendría la capacidad de ser mul-
tidisciplinario.

Una posibilidad es que las oraciones (2) y (4) con la flexión 
de CSI en prótasis mantengan los mismos grados de realidad 
de (1) y (3), respectivamente. No obstante, Lavandera (1984) pro-
pone que la aparición de flexiones verbales diferentes del es-
tándar puede deberse a la intención expresa del hablante de 
marcar una diferencia de grado de realidad. Es decir que, en 
el caso de (1) y (2), al correrse el riesgo de que (1) sea interpre-
tada como contrafactual, se genera (2) con la flexión verbal de 
CSI en prótasis para asegurar su interpretación como condi-
cional hipotética. A pesar de ello, la misma autora indica en su 
mismo trabajo que presenta ejemplos que no se alinean a esta 
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posible explicación. Como se puede observar, la medición de 
esta variable como posible condicionante de aparición de una 
flexión diferente al estándar dista de ser sencilla y puede gene-
rar dificultades. Ante esta problemática relacionada al grado 
de realidad, es pertinente evaluar esta variable en la gramática 
natural de los hablantes de español de Lima Metropolitana.

De este modo, el objetivo de este artículo es evaluar la rela-
ción entre el grado de realidad de las oraciones condicionales 
con la estructura COND + IS + CSI y la aparición de la flexión 
de IS en la prótasis de dichas oraciones para los hablantes de 
Lima Metropolitana.

Por ello, el artículo estará compuesto de los siguientes apar-
tados: en §2 se presentarán los estudios previos realizados que 
se relacionan con el fenómeno, en §3 se dará una explicación 
acerca de los conceptos esenciales para abordar el objeto de es-
tudio, esto es, la definición del grado de realidad y la relevancia 
de la globalidad de la macroestructura condicional, en §4 se ex-
pondrá la metodología empleada, en §5 se mostrarán los resul-
tados cualitativos y luego una discusión sobre tales resultados 
al vincularse a la teoría desarrollada, y finalmente, en §6 las 
conclusiones y recomendaciones de la presente investigación.

2. Antecedentes

Desde el punto de vista explicativo, autores como De Granda 
(1998) proponen que el grado de realidad puede jugar un rol 
relevante en la aparición de CSI en la prótasis de condicionales. 
Según este investigador, la flexión verbal de IS se percibe como 
poco familiar y más alejada con respecto a la flexión verbal 
de CSI. Esta afirmación permite otorgarle mayor solidez a esta 
conjetura como explicación de la aparición de CSI en prótasis 
de condicionales con la estructura cond + IS + CSI. Cabe resal-
tar que, si bien De Granda maneja la propuesta de la influencia 
del grado de realidad como se indicó en las líneas anteriores, es 
preciso resaltar que el autor no la considera una hipótesis ex-
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clusiva y cree pertinente evaluar otro tipo de variables también; 
por ejemplo, la del bilingüismo.

Por su parte, Lavandera elabora una explicación para la 
aparición de CSI en la prótasis de condicionales. Como se verá 
en la clasificación de las condicionales del español, la flexión 
verbal de IS es utilizada para expresar condicionales hipotéti-
cas4. Sin embargo, Lavandera argumenta que esta flexión, en 
ciertos contextos, podría correr el riesgo de interpretarse como 
una contrafactual. Obsérvense las siguientes oraciones:

Oraciones con aparición de CSI en prótasis de condicionales 
con la estructura cond + IS + CSI (Lavandera, 1984, p. 123)

(7) ⊗ Quisiera y todo, ¿cómo es? si tendría que hacerlo, lo haría 
a la fuerza, pero extrañaría.

(8) ⊗ Si a él se le darían circunstancias, él iría a la provincia.

Según Lavandera (1984), los hablantes recurren a las ora-
ciones (7) y (8) con la flexión de CSI para mantener el grado de 
realidad hipotéticas y no ser entendidas como contrafactuales. 
Contrástense (7) y (8) con (9) y (10), respectivamente:

(9) Quisiera y todo, ¿cómo es? si tuviera que hacerlo, lo haría a 
la fuerza, pero extrañaría.

(10) Si a él se le dieran circunstancias, él iría a la provincia.

Según la argumentación esgrimida por la autora, las oracio-
nes (9) y (10) serían percibidas con un menor grado de realidad 
que si se utilizaran las flexiones verbales en prótasis de (7) y (8). 
En consecuencia, es más probable detectar la aparición de CSI, 
ya que resulta “una alternativa apropiada” (Lavandera, 1984, p. 
123). No obstante, cabe resaltar que la misma autora evidencia 
casos que no se ajustan del todo a la propuesta.

En todos estos últimos ejemplos hay otras señales en el 
contexto que lo caracterizan como [contrario]. Estos casos 
no pueden analizarse como usos del condicional dirigidos a 



Paulo augusto arteaga uribe

Escritura y PEnsamiEnto E-ISSN: 1609-9109 |  17 

evitar la connotación [contrario] del imperfecto de subjunti-
vo, y parecerían ejemplos contrarios a la hipótesis que acabo 
de desarrollar (Lavandera, 1984, p. 124).

Esta propuesta resulta provechosa para la presente investi-
gación, pero hace falta explorar y profundizar tal hipótesis.

Finalmente, es importante destacar que, para Pato, la ten-
dencia más notoria se refleja en el empleo de IS en prótasis de 
condicionales con menor grado de realidad (oraciones contra-
factuales), lo que podría ser un indicador del vínculo entre esta 
variable con la aparición de tal flexión verbal en la prótasis de 
oraciones condicionales con la estructura cond + IS + CSI. Este 
autor añade que el uso del condicional (CSI) puede estar aso-
ciado con “el grado de compromiso que el hablante asume con 
respecto a la verdad contenida en un enunciado” (Pato, 2004, 
p. 303). Esto podría sugerir que un mayor nivel de compromiso 
se asociaría con un mayor grado de realidad y, como se observó 
en De Granda (1998) y Lavandera (1984), ello puede estar aso-
ciado a la aparición de CSI en prótasis de condicionales con la 
estructura cond + IS + CSI. 

En síntesis, sobre la base de la evidencia encontrada en los 
apartados explicativos de De Granda (1998) y Lavandera (1984), 
existe la posibilidad de que la variable grado de realidad tenga 
influencia en la aparición de CSI en prótasis de condicionales 
con la estructura cond + IS + CSI. A partir de ello se sustenta la 
pertinencia de analizar esta compleja variable.

3. Marco teórico y conceptual

3.1. Grado de realidad

Como se indicó en el apartado anterior, el grado de realidad, se 
refiere a la noción de posibilidad de realización de una condicio-
nal. Thompson et al. (2007) clasifican estos diversos grados de 
realización de la siguiente manera: 



El grado dE rEalidad En las oracionEs condicionalEs

18  | Escritura y PEnsamiEnto 24(52), 2025

Tabla 1
Clasificación de las oraciones condicionales en español (Thompson, 
et al., 2007, p. 255)

Oraciones condicionales

Reales Irreales

Presente Habitual/genérico Pasado Imaginativas Predictivas

Hipotéticas Contrafactuales

Se observa un abanico de opciones sobre cómo expresar 
esta noción de realización mediante el grado de realidad de la 
condicional. El presente artículo se centra puntualmente en las 
irreales imaginativas de tipo hipotéticas y contrafactuales.

3.2. Globalidad de la macroestructura condicional

Por su parte, respecto a la globalidad de la macroestructu-
ra condicional5, la Gramática de Construcciones (en adelante 
GCx), explica que toda construcción, desde el nivel de morfema 
hasta el de construcciones más abstractas como las macroes-
tructuras con más de una cláusula, se pueden analizar no des-
de la composición de cada uno de sus elementos, sino desde 
una relación directa entre constructo (formas esquemáticas) y 
constructicón (la interpretación semántica de tal esquema) (Ho-
ffman y Trousdale, 2013).

Finalmente, respecto a la igualdad jerárquica entre la pró-
tasis y apódosis que componen la oración condicional, Gonzál-
vez-García (2012) indica que, entre otras oraciones complejas, 
se encuentra “la construcción comparativa-condicional” (p. 
254). Este mismo autor, a partir de los experimentos de Bencini 
y Goldberg, muestra cómo los hablantes son capaces de recono-
cer una palabra individual dentro de una oración incluso cuan-
do esta es inventada (véase Gonzálvez-García, 2013, p. 268). 
Esto, además de la evidencia presentada por Arteaga (2025), 
permite sostener que existe una predominancia de la totalidad 
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de una construcción más allá de la simple suma de sus com-
ponentes individuales. Así, no es de sorprender que una flexión 
verbal como CSI en la prótasis de condicionales, pueda ser uti-
lizada para expresar distintos grados de realidad, como el hipo-
tético o el contrafactual6.

4. Metodología

Para recabar los resultados de orden cuantitativo, se procedió 
a analizar a 150 hablantes nacidos en Lima Metropolitana que 
tuvieran el español como lengua materna. Las edades de los 
hablantes fluctuaron entre los 17 a 19 años y el grupo etario 
más representativo fue el segmento de los 19 a 22 años. Res-
pecto al género, el 50 % fueron mujeres, 49.3 % varones y 0.7 
% no respondió. De igual modo, la mayoría de ellos eran estu-
diantes, con un 89.3 % de representación. La forma de recojo 
de datos fue a través de encuestas realizadas en el campus de 
la Universidad Nacional Mayor de San Marcos. A continuación, 
se presenta un resumen de las características esenciales del 
presente artículo.

Tabla 2
Características metodológicas

Característica Tipo Definición

Enfoque Mixto Abordaje cuantitativo y 
cualitativo (Hernández-
Sampieri y Mendoza, 2018).

Finalidad Básica Búsqueda de comprensión 
del fenómeno (Pimienta y de 
la Orden, 2017).

Nivel Explicativo Comprensión de las causas 
detrás de un fenómeno 
(Hernández-Sampieri y 
Mendoza, 2018).
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Diseño Experimental Sometimiento a prueba de 
una variable independiente 
para evaluar su efecto en 
una dependiente (Hernández-
Sampieri y Mendoza, 2018).

Unidad de análisis Un hablante 
de español 
de Lima 
Metropolitana

Quienes serán medidos y 
a quienes se aplicarán los 
instrumentos de medición 
(Hernández-Sampieri y 
Mendoza, 2018).

Población Todos los 
hablantes 
de español 
de Lima 
Metropolitana

Conjunto de unidades con 
ciertas características (Palella 
y Martins, 2008).

Muestra 150 hablantes 
de español 
de Lima 
Metropolitana

Conjunto específico 
seleccionado para analizar 
(Tamayo y Tamayo, 2006).

Técnica de 
muestreo

Muestreo no 
probabilístico e 
intencional: 

elección de muestra 
ajustada a lo requerido 
por la investigación y el 
investigador.

Identificación de 
variable

Grado de 
realidad

Tabla X

Operacionalización 
de variable

Tabla 3 Proceso de definir las 
operaciones para concretizar 
un concepto abstracto en 
una investigación (Bauce, G., 
Córdova, M. y Ávila A., 2018). 

Técnica de 
recolección de 
datos

Encuestas

Instrumento de 
recolección de 
datos (IRD)

Cuestionario físico

Para la operacionalización de la variable grado de realidad 
se planteó una variable, definición, dimensiones y ejemplos 
como sigue. 
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Tabla 3
Matriz de operacionalización de variable grado de realidad

Variable Definición Dimensiones Ejemplos

Grado 
de 
realidad

La posibilidad 
de realización 
que expresa 
una oración 
condicional con la 
estructura cond + 
IS + CSI según los 
supuestos de este 
mundo.

1. Grado de 
realidad hipotética 
(correspondiente a 
las condicionales 
irreales 
imaginativas 
hipotéticas).

2. Grado 
de realidad 
contrafactual 
(correspondiente a 
las condicionales 
irreales 
imaginativas 
contrafactuales).

1. Si me 
levantara más 
temprano, 
llegaría puntual 
al trabajo.

2. Si es que 
pudiera ser 
otra persona, 
sería alguien 
con mucho 
dinero.

Asimismo, el Instrumento de Recolección de Datos cuenta 
con las siguientes características:

Tabla 4
Distribución de las dimensiones de grado de realidad

Número de ítem Grado de realidad
1 hipotética
2 contrafactual
3 hipotética
4 contrafactual
5 hipotética
6 contrafactual
7 hipotética
8 contrafactual
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5. Resultados cuantitativos

En este apartado se muestran los resultados de las encuestas 
de acuerdo con la variable grado de realidad que se enfoca en 
la posibilidad que expresa la condicional para que la condición 
planteada se realice.

5.1. Condicionales hipotéticas

Las condicionales hipotéticas poseen un mayor grado de reali-
dad, en el sentido de que estas construcciones transmiten una 
mayor posibilidad de realización de la prótasis en el futuro. Los 
resultados fueron los siguientes.

Tabla 5
Distribución de respuestas en condicionales hipotéticas 

Condicionales hipotéticas fi fr %
IS 493 82.2 %
CSI 87 14.5 %
Otras respuestas 20 3.3 %
Total 600 100 %

Tabla 6
Distribución de otras respuestas en condicionales hipotéticas 
(ítems 1, 3, 5 y 7)

Otras respuestas fi fr %
Respuesta alternativa 7 1.2 %
Presente subjuntivo 6 1 %
Presente de indicativo 4 0.7 %
IS y CSI 1 0.2 %
CSI y presente subjuntivo 1 0.2 %
Ni IS ni CSI, pero no especifica 1 0.2 %

Se observa que, en los ítems que contienen condicionales hi-
potéticas, el 82.2 % eligió la flexión verbal de IS para la prótasis 
frente a un 14.5 % que eligió el CSI (67.7 % de diferencia). Ade-
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más, un 1.2 % planteó una respuesta alternativa, 1 % utilizó el 
presente de subjuntivo y un 0.7 % el presente de indicativo. Solo 
una persona (0.2 %) consideró válidas tanto las flexiones de IS 
como la de CSI, una las flexiones de CSI y presente de subjunti-
vo (0.2 %) y una (0.2 %) no consideró válidas ni IS ni CSI, pero 
no especificó qué flexión elegía.

Así, la evaluación individual del grado de realidad hipotético 
bajo esta medición resulta insuficiente para afirmar categórica-
mente su influencia en la aparición de la flexión de CSI en las 
condicionales con la estructura cond + IS + CSI.

5.2. Condicionales contrafactuales

Las condicionales contrafactuales poseen un menor grado de 
realidad, en el sentido de que estas construcciones transmiten 
una menor posibilidad de realización de la prótasis en el futuro 
(ítems 2, 4, 6 y 8). Los resultados fueron los siguientes.

Tabla 7
Distribución de respuestas en contrafactuales

Contrafactuales fi fr %
IS 513 85.5 %
CSI 78 13 %
Otras respuestas 9 1.5 %
Total 600 100 %

Tabla 8
Distribución de otras respuestas en contrafactuales

Otras respuestas fi fr %
Presente indicativo 3 0.5 %
Respuesta alternativa 3 0.5 %
Infinitivo 1 0.2 %
Futuro indicativo 1 0.2 %
Ni IS ni CSI, pero no especifica 1 0.2 %
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En los datos presentados respecto a los ítems que contie-
nen condicionales contrafactuales, el 85.4 % escogió la flexión 
verbal de IS frente a un 13.0 % que escogió la de CSI (72.4 % de 
diferencia). Asimismo, el presente de indicativo fue elegido un 
0.5 % al igual que las personas que plantearon una respuesta 
alternativa (0.5 %). Solo una persona (0.2 %) eligió el infinitivo, 
una (0.2 %) el futuro de indicativo y una (0.2 %) no consideró 
válidas ni IS ni CSI, pero no especificó qué flexión escogió.

De manera similar a §5.2, la evaluación individual del grado 
de realidad contrafactual no basta para aseverar concluyente-
mente que sea un desencadenante de la aparición de CSI en las 
condicionales con la estructura cond + IS + CSI. Sin embargo, la 
comparación entre este grado contrafactual y el hipotético resul-
ta productiva para profundizar sobre la interacción del grado 
de realidad con la posibilidad de aparición de la flexión de CSI 
en la estructura antes indicada.

5.3. Hipotéticas vs contrafactuales

En esta sección se contrastan las fr % de ambas dimensiones 
de la variable grado de realidad para determinar con cuál de 
ellas se evidenció mayor aparición de CSI en prótasis de condi-
cionales con la estructura cond + IS + CSI.

Tabla 9
Comparativa fr % en respuestas de condicionales hipotéticas y 
contrafactuales

Flexión verbal fr % hipotéticas fr % contrafactuales
IS 82.2 % 85.5 %
CSI 14.5 % 13 %
Otras respuestas 3.3 % 1.5 %
Total 100 % 100 %

Al comparar la aparición de IS y CSI según su grado de rea-
lidad, se puede observar el uso dominante de la flexión de IS 
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sobre la de CSI en ambos tipos de oraciones, con una aparición 
levemente menor del IS en las hipotéticas (82.2 %) frente a las 
contrafactuales (85.5 %).

Por otra parte, se evidencia mayor uso de CSI en las hipotéti-
cas (14.5 %) en comparación con las contrafactuales (13 %). Esto 
podría sugerir una ligera tendencia a que el grado de realidad 
influya en la aparición de CSI en la prótasis de condicionales 
con la estructura cond + IS + CSI.

Finalmente, el hecho de que se encuentre una pequeña di-
ferencia entre las “otras respuestas” de las hipotéticas (3.3 %) y 
las contrafactuales (1.5 %) puede ser un indicador de menor se-
guridad del hablante para elegir una flexión verbal en prótasis 
cuando el contexto tiene un menor grado de realidad.

6. Discusión

6.1. Contraste con antecedentes

Los antecedentes revisados ya mostraban la complejidad de 
análisis de una variable como la de grado de realidad. En pri-
mera instancia, Pato (2004) encuentra una tendencia en la que 
la flexión de IS se utiliza en prótasis de condicionales contra-
factuales y refiere que el uso de la flexión CSI o IS se asocia 
con un grado diferente de compromiso que un hablante asume 
sobre el cumplimiento de la oración condicional. Asimismo, De 
Granda (1998) consideró la posibilidad de que la flexión de CSI, 
asociada con un mayor grado de realidad puede influir en su 
aparición en prótasis de condicionales al ser percibida por los 
hablantes como más familiar y no tan alejada como la flexión 
de IS. No obstante, este mismo autor plantea este escenario solo 
como una posibilidad, no como una explicación concluyente.

Quien sí esgrime una argumentación sobre la base de cues-
tionarios es Lavandera (1984), quien considera que la flexión 
de CSI es un mecanismo al que recurre el hablante ante la 
posibilidad de que una condicional con la estructura cond + IS 
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+ CSI pueda percibirse como contrafactual. En tal sentido, la 
aparición de CSI en prótasis de este tipo de macroestructuras 
responde a una necesidad de expresar un mayor grado de rea-
lidad de la condicional en cuestión.

A pesar de lo expuesto, los resultados a los que se arribaron 
en el presente artículo muestran que la influencia de esta varia-
ble dista de ser significativa, bajo la metodología aquí empleada 
de cuestionarios escritos. No obstante, sigue llamando la aten-
ción el hecho de que, tanto en el análisis de las condicionales hi-
potéticas como contrafactuales se sigue evidenciando la apari-
ción de la flexión de CSI en un 14.5 % y 13 %, respectivamente. 

6.2. cond + IS + CSI hipotética y cond + IS + CSI contrafactual

Además de la problemática expuesta sobre el estatus jerárqui-
co entre la prótasis y apódosis de las condicionales con la es-
tructura cond + IS + CSI expuesta en Arteaga (2025), existe 
otro inconveniente cuando se aborda la posibilidad de que ta-
les estructuras expresen tanto condicionales hipotéticas como 
contrafactuales. Thompson et al. (2007, p. 259) consideran que 
parece no existir en las lenguas un par de morfemas definidos 
y distintos para indicar cuándo una condicional es semánti-
camente hipotética y cuándo contrafactual. Esta falta de coin-
cidencia se daría de dos maneras: primero, una flexión verbal 
se podría utilizar para expresar tanto oraciones condicionales 
hipotéticas como contrafactuales y, segundo, se utilizaría úni-
camente con las contrafactuales.

Las condicionales del español se encuentran dentro de 
la primera opción. Contreras (1963) detecta que estructuras 
como las cond + IS + CSI permite expresar tanto oraciones hi-
potéticas (mayor grado de realidad) como contrafactuales (me-
nor grado de realidad) en función del contexto. Ello se puede 
considerar problemático si se espera que una única estructura 
condicional exprese un tipo de condicional. A ello se le suma 
que la estructura COND + PPS7 + CCI8 del español permite úni-
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camente expresar condicionales contrafactuales (menor grado 
de realidad). Estas dos observaciones se pueden sintetizar de 
la siguiente manera:

Tabla 10
Estructuras condicionales para enunciar hipotéticas y 
contrafactuales en español

cond + IS + CSI cond + PPS + CCI
Hipotéticas Contrafactuales

Si conociera/
conociese al actual 
gerente de BCP, 
le haría muchas 
preguntas.

Si yo pudiera/
pudiese reencarnar, 
lo haría en Alejandro 
Magno.

Si hubiéramos querido 
dormir tranquilos, te 
habría llevado a tu 
casa.

De este modo, se observa que la estructura condicional cond 
+ IS + CSI puede expresar oraciones con distinto grado de reali-
dad como las hipotéticas y las contrafactuales. Por otro lado, la 
estructura cond + PPS + CCI se utiliza exclusivamente para las 
oraciones contrafactuales.

Como se explicó en §1, para las oraciones (1) y (2), la dife-
rencia entre las hipotéticas y contrafactuales que comparten 
la estructura cond + IS + CSI de la Tabla anterior radica en su 
interpretación semántica. Para los dos ejemplos de la Tabla 11, 
mientras la oración hipotética desliza la posibilidad de que un 
día el que enuncia la oración pueda conocer al director de la 
RAE, la oración contrafactual no permite esa interpretación 
bajo la premisa de que no se concibe como posible la reencar-
nación en otra persona. Por otra parte, el único ejemplo de la 
estructura cond + PPS + CCI se entiende como una situación fi-
nalizada que no se puede volver a intentar. Compárese el ejem-
plo de cond + PPS + CCI de la Tabla anterior con (17).

(17) Si quisiéramos dormir tranquilos, te llevaríamos a tu casa.
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En (17), la información proporcionada y la estructura que 
se utiliza (cond + IS + CSI) determinan que esta oración es una 
condicional hipotética.

7. Conclusiones y recomendaciones

La definición tradicional de las oraciones condicionales supo-
ne diversos inconvenientes, como la dificultad para catalogar-
la como una macroestructura en donde la prótasis y apódosis 
gozan de igual jerarquía (Arteaga, 2025). En el caso del aspec-
to semántico, ello también genera que una misma estructura 
como la que fue objeto de análisis (cond + IS + CSI) pueda ser 
interpretada como una condicional hipotética o contrafactual. 

Por otra parte, tanto en las condicionales de tipo hipotéticas 
como contrafactuales, se evidencia la aparición de la flexión 
verbal de CSI para aquellas con la estructura cond + IS + CSI. 
En tal sentido, se atestigua el fenómeno que motiva la búsque-
da de su explicación relacionando el fenómeno con la variable 
grado de realidad. Sin embargo, tal variable de tipo semánti-
co bajo la metodología empleada de los cuestionarios escritos 
no muestra resultados significativos para afirmar que esta sea 
una variable relevante.

Finalmente, especialmente autores como Lavandera (1984) 
pudieron proponer una significatividad de la variable en cues-
tión, pero por medio de entrevistas de tipo oral y con una ma-
yor flexibilidad para que el hablante pueda expresarse y así se 
genere un contexto provechoso para una mejor medición. En 
tal sentido, se recomienda analizar esta variable mediante tal 
metodología con el fin de seguir recolectando evidencia acerca 
de la viabilidad de proponer esta variable semántica como sig-
nificativa para explicar la aparición de la flexión de CSI en la 
prótasis de condicionales con la estructura cond + IS + CSI en 
el español de Lima Metropolitana.
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Notas
1. El presente artículo es un manuscrito derivado de la investigación de tesis 

de Arteaga para optar el grado de Magister en Lingüística por la Universi-
dad Nacional Mayor de San Marcos (2025).

2. El grado de realidad se entiende como la posibilidad de realización de una 
condicional. Si bien es de utilidad para diferenciar las oraciones condiciona-
les, es un concepto problemático de medir por su carácter extralingüístico.

3. El presente trabajo toma como guía la clasificación del grado de realidad 
según la propuesta de Thompson, Longacre y Hwang (2007).

4. Lavandera (1984), a diferencia del presente estudio, clasifica las oraciones 
condicionales como [rEal], [PosiblE] y [contrario] (en versalitas y usando 
corchetes) en función de su grado de realización. Tales categorías coinci-
den, respectivamente, con las etiquetas de reales, hipotéticas y contrafac-
tuales propuestas por Thompson, et al. (2007) (las dos últimas entendidas 
como se propuso en §1.1.).

5. Esta sección se encuentra explicada con mejor detalle en Arteaga (2025) 
(véase §3.2.2.2, Gramática de Construcciones).

6. Esta concepción se ha visto notablemente favorecida con la evidencia em-
pírica reciente obtenida desde campos como la lingüística diacrónica y 
sociolingüística, así como la adquisición de segunda lengua, psicolingüís-
tica y neurolingüística (Hoffman y Trousdale, 2013).

7. Pretérito pluscuamperfecto de subjuntivo.

8. Condicional compuesto de indicativo.
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