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Tabla N"2. Grados de Microfiltración apical
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los grados 2 (0.01 hasta 2.00 mm) y 3 (< 2.01 mm) es notorio
que la mayoría de especimenes con Ketac Endo filtraron
sólo hasta el grado 2, mientras que una gran mayoría de

especimenes con Grossman lo hicieron hasta el grado 3,

mostrando entonces el sellador Ketac Endo una
significativa mayor eficiencia en el sellado, Tabla N' 2.

Estos resultados muestran coincidencia con 1os

obtenidos por Koch Ken y co1.7 1994.

Es necesario remarcar algunos aspectos metodo-
lógicos del estudio realizado, ampliando sus aplicaciones.

La evaluación lineal de la extensión de la tinta en el interior
del conducto, es un método que asume que dicha
extensión indica la longitud de la brecha que puede existir
entre el material obfirrante y las paredes del conducto y
que como tal deberá ser considerado.
El uso de la técnica de transparentación de los espe-

cimenes permitió la visualización tridimensional de la
obturación de gutapercha dentro de la estrxctura dentaria,
facilitando la evaluación de la penetración apical de tinta
en el conducto radicular, así como de la adaptación del
material obturante. desde diferentes direcciones rotando
la raíz bajo el microscopio.

Se apreciaron pequeños vacíos en el tercio apical lo
cual puede tener origen en el aire que queda atrapado en

el momento mismo de la obturación tratando de dirigirse
a coronal a medida que el cono de obturación avanza

apicalmente en el conducto radicular. Al ejecutar 1a técnica

Condensación lateral lo más probable es que en cada

movimiento de espaciado la presión de condensación de

la gutapercha logre que estos espacios vayan dismi-
nuyendo o desapareciendo. O según lo ha señalado Wu13

las fuerzas de contracción de fraguado de los selladores

en conductos radiculares obturados pueden propiciar la
presencia de estos.

x2 = 13.6362 p<0.0t significante

DlSCUs/óN

LA FILTRACION APICAL PROMEDIO DE LOS
SELIADORES

Indicó un menor promedio de microfiltración para el

cemento Ketac Endo que para el cemento de Grossman,
correspondiéndole a cada glupo : I ,4675 mm y I ,7000 mm
respectivamente. si bien la dilerencia exislente entre
ambos no fue significante para la prueba t, Ketac Endo
mostró una tendencia a ser mas efectivo, reflejando su

capacidad de adhesividad, Tabla N' 1.

Estos resultados muestran coincidencias con los
referidos por: Brown y col.4, quienes no hallaron una

diferencia significante en la- filtración entre ambos
cementos usados con la técnica Condensación lateral.
Resultados discrepantes han sido señalados por Smith y
Rohder2, quienes reportaron que la técnica de Conden-
sación Lateral, con un cemento a base de óxido de zinc
eugenol (Roth's) presentó significativamente menor
filtración apical, que con el cemento Ketac Endo.

GRADOS DE FILTRACION EN LOS CEMENTOS
SELTADORES

El grado 0 de filtración, grado que indica eficiencia en

el sellado apical, fue mayor en los casos tratados con el
sellador Ketac Endo que con el sellador de Grossman, 30

Ea y lOEa respectivamente. Haciendo una observación de
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Fig 1. Sellador Ketac Endo Fig 2. Sellador Grossman
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