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RESUMEN

OBJETIVOS: a Estudiar e desarrollo de la comprensién lectora en alumnos de cuarto a sexto
grado de primaria. b. Andlizar € nivel de desarrollo de la comprension de los alumnos de
centros educativos estatales y no estatales en cuarto, quinto y sexto grado de primaria. c.
Comparar los niveles de desarrollo de lacomprensién lectora por sexo en cuarto, quinto y sexto
grado de primaria. d. Establecer |as propiedades psicométricas de los instrumentos utilizados. e.
Estudiar e modelo del constructo de la comprensién lectora utilizando € andlisis factoria
confirmatorio. DISENO: Estudio descriptivo comparativo, redizado en alumnos de cuarto a
sexto grado de primaria considerando centros educativos estatales y no estatales. MATERIAL
Y METODOS: Muestreo por conglomerados en dos etapas, con probabilidades proporcionales
al tamafio; lamuestra estuvo constituidapor 780 participantes de cadagrado escolar, delassiete
UGEL de LimaMetropolitana. Losinstrumentos utilizados fueron las versiones espafiolas dela
Prueba de Comprension Lectora de Complgidad Linguistica Progresiva de 4.° a 6.° grado de
Primaria—FormaA. El andlisisestadistico sellev6 acabo entres etapas: adaptaci on psicométrica
paraevauar lavaidez y confiabilidad de losinstrumentos; andlisis descriptivo de las variables
estudiadas; e inferencia parala contrastacion de las hip6tesis planteadas. RESULTADOS: Se
ha encontrado que los tres instrumentos son validos y confiables. En 4.° grado no se encontra-
ron diferencias estadisticamente significativas entre los alumnos de colegios estatales y no esta-
tales, tampoco se encontraron diferencias por sexo. En quinto grado se encontraron diferencias
estadisticamente significativas entre los alumnos de centros educativos estatales y no estatales.
Considerando la variable sexo se encontré que existen diferencias significativas solo en los
alumnos de colegios estatales, siendo los varones quienes obtienen puntuaciones més el evadas
gue las mujeres. En sexto grado, se observaron diferencias significativas entre los alumnos de
centros educativos estatalesy no estatal es, y también se encontraron diferencias significativasal
considerar la variable sexo, a favor las nifies.

Palabras clave: Comprension lectora, alumnos 4.2, 5.° y 6.° grado de primaria, centros
educativos estatales, centros educativos no estatales, validez, confiabilidad, baremos.

ABSTRACT

OBJECTIVES: a. To study reading comprehension development on students of fourth to
sixth grade of primary school. b. To analize the comprehension developmental change of
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public and private schools students of fourth, fifth, and sith grade of primary school. c. To
comparethe developmental level of reading comprehension of fourth to sixth grade considering
biological sex. d. To set the instruments psychometrics properties. e. To study the reading
comprehension model using the confirmatory factor analysis. DESIGN: Descriptive-
comparative study, carried on public and private primary school students from fourth to
sixth grade. MATERIALS AND METHODS: A byetapic conglomerate sampling affixed
to size, the participantes were 780 students of each three grades belonging to seven units
(UGEL) of the city of Lima, Peru. The instruments were the spanish version of areading
comprehension test, named «Prueba de Comprension Lectora de Complejidad LingUistica
Progresiva» for fourth to sixth grade respectively. The statistical analysis considered three
stages: Psycometric study in order to calculate validity and reliability index, descriptive
analysis, and inferential hypothesis testing. RESULTS: It has been found that all the
instruments have appropiate validity and reliability values. There were not significative
differences on reading comprehension among students from public and private schools of
fourth grade of primary school, either are not differences considering the biological sex of
the students. There were significative differences on reading comprehension among students
from public and private schools of fifth grade of primary school. It was found significative
differences on reading comprehension only on students from public schools, considering
the biological sex, showing males higher scores than females. There were significative
differences on reading comprehension among the students from public and private schools
of sixth grade, also it was find statistically significative differences considering biological
sex, showing the female students higher scores than the male students.

Keywords: Reading comprehension, fourth, fifth and sixth grade students of primary
school, public schools, private schools, validity, reliability, norms.

INTRODUCCION

La lectura constituye, en el proceso educativo, un elemento basico para el desarrollo del
aprendizaje del alumno, debido a que es uno de los medios basicos através de los cuales
|os alumnos adqui eren conocimientos. L eer es més que descifrar €l significado de palabras
0 ubicar ideas principal es en un texto escrito, es un proceso continuo que duratodalavida
y se desarrolla de acuerdo a los variados tipos de textos, por lo tanto es necesario que €l
aprendizaje delalecturaseaeval uado en susdiversas etapas. El manejo adecuado detextos
escritos de mayor complejidad implicael aprendizaje de nuevas habilidades delectura. La
comprension lectora es definida por algunos autores, tales como Alliende y Condemarin
(1994)%, Vieiro y Gomez (2004)? entre otros, como el proceso por el cual el lector emplea
las claves dadas por un autor y utiliza su conocimiento previo para conocer €l significado
gue intenta transmitir el autor. Para construir la representacion mental del significado es
necesario que, €l lector utilice de manera activa su conocimiento previo en interaccién con
€l texto, detal manera que integre coherentemente lo expresado por el autor con lo queya
conoce a respecto. Lalectura comprensiva supone que €l lector trae al texto sus expecta-
tivas, los conocimientos que posee sobre la estructuray el contenido del lenguaje y sus
antecedentes culturales para lograr construir e interpretar el texto escrito a medida que
este es leido. Para ello, es preciso que el lector regule metacognitivamente la actuacion
coordinada de procesos cognitivos de naturaleza diversa (perceptiva, |éxica, sintactica,
semantico-pragmética) al decir de Bransford y Johnson (citado en Fernandez, s/f)3.

Actualmente se consideraquelacomprensién lectoraes € resultado de un proceso cognitivo
de alto nivel, en el que tanto la informacion que se proporciona en el texto como la que
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aportael propio lector a partir de su bagaje cultural previo, se complementan hasta alcan-
zar lainterpretacion final del texto. Las nuevas directrices educativas hacen hincapiéen la
ensefianza de estrategias de decodificacion y de comprension como elementos esencialesen
laadquisiciony el desarrollo de lacompetencialectora experta. Comprender lanaturaleza
de lalectura competente es necesario para poder sefialar de manera concreta cudles deben
ser los propositos de su instruccion eficaz (Vieiro y Gémez, 2004)2.

Debido a que la adquisicion de la lectura se inicia en los primeros grados, es posible
asumir que lacomprension lectora debe estar consolidada al finalizar 1a educacion prima-
ria. El tener un buen nivel de comprension lectora le va a permitir al alumno mejorar su
eficacialectoray le va a permitir desarrollar un conocimiento mas completo de su reali-
dad. Diversos estudios [levados a cabo en el Pert sefialan que los niveles de comprension
lectora no se han desarrollado adecuadamente en el nivel primario.

Cueto, Jacoby y Pollit (1997)*llevaron a cabo un estudio en estudiantes de cuarto y quinto
grado de escuelas rurales y urbanas del Perl. La muestra estuvo conformada por cuatro
escuelasruralesy una estatal de Huaraz; una escuela parroquial y una particular de Lima.
Los instrumentos utilizados fueron; codigos, aritmética, vocabulario y comprension de
lectura. Esta Ultima fue parte de |a serie interamericana, nivel 2, constituida por cuarenta
textos que el nifio debe leer, paraluego seleccionar una de las cuatro figuras presentadas
que corresponda con el texto leido. Los resultados evidenciaron un mejor rendimiento en
los alumnos de zonas urbanas frente alos nifios de escuel as rural es, aunque en estas Ultimas
no se encontro un rendimiento uniforme, yaque en algunas pruebas unaescuelarural 11ego
arendir igual que unaurbanaestatal. En lo referente alavariable género, no se observaron
diferencias clarasy sdlo en algunas escuel as rurales se encontraron diferencias favorables
paralos varones.

Noriega (1998)5, llev acabo un estudio cualitativo de los nivel es de comprensién lectora
en nifios deficientes y buenoslectores antesy después de un programadeintervencion. El
estudio conté con 91 participantes del cuarto y quinto grado de educacion primaria, 45 de
los cuales conformaron el grupo experimental y 46 el grupo de control. Seutilizd laprueba
de comprension de lectura de complejidad linglistica progresiva (CLP) formas paralelas
paralos grados correspondientes. Los resultados demostraron que el programafue efectivo
paramejorar la comprension lectora de los alumnos que eran deficientes lectores.

El Laboratorio Latinoamericano de Evaluacion de la Calidad Educativa de la UNESCO
reline alos Sistemas Nacionales de Evaluacion de la Calidad Educativa de América Lati-
na, en el esfuerzo por mejorar lacalidad y equidad. En 1997 evaluaron los conocimientos
en lenguaje y mateméticas en estudiantes de tercer y cuarto grado de educacién primaria.
La prueba de lenguaje evalué comprension lectora, produccién de textos y practica
metalingistica, |os resultados mostraron que el Per ocupa el antepentltimo lugar entre
los paises de la region, lo cua indica que el nivel de rendimiento de los estudiantes
peruanos se encuentramuy por debajo delo esperado (Villaran, 2004)8.

Tapia(1999)7 estudio los efectos de un programa de estrategias cognitivasy metacognitivas
para mejorar la comprension lectora en alumnos deficientes lectores de cuarto y quinto
grado de primaria. Lamuestra estuvo conformadapor 91 alumnos de un centro educativo
estatal, de los cuales 44 estudiaban en cuarto grado y 47 en quinto grado, del total de
participantes 47 fueron deficientes lectores y constituyeron el grupo experimental y 44
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buenoslectores que conformaron el grupo de control. El programaaplicado se desarroll6 en
base a un modelo interactivo de enseflanza-aprendizaje, e incluy6 las siguientes estrate-
gias: resumir, preguntar, inferir, predecir, parafrasear y mapas cognitivos. L os resultados
demostraron que el programa permitié que se incrementara la comprensién lectorade los
alumnosdel grupo experimental.

En el afio 2001 sellevd acabo latercera eval uacion nacional del rendimiento estudiantil, en
unamuestrarepresentativaaescalanacional. Losaumnos de cuarto y sexto grado de prima-
riade centros educativos urbanosy rurales del Pert fueron evaluadosen laséreascurriculares
de matematica y comunicacion integral. Los resultados indican que en € cuarto grado de
primaria de colegios estatales, menos del 40% de alumnos alcanzaron el nivel esperado en
las competencias de comprensi 6n de textos verbalesy comprensi n de textos icono-verbales
(ambas referidas a la comprension lectora). En sexto grado, 1os resultados fueron mas
preocupantes pues solo el 7%, aproximadamente, alcanzo € nivel de desempefio suficiente,
esdecir, habian logrado desarrollar |a capacidad de establ ecer rel aciones complegjasentrelas
ideas presentes en el texto y establecer inferencias apartir de ello. El 75% delosalumnosde
sexto grado no logré mostrar niveles bésicos de desempefio. Los resultados més bajos se
encontraron en laterceracompetenciaeval uada, «reflexidn sobre e funcionamiento linglis-
tico delostextos», en estacompetenciamenosdel 3% de estudiantes de cuarto grado lograron
los objetivos y la gran mayoria mostro serias dificultades para aplicar reglas gramaticalesy
ortograficas en oraciones compuestas. Del mismo modo, los porcentajes de estudiantes de
sexto grado que a canzaron los objetivos fueron muy bajos. Al analizar estos datoslaUnidad
de Medicién delaCalidad del Ministerio de Educacion identifico unaserie de problemasen
0 paralacomprension lectora. Entre estos sefial aron que tanto nifios como nifias presentaron
dificultades para establecer relaciones entre las ideas existentes en un texto, localizar infor-
maciony reconocer lasideas méasimportantes, y realizar tareas sencillas rel acionadas con un
nivel de comprensioninferencia (Villaran, 2004)8.

Carrefio (2000)2, realizo un estudio de la comprensién de lectura al finalizar primaria en
nifios, paralo cual construy6 unapruebay demostré que estaeravaliday confiable, trabajo
con 3354 estudiantes de sexto grado de primaria de escuel as estatal es, provenientes de 13
departamentos del Peru. Los resultados mostraron la existencia de grandes diferencias
considerando variablestales como el areageografica, el tipo de escuela de procedencia, €l
géneroy la edad de los estudiantes.

Fernandez (g/f )3, propuso un programa de ensefianza de estrategias de lecturaen alumnos
dequintoy sexto grado de primaria. L os participantes fueron 30 nifios (varonesy mujeres)
seleccionados utilizando latécnica de aparejamiento, los miembros de cada par, igualados
por sus puntajes en comprensién lectorafueron asignados de maneraal eatoriaalos grupos
experimental y de control. En el programa se pretendi6 ensefiar tres destrezas generales:
Distinguir lainformacién méasimportante, estrategias para organizar y estructurar adecua-
damente lainformacidn que lostextos proporcionan y ensefiar destrezas metacognitivasde
control y regulacion delapropiacomprension. El programatuvo unaduracién de 12 sesio-
nes de 45 minutos cada una, se llevaron a cabo dos sesiones semanal es.

Aungue se reconoce que la comprension lectora es un aspecto muy importante en el desa-
rrollo educativo, lalecturaes unaactividad poco desarrollada por |os alumnos, apesar que
reconocen sus carencias en comprension lectoray son conscientes de como estainfluye en
su rendimiento académico. Asimismo, se observa que son pocas las investigaciones al
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respecto en alumnos de primaria, aun cuando existen indicadores de un gran nimero de
alumnos con este tipo de dificultades. La finalidad del presente estudio es estudiar el
desarrollo de la comprension lectora en alumnos de 4.2, 5.°y 6.° grado de primaria consi-
derando €l tipo de centro educativo y €l sexo.

METODO

Se utiliz6 un disefio de carécter descriptivo comparativo, pues se hace referencia a los
alumnos de cuarto asexto grado considerando centros educativos estatalesy no estatales, y
considerando el género (Alarcén, 1991; Sanchez y Reyes, 2002)°1,

El universo de investigacién estuvo conformado por los alumnos matriculados en cuarto,
quinto y sexto grado de primaria de Lima Metropolitana. Se utiliz6 una muestra de 780
alumnos por cada grado. Para la obtencion de la muestra se aplic6 un procedimiento de
muestreo probabilistico bi-etapico, en la primera etapa en cada unade las UGEL se €ligio
de forma aleatoria los colegios a ser incluidos en el estudio y posteriormente en cada
colegio se €ligio de forma aleatoria al os participantes que fueron evaluados.

Como instrumentos de investigacion se utilizaron las pruebas de comprension lectora de
complgjidad lingdistica progresiva (CLP - Forma A) de Alliende, Condemarin y Milicic
(1991)™ para cuarto, quinto y sexto grado de primaria con €l fin de evaluar €l nivel de
comprension lectora de los participantes. Las pruebas para cuarto y quinto grado estan
conformadas por cuatro subtestsy la pruebade sexto grado tiene seis subtests, en todos|os
casos |os itemes estan ordenados con nivel de dificultad creciente. Las pruebas pueden ser
administradas de maneraindividual o colectiva, teniendo en cuenta que cuando se aplican
de manera colectiva se debe esperar que el 90% de los alumnos hayan terminado, antes de
dar lainstruccion para el siguiente subtest.

El érea de lectura determinada para las tres pruebas es la del texto complejo, la cual
verifica el dominio de las lecturas de cierta extension que realiza un alumno de manera
habitual. Cada texto representa una situacion compleja o esta referido a un conjunto de
situaciones o reflexiones. Los textos son progresivamente mas complejos, pues se van
introduciendo elementos mas abstractos y se van incorporando gradualmente estructuras
linguisticas mas complicadas. L as narraciones son cadavez mas extensasy complgjas. Los
autores de laversion original sefialan que para construir |0s textos se utilizaron como base
oraciones enunciativas, se consideré la oracién como la unidad minima de los textos y
como factor decisivo para la progresion de la complejidad, los estratos |1éxicos y
morfosintacticos de las mismas se consideraron como elementos complementarios de la
complgjidad (Alliende, Condemarin, y Milicic, 1991)*.

Asimismo, los autores de la prueba sefialada indican que € conjunto de habilidades que se
pretende desarrollar en forma progresiva al ser aplicadas a textos cada vez més complegjos,
sonlassiguientes:

« Leer un texto, globalizar |as informaciones que contiene e inferir sobre ellas, de modo
gue se pueda ver como se deben entender y cémo estan relacionadas entre si.

* Interpretar adecuadamente |os elementos deicticos y anaf éricos de un texto.

» Leer untextoy reconocer las afirmaciones que contiene, distinguiendo hechos, opinio-
nes, principios, deseos y otros matices de la expresion.
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« Incluir los elementos de un texto en categorias vinculadas ala comprensién delo leido.
» Especificar el sentido preciso de palabrasy expresiones al interior de un texto.

» Ordenar los hechos narrados de acuerdo a su secuencia.

e Captar y mangjar los elementos simbdlicos que presente un texto.

La prueba para el 4.° grado de primaria - Forma A, esté conformada por cuatro subtests
denominados: «El pinito descontento», «Un vigjero espacial», «Laballenay el vigia» (1.2
parte), «Laballenay el vigia» (2.2 parte). En todos | os textos | 0s sujetos son concretos. En
|os subtests «El pinito descontento» y «Laballenay el vigia» |os sujetos son individuales,
mientras que en €l subtest «Un viajero espacial» 10s sujetos son colectivos. En los cuatro
textos se evitala ambigliedad y el caer en repeticiones innecesarias. El contenido de los
mismos abordatemas literariosy cientificos simples. Lostres primeros subtests comprue-
ban lacomprensién global y puntual delostextosatravés de preguntas de sel eccion malti-
ple. Las preguntas globales se refieren principal mente a pedir que los nifios determinen la
causalidad de los hechos y que asignen caracteristicas especificas a personas y objetos.
Cabe sefialar que tanto las causas buscadas como las caracteristicas que deben asignarse,
estan claramente presentes en los textos, pero no ligadas a una sola oracion. El cuarto
subtest exige que el evaluado categorice |os elementos que aparecen en el texto. Si no se
dominadicha categorizacion, esimposible comprender el texto.

El dominio de este nivel de comprension lectora se comprueba especificamente por las
siguientes habilidades:

» Adecuadainterpretacién de elementos deicticos y anaféricos.
 Globalizacién delasinformaciones proporcionadas.

« Distincién entre hechosy opiniones.

« Categorizacion simple de objetos y personas.

 Establecimiento de relaciones causa-ef ecto entre | os hechos mencionados.

Se puede considerar que un nifio domina este nivel cuando es capaz de entender, en su
conjunto, un texto narrativo o descriptivo estructurado de manera simple, en €l cual priman
lossujetosindividualesy loselementos concretos (Alliende, Condemarin, y Milicic, 1991).

En la prueba de 5.° grado - Forma A, también se encuentran cuatro subtests: «Los animales
y losterremotos», «Un pilotox» (1.2 parte), «Un piloto» (2.2parte) y, «Robinsony Viernes». El
primer texto es de caracter descriptivo y 10s tres restantes son de caréacter narrativo. En los
textos aparecen sujetos individuales y colectivos de caracter concreto. En el Gltimo texto se
introducen persongjes literarios bastante alejados de larealidad diaria de los nifios.

El dominio de este nivel puede comprobarse através de | as siguientes habilidades:
« Categorizacion finade objetos, hechosy personas.

* |Interpretacion de elementos simbdlicos.

» Caracterizacion adecuada de personagjes literarios.

 Especificacion del sentido de palabrasy expresiones de un texto.
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Se puede decir que un nifio dominaeste nivel cuando puede aplicar las habilidadesdel nivel
anterior a hechos mas complejos, a afirmaciones un tanto mas abstractas y a relatos de
claro carécter literario simbdlico. El nifio debe dominar la habilidad de categorizar de
maneramas acabaday puedademostrar |acomprension delos aspectos cohesivos del texto
(Alliende, Condemarin, y Milicic, 1991),

En €l caso de 6.° grado lapruebadelaFormaA, constade dostextos: «L as bromas de José»
y «Laleyendapiel roja» y seis subtests (cada uno de lostextos vaseguido de tres subtests).
Los dos textos son narrativos. En el primer texto parte de la informacion se entrega en
formaindirecta através de didlogos. Las preguntas de |os subtests se centran en |as habi-
lidades propias delalecturadetextos complejos. L ostres subtests que corresponden a«Las
bromas de José» evallian la compresion de aspectos globales del texto y relaciones de
causa-efecto entre hechos especificos.

En € texto «Leyenda piel roja» este se reutiliza para comprobar nuevas habilidades, el
primer subtest comprueba la comprension de un conjunto de afirmaciones especificas que
sirven de soporte estructural al texto. El segundo subtest requiere ordenar, através de una
numeracion correlativa, los principales hechos del texto que son presentados en forma
desordenada. El tercer subtest comprueba la comprension de aspectos globalesy de rela-
ciones causa-efecto.

En esta prueba se comprueba el dominio del conjunto de las habilidades propias del areadel
texto. Se profundizan las habilidades eval uadas en | as pruebas anterioresy se pone énfasisen:

* Ordenar los hechos de acuerdo a su secuencia

» Sefialar relaciones de causa-efecto entre |os hechos rel atados.

» Dominar las relaciones de inclusién existentes entre las afirmaciones del texto.
 Captar informaciones entregadas a través de didlogos.

Se considera que un nifio domina este nivel de comprension lectora cuando es capaz de
sefialar de manera precisa las relaciones significativas entre los elementos de textos
narrativos con hechos claramente estructurados y con sujetos concretos tanto individuales
como colectivos (Alliende, Condemarin, y Milicic, 1991),

En las pruebas paralostres grados, lostextos y las instrucciones de | os subtests deben ser
leidos en silencio por los nifios. El examinador solo debe orientar alos nifios dejandolosen
condiciones de trabgjar en forma auténoma. Seles debe indicar que deben volver aleer la
lectura si lo necesitan.

La informacidn fue procesada utilizando el paquete estadistico SPSS v.13. El andlisis
estadistico se llevd a cabo en tres etapas. En la primera etapa se llevd a cabo el andlisis
psicométrico de las tres pruebas, tomando en cuenta lo propuesto por Marin (1986)*2, se
determind laconfiabilidad atravésdel método test-retest, se estudi6 lavalidez de constructo
a través del andlisis factorial confirmatorio. En la segunda etapa se realizé un andlisis
descriptivo de las variables estudiadas, efectuandose el andlisis de la normalidad de los
puntgjes a través de la prueba de Kolmogorov-Smirnov. En latercera etapa se efectuaron
las comparaciones de medias de las variabl es estudiadas considerando €l tipo de colegio y
el sexo.
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Para la recoleccion de datos se trabaj6 siguiendo los siguientes pasos. En primer lugar se
estableci6 por cada UGEL la proporcién de centros educativos estatales y no estatales
manteniendo |a proporcion delapoblacion. En conformidad con los resultados obtenidos, y
siguiendo un procedimiento de muestreo aleatorio, se eligieron los centros educativos en
los que se llevo a cabo la evaluacion. Una vez seleccionado €l colegio se eligieron los
alumnos de cuarto, quinto y sexto grado a ser evaluados. También se procedi6 arealizar las
coordinaciones necesarias paraaplicar €l instrumento, seleccionando alos participantes de
manera aleatoria.

RESULTADOS

Etapa 1. Analisis psicométrico

A continuacion se presentan | os resultados de | os coefi cientes de confiabilidad de las Prue-
bas de Comprensién Lectorade Complejidad Linguistica Progresivade 4.2, 5.°y 6.°grado
de Primaria — Forma A, realizados con el método test-retest, la prueba de primer grado
alcanzé un coeficiente de correlacidn rho de Spearman de .70, la prueba de quinto grado
obtuvo un coeficiente de .75y lade sexto grado alcanzd un valor de .78, en todos | os casos
los coeficientes de correlacion al canzados son estadisticamente significativos (p<.05).

Andlisisdela validez de constructo

 Pruebade Comprension Lectorade Complgjidad Linguiistica Progresiva para 4.°Grado
de Primaria— Forma A (CLP 4-A).

Se realiz6 el andlisis de la validez de constructo de la prueba para cuarto grado de
primariaatravés del andlisis factorial confirmatorio utilizando el programa Amos 5.0.
El modelo tedrico propuesto de un factor, se compara con un modelo aternativo que
asumiala existencia de val ores independientes entre si, siguiendo las recomendaciones
de Byrne (1989, 1998)1314, |os resultados presentados en la Tabla 1 y el Gréfico 1,
indican gque se obtiene un valor de chi cuadrado minimo no significativo (+2=0.98 p >
.05) y una proporcion pequefia (.489) entre €l chi cuadrado minimo y los grados de
libertad lo cual indica que e modelo propuesto es adecuado.

El calculo del indice del gjuste normalizado Delta 1 (NFI Delta 1) corresponde a .995,
€l indice comparativo de gjuste (CFI) fue de 1000 y la media de cuadrados del error de
aproximacion (RMSEA) fuede .000, estos resultados corroboran que el model o propues-
to de 1 factor esvalido, con lo cual se concluye que la prueba de Comprensién Lectora
de Complejidad Linguiistica Progresivapara 4.’ grado de primaria— Forma A, presenta
validez de constructo.
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Tabla 1. Andlisis delavalidez de constructo de la Prueba de Comprension
L ectorade Complegjidad Lingistica Progresiva para4.°grado de primaria—
Forma A através del andlisis factorial confirmatorio.

Datos M odelo del factor M odelo independiente
Paradmetros 8 4
Chi-cuadrado minimo 0.978 184.779
g.l. 2 6
p .613 .000
Chi-cuadrado minimo/g.1. 0.489 30.796
NFI Deltal .995 .000
CFI 1.000 .000
RMSEA 0.000 .196
n =780

Gréfico 1. Andlisis factorial confirmatorio de la prueba CLP 4— Forma A.
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En cuanto ala prueba para quinto grado de primariatambién sellevé a cabo el andlisisde
lavalidez de constructo, efectuado através del andlisisfactorial confirmatorio, también en
este caso el modelo de un factor se contrastd con un modelo aternativo que asumia la
existencia de valores independientes entre si, los resultados presentados en latabla2 y €l
gréfico 2, indicaron que se alcanzo un valor de chi cuadrado minimo no significativo (+2 =
1.185 p > .05) y una proporcion (.593) entre €l chi cuadrado minimo y los grados de
libertad que permiten aceptar el model o propuesto.

Losandlisis correspondientesalaobtencion del indice del gjuste normalizado Deltal (NFI
Deltal) arrojé unvalor igual a.995, el indice comparativo de gjuste (CFl) fuede 1000y la
media de cuadrados del error de aproximacion (RMSEA) fue de .000. Estos hallazgos
corroboran el modelo propuesto de 1 factor como valido, con lo cual se concluye que la
prueba de Comprensién Lectora de Complegjidad Linguistica Progresiva— Forma A para
5.° grado de primaria, tiene validez de constructo.
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Tabla 2.Andlisis delavalidez de constructo de la Prueba de Comprension Lec-
tora de Complgjidad Linguistica Progresiva para 5.°grado de primaria - Forma
A através del andlisis factorial confirmatorio.

Datos Modelo de 1 factor M odelo independiente
Parametros 8 4
Chi-cuadrado minimo 1.185 222.255
g.l. 2 6

p .553 .000
Chi-cuadrado minimo/g.1. .593 37.042
NFI Deltal .995 .000
CFI 1.000 0.000
RMSEA .000 .215
n =780

Gréfico 2. Andlisis factorial confirmatorio de la prueba CLP 5 - FormaA.
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En el caso del andlisis de la validez de constructo de la prueba para el sexto grado de
primaria, efectuado através del andlisisfactorial confirmatorio, el modelo de un factor se
contrasté con un modelo alternativo que asumia la existencia de valores independientes
entre si. Los resultados presentados en la Tabla 3 y el Gréfico 3, indican un valor de chi
cuadrado minimo no significativo (=2 = 11.942 p > .05) y un valor aceptable (1.327)
correspondiente ala proporcion del chi cuadrado minimo y los grados de libertad, 1o cual
indica que € modelo propuesto es adecuado.

Losandlisis adicionales del indice del gjuste normalizado Delta 1 (NFI Delta 1) ascendié
a.984, € indice comparativo de gjuste (CFI) fue de .996 y lamedia de cuadrados del error
de aproximacién (RMSEA) fuede .021, hallazgos que corroboran que el model o propuesto
de 1 factor es vélido, con lo cua se concluye que la prueba de Comprensién Lectora de
Complegjidad Linguistica Progresiva para 6.°grado de primaria— Forma A, presenta vali-
dez de constructo.

60



ANA E.DELGADOV.y COL.

Tabla 3. Andlisis de la validez de constructo de la Prueba de Compren-
sién Lectora de Complejidad Linglistica Progresiva para 6.° grado de
primaria - Forma A através del andlisis factoria confirmatorio.

Datos Modelo de 1 factor | Modelo independiente
Parémetros 12 3
Chi-cuadrado minimo 11.942 748.048
g.l. 9 15

p .217 .000
Chi-cuadrado minimo/g.1. 1.327 49.870
NFI Deltal .984 .000
CFI .996 .000
RMSEA .021 .251

n =780

Grafico 3. Andlisis factoria confirmatorio de la prueba CLP-6 — Forma A.
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Etapa 2. Andlisis descriptivo

Los resultados del andlisis de la bondad de gjuste a la curva normal, fueron realizados a
travésdelapruebade K olmogorov-Smirnov enlostresinstrumentos utilizados, eindicaron
gue en todos|osval ores se obtuvieron estadisticos K-S Z que son significativos (2.30, 1.92,
1.74, p< .01), por lo que se pudo concluir que las distribuciones de los val ores analizados
no se aproximan ala curva de distribucion normal, posibilitando de estamanera el uso de
estadisticos no paramétricosen €l andlisisdelosdatosdelainvestigacion (Siegel y Castellan,
1995)%.

Etapa 3. Contrastacion de hipétesis

Al analizar laprimerahipétesis (H,) en laque se compara el nivel de comprension lectora
delos alumnos de cuarto grado de primaria considerando el tipo de colegio (ver Tabla4),
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seencontré que no existen diferencias estadisticamente significativasen el puntgjetotal de
lapruebaentre los alumnos de centros educativos estatalesy no estatales (Z = - 1.613), por
lo tanto no se acepta la primera hipétesis.

Sin embargo, cuando se comparan | 0s puntajes obtenidos en el primer subtest denominado
«El pinito descontento» se observan diferencias significativas entre ambos grupos de alum-
nos (Z = - 3.231, p < .01), siendo los alumnos de colegios no estatales quienes obtienen
una media de rango mayor, por lo que se acepta la H, que sefiadlaba la existencia de
diferencias en el primer subtest entre los alumnos de ambos colegios.

Este subtest corresponde a nivel detexto complejo y latarea del nifio consiste en sefialar
si las afirmaciones de | os itemes corresponden o no al texto. Pararesponder correctamente
el alumno debe diferenciar 1as oraciones que expresan deseos o posibilidades de aquellas
gue enuncian hechos que sucedieron, también debe ser capaz de deducir hechosimplicitos
en las palabras del persongje principal (Alliende, Condemariny Milicic, 1991)*.

El segundo subtest «Un vigjero espacial» contiene gran cantidad de informacién, es tam-
bién un texto complejo constituido por parrafos con diversos tipos de oraciones (seriadas,
complejas, simples). Pararesponder correctamente el alumno debe ser capaz de inferir la
respuesta a partir del texto y no solo recordar su contenido. El evaluado debe distinguir
entre hechos, opinionesy principios cientificos (Alliende, Condemariny Milicic, 1991).

El tercer subtest denominado «Laballenay el vigia» (1.2 parte) es un texto complejo que
presenta gran variedad de oraciones, en su conjunto es una narracién. En este caso para
poder contestar acertadamente el alumno debe recordar detalles, globalizarlos y hacer
inferencias sobre €ll os, ademés debe ver qué partes del texto se relacionan con las pregun-
tasy cuaes no (Alliende, Condemariny Milicic, 1991).

El subtest 4 «Laballenay €l vigia» (2.2 parte), se basaen €l texto del subtest anterior. La
tareadel nifio consiste en incluir en unade tres categorias una serie de sustantivos rel acio-
nados con un mismo niicleo semantico (lanavegacion). Al categorizar de maneraadecuada,
el evaluado demuestraque no solo entiende aquell o que es nombrado de maneradirecta, las
personas u objetos (significado denotativo), sino también sus semejanzasy diferenciascon
los objetos de significacién proxima (Alliende, Condemariny Milicic, 1991)*.

Enlossubtests 2, 3y 4, no se encontraron diferencias estadisticamente significativas entre
los alumnos de centros educativos estatales y no estatales (Z = - 0.837, Z = - 1.686, Z =
- 0.965), motivo por €l cua no se aceptan latercera, cuartay quinta hipétesis, que sefiala-
ban la existencia de diferencias estadisticamente significativas entre ambos grupos de
alumnos en el segundo, tercer y cuarto subtest respectivamente.
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Tabla 4. Comparacién del nivel de comprension lectora de los alumnos de 4.°
grado de primaria considerando €l tipo de centro educativo.
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El andlisis de los resultados correspondientes de la hipétesis 6, en la cual se considerala
comparacion del nivel de comprensién lectora de los alumnos de 5.° grado de primaria
considerando €l tipo de centro educativo (Tabla 5), muestra diferencias estadisticamente
significativas en el puntaje total de la prueba (Z = - 6.436; p< .001), encontrandose que
los alumnos de col egios no estatal es obtienen promedio de rangos mas elevados, o cual
permite aceptar la hipétesis.

Sin embargo, al comparar los puntajes obtenidos en €l primer subtest denominado «Los
animalesy losterremotos» no se observan diferencias significativas entre ambos grupos de
alumnos (Z = - 1.751), por lo que no se acepta la H, que planteaba la existencia de
diferencias estadisticamente significativas en los puntagjes del primer subtest entre los
alumnos de diferentes tipos de colegio. Este subtest esta constituido por unalecturainfor-
mativa de tema especifico, en €l que el nifio debe comprender el texto, retener y globalizar
lainformaciony hacer inferenciasapartir deella(Alliende, Condemariny Milicic, 1991).

Asimismo, esinteresante sefialar que cuando se analizaron |os resultados correspondien-
tesal segundo subtest titulado «Un piloto» (1.2 parte) se observaron diferencias significa-
tivas entre los diferentes centros educativos (Z = -5.278, p <.001), siendo |os alumnos
de colegios estatal es quienes obtienen una media de rango mas elevada, por lo cual se
aceptalaH,. En este subtest el texto presenta parrafos que alternan entre el dialogo y la
narracion. Se caracteriza por el uso de diversas palabrasy expresiones para nombrar €l
mismo objeto o personaje. EI alumno debe incluir dentro de unade cuatro categoriaslos
sustantivosy verbos delos itemes. Para poder responder de manera acertadael nifio debe
comprender el significado inmediato de todas | as palabras del texto relacionadas con un
determinado campo seméantico (aeronavegacion) y sus interrelaciones (Alliende,
Condemariny Milicic, 1991)™.
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L os resultados correspondientes alaH,, enlacual se planteala comparacion del nivel de
comprension lectora en el tercer subtest («Un piloto» (2.2 parte)), permiten sefidar la
existencia de diferencias estadisticamente significativas entre los alumnos de colegios
estatales y no estatales (Z = -2.031, p <.05), observandose que los alumnos de centros
educativos no estatales obtienen la media de rango mas elevada, motivo por el cual se
aceptala H,. Este subtest se basa en el mismo texto del subtest anterior, para responder
correctamente el alumno debe ser capaz de retener informacion tomandola de un texto
donde objetos y personajes son mencionados de forma muy variada y ademas realizar
inferencias al respecto (Alliende, Condemariny Milicic, 1991)™.

Finamente, el andlisisdelosresultados del subtest 4 «Robinson y Viernes» permite acep-
tar lahip6tesis 10, pues se encontraron diferencias significativas en | os puntajes al canzados
por los alumnos de los diferentes tipos de colegios (Z = -6.321, p <.001), siendo la
diferenciafavorable alos aumnos de centros educativos no estatal es. En este caso el texto
es un resumen de una novela, por este motivo, hay en é gran condensacién de hechos'y
alusiones a un prolongado desarrollo temporal. Se utilizan de manera moderada pronom-
bres; |os personajesy objetos se nombran de diversas maneras. El alumno tiene que encon-
trar la expresion equivalente a una frase verbal del texto enunciado en infinitivo,
correlacionando dos listas de siete expresiones, apareando los términos. Se evalta si €l
nifio comprende las expresiones con que sele entregael contenido del texto; no comprueba
una comprension total del texto (Alliende, Condemariny Milicic, 1991)™,

Tabla 5. Comparacién del nivel decomprensién lectoradelosaumnosde5.©
grado de primaria considerando el tipo de colegio.

[ipo de centro Media de

Subtesis K
educative rango

*p< 05, ***p< 001

Al analizar los resultados de la comparacion del nivel de comprensién lectora de los
alumnos de 6.° grado de primaria considerando el tipo de colegio (ver Tabla 6) se pudo
observar que existen diferencias estadisticamente significativas entre los alumnos de cole-
gios estatalesy no estatales, tanto en el puntaje total (Z =-9.893, p <.001), como en cada
uno de los seis subtests que conforman la prueba: Subtest 1 (Z =-6.602, p < .001), subtest
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2 (Z = -5.668, p < .001), subtest 3 (Z = -5.843, p < .001), subtest 4 (Z = -6.456, p <
.001), subtest 5 (Z = -7.634, p < .001) y, subtest 6 (Z = -6.181, p < .001). En todos los
casos |os alumnos de centros educativos no estatal es obtuvieron medias de rango mas altos
gue los de centros educativos estatal es, por |0 que se concluye que se aceptan las hipétesis
11, 12,13, 14,15, 16y 17.

El texto «L as bromas de José» es un texto narrativo que sirve de base paralos subtests 1, 2y
3. Cada uno de los subtests indaga por la comprension de aspectos globales del texto y por
relaciones de causa-efecto entre hechos especificos (Alliende, Condemariny Milicic, 1991)1,

El texto «La leyenda piel roja» va seguido de tres subtests. El subtest 4 comprueba la
comprension de un conjunto de afirmaci ones especificas que sirven de soporte estructural
al texto. En el subtest 5 €l alumno tiene que ordenar, mediante una numeracion correlativa,
los principales hechos del texto que son presentados de manera desordenada. El subtest 6
comprueba la comprension de aspectos globales y de relaciones causa-efecto (Alliende,
Condemariny Milicic, 1991)1.

Tabla 6. Comparacién del nivel de comprension lectoradelosaumnosde 6.°grado de
primaria considerando el tipo de colegio.

Tipe de cendr Nlesdia de
et 1] 1) [ b R
ridpcativa rEm P

***p< 001

En cuanto a andlisis de las hipétesis 18, 19, 20, 21 y 22 que plantean la existencia de
diferenciasen el desarrollo delacomprension lectorade los alumnos varonesy mujeresde
cuarto grado de primariaconsiderando el puntaje total delapruebay el puntaje alcanzado
en cada uno delos cuatro subtests respectivamente, |os resultados hallados permiten sefia-
lar que no existen diferencias entre los alumnos cuando se consideralavariable sexo, en el
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puntaje total y en los primeros tres subtests (Z = -1.126, Z = -1.033, Z =-0.668, Z =
-0.049), por lo cua no se aceptan H,;, H,;, H, )y H,,. Sin embargo en el cuarto subtest
denominado «Laballenay €l vigia» (2.2 parte), se encontraron diferencias estadisticamente
significativas (Z = -2.657, p < .01) siendo los varones quienes obtuvieron una media de
rango mas elevada, motivo por €l cua se aceptaH,,.

En relacion a los alumnos de quinto grado de primaria el andlisis de los resultados de la
Tabla 7 indica que no existen diferencias estadisticamente significativas en €l nivel de
comprension lectoraentre varonesy mujeres (Z = -1.481) considerando el puntajetotal de
laprueba, por lo tanto no se aceptalaH,.. Al analizar cada uno de los subtests, se encontro
que en el primer subtest denominado «L os animalesy los terremotos», existen diferencias
significativas (Z = -2.690, p < .01), observandose que los varones alcanzan una media de
rangos mayor que las mujeres, lo cual permite aceptar H,.. En cambio, en el segundo
subtest «Un piloto» (1.2parte), los resultados muestran que no existen diferencias significa-
tivas entre varones y mujeres (Z = -0.779), por lo que no se acepta H,,. De otro lado, €l
andlisis del tercer subtest «Un piloto» (2.2 parte), muestra la existencia de diferencias
estadisticamente significativas (Z = -2.327, p < .05), en esta ocasién son también los
varones quienes obtienen una media de rangos més elevada, por o tanto se aceptalaH,..
Finalmente, en el cuarto subtest «Robinsony Viernes» losval ores al canzados muestran que
no existen diferencias significativas entre ambos grupos de alumnos (Z = -0.207), por lo
cual no se aceptalaH,,.

Tabla 7. Comparacion del nivel de comprension lectorade los alumnos de
5.2 grado de primaria considerando la variable sexo.

Subtests Sexo Media de U Z
rango
“ i Varones 410.07
Los animalesy los . 67594.500 | -2.690%
terremotos’ Mujeres 368.62
. Varones 395.63
“Un piloto” (12 parte) 73255.000 -0.779

Mujeres 383.28

Varones 407.14
“Un piloto” (22 parte) Mujeres 158 68740.000 -2.327*

. . Varones 387.86
“Robinson y Viernes’ . 75015.000 -0.207
Mujeres 391.16

Varones 401.31
Tota - 71028.000 -1.481
Mujeres 377.51

*p< .05, **p< .01

En cuanto a los resultados de los alumnos de sexto grado de primaria (ver Tabla 8), se
puede observar que existen diferencias estadisticamente significativas en €l nivel de com-
prension lectora entre varones y mujeres (Z = -2.284, p < .05) considerando €l puntaje
total delaprueba, siendo las nifias|as que obtienen unamediade rango mas elevada, por 10
tanto se acepta laH,,. Al analizar cada uno de los subtests, se encontr6 que en el primer
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subtest no existen diferencias significativas (Z = -0.478), por lo cual no se aceptaH,,. Sin
embargo, en el segundo subtest |os resultados muestran laexistenciade diferencias signifi-
cativas entre varones y mujeres (Z = -2.710, p< 0.01), observandose nuevamente que las
mujeres obtienen una media de rango mayor, por |o tanto se acepta H,,. De otro lado, €l
andlisisdel tercer subtest, muestra que no existen diferencias estadisticamente significati-
vas entre ambos grupos (Z = - 1.118), por |o tanto no se aceptalaH,,. En €l cuarto subtest
|os val ores al canzados muestran que la existencia de diferencias significativas entre alum-
nosy alumnas (Z = -3.460, p< .01), nuevamente la diferencia en la media de rango es a
favor de las nifias, lo cual permite aceptar la H,,. Finalmente, en los subtests 5y 6 no se
observan diferencias significativas (Z = -0.972, Z = -1.586) entre |os grupos estudiados,
por lo tanto no se aceptan las hip6tesis, 31y 32 que planteaban laexistenciade diferencias
significativas entre varones y mujeres.

Tabla 8. Comparacion del nivel de comprension lectora de los alumnos de 6.°grado de
primaria considerando la variable sexo.

Subtests Sexo Media de rango U Z
3 Varones 385.74
“Las bromas de Josg” . 74193.500 -0.478
Mujeres 393.28
3 Varones 368.25
“Las bromas de José” . 67373.500 | -2.710**
Mujeres 410.86
3 Varones 380.72
“Las bromas de Josg” _ 72237.000 -1.118
Mujeres 398.32
. . Varones 362.02
“Laleyenda piel roja’ - 64943.000 | -3.460**
Mujeres 417.12
. . Varones 381.79
“Laleyendapiel roja’ . 72652.500 -0.972
Mujeres 397.25
. . Varones 377.05
“Laleyenda piel roja’ - 70804.000 -1.586
Mujeres 402.02
Varones 371.16
Total . 68508.000 -2.284*
Mujeres 407.93

*p< .05, **p< .01

Al llevar acabo lacomparacion del nivel de comprension lectorade los alumnos de cuarto
grado de primaria, seguin €l puntagjetotal y el puntaje obtenido en cada uno delos subtests,
considerando las variables sexo y tipo de colegio, se encontrd (ver Tabla 9) que existen
diferencias significativas entre varonesy mujeres de colegios estatales y no estatalesen el
subtest 1 «El pinito descontento», en el subtest 3 «Laballenay el vigia» (1.2 parte) y en el
subtest 4 «La ballenay el vigia (2.2 parte). No se encontraron diferencias significativas
entre los grupos en el puntgje total, ni en el subtest 2 «Un vigjero espacial».
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Tabla 9. Comparacion del nivel de comprension lectora de los alumnos de 4.° grado de
primaria, segln puntajetotal y puntaje en cadauno delos subtests, considerando las varia-

bles sexo y tipo de colegio.

: : Media de >
Sexo / Tipo de colegio rango X g.l. p

Varones estatal 387.40
} Mujeres estatal 375.03

Puntaje total Varones no eSad 5400 4.121 3 .249
Muijeres no estatal 393.83
Varones estatal 368.29
Subtest 1 Mujeres estatal 378.18

“El pinito descontento” Varones no estatal 412.04 11.885 3 008
Mujeres no estatal 441.48
Varones estatal 386.12
Subtest 2 Mujeres estatal 384.95

“Un vigjero espacial” Varones no estatal 414.90 1.903 3 598
Mujeres no estatal 384.19
Sbtest 3 Micsetd | %o

La bdleng;til) vigia® (1 Varones no eSad 35279 8.211 3 .042
Muijeres no estatal 435.81
Subtest 4 Varones estatal 406.00
“Laballenay € vigia® (22 Mujeres estatal 384.17

parte) Varones no estatal 420.87 11.523 3 009
Muijeres no estatal 335.74

Con lafinalidad de conocer entre qué grupos de | os alumnos de cuarto grado se encontraban
las diferencias, se llevaron a cabo las comparaciones respectivas. Los resultados de la
comparacion del nivel de comprensién lectora entre varonesy mujeres de centros educati-
Vos estatales muestran que no existen diferencias estadisticamente significativas entre
ambos grupos, hi en el puntaje total, ni en los cuatro subtests que conforman la prueba.

Al comparar alos varones de cuarto grado de colegios estatales y no estatal es tampoco se
encontraron diferencias estadisticamente significativas ni en el puntgje total, ni en los
subtests de la prueba entre estos grupos de alumnos.

Sin embargo, al comparar alos alumnos de colegios estatales y |as alumnas de colegios no
estatales (ver Tabla 10) se encontraron diferencias significativas en el subtest 1 «El pinito
descontento» y en el subtest 4 «Laballenay el vigia» (2.2 parte), los cual es se caracterizan
por ser textos narrativos, estructurados de manera simple, que se refieren a sujetos concre-
toseindividuales. En el subtest 1 son las alumnas de colegios no estatal es las que obtienen
una media de rango mas elevada, en cambio, en €l subtest 4 son los varones de colegios
estatal es quienes al canzan unamediade rango mayor. No se encontraron diferencias signi-
ficativas entre los grupos a considerar el puntaje total, ni en los subtests2y 3.
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Tabla 10. Comparacion del nivel de comprension lectora seguin el puntaje total y en los
subtests entre varones de col egios estatales y mujeres de col egios no estatales de 4.° grado
de primaria.

Sexo/ Tipo de Media de
) U VA
Colegio rango
. Varones estatal 193.94
Puntgje total Mujeres no esata 197 34 15931.000 -0.277
Subtest 1 Varones estatal 183.67 -
“El pinito descontento” Mujeres no estatal 220.10 13177.000 3.109
Subtest 2 Varones estatal 195.27
“Un vigjero espacia” Mujeres no estatal 194.40 16141.000 -0.073
Subtest 3 Varones estatel 188.20
“ - _ 14392.000 -1.888
Labalenay e vigia’ (1% parte) [ Mujeres no estatal 210.06
Subtest 4 Varones estatal 205.92 ] .
“Labalenay @ vigia’ (22 parte) Mujeres no estatal 170.82 13288.000 2.929

* p< .05

De otro lado, los resultados permiten sefidlar que existen diferencias significativas en el
nivel de comprension lectora entre los varones de colegios no estatales y las mujeres de
colegios estatales de cuarto grado de primaria (Z = -2.050, p< .05), a considerar el
puntaje total de laprueba, en este caso son |os alumnos de centros educativos no estatales
los que obtuvieron una media de rango mas elevada (media de rango varones = 212.55,
media de rango mujeres = 187.55). No se observaron diferencias entre ambos grupos en
ninguno delos cuatro subtests.

Sin embargo, a comparar €l nivel de comprension lectora de las alumnas de colegios
estatales y no estatales de cuarto grado de primaria (ver Tabla 11) se encontraron diferen-
cias estadisticamente significativas, en los subtests 1, 3y 4. En el caso de los subtests «E|
pinito descontento» y «Laballenay el vigia» (1.2 parte) son las alumnas de centros educa-
tivos no estatal es quienes obtienen medias de rango mas elevadas, pero en el subtest 4 son
las alumnas de centros educativos estatal es quienes obtienen una media de rango mayor.

Tabla 11. Comparacion del nivel de comprensién lectora segin el puntgje total y en los
subtests entre mujeres de 4.° grado de primaria de colegios estatales y no estatales.

Media de

Sexo / Tipo de Colegio rango U Z

Puntie ot Mijarssno ss | 204z | 1501650 | 0765

“El pi nﬁl(;bctizgntmto” M,\L/JIjL(i.Jriseflc?a e;tzltal 2?51 gg 13448.000 | -2.733
+Un vigero epasa Mhﬂjlgrlﬁ? o0 | 1950 | 0097
Laballen ey (1 prtg) | eS| B89 [ 1auro | 276
“La ba”ma?gt'\a/?g?a" (2 parte) M’\L/Jljlgree;&;? | 408500 | 2028

* p< .05, ** p< .01
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L os resultados de la comparacion del nivel de comprensién lectora entre 1os varones y
mujeres de cuarto grado de col egi os no estatal es, muestran que solo se encontraron diferen-
cias significativas, en los subtests 3y 4 (Z = -2.004, p<.05, Z = -3.011, p<.01). En €
subtest 3 son las mujeres quienes obtienen una media de rango mayor (media de rango
mujeres = 131.63, media de rango varones = 114.589), sin embargo, en el subtest 4 sonlos
varones quienes alcanzan una media de rango mas elevada (media de rango varones =
136.10, media de rango mujeres = 109.57).

Al comparar €l nivel de comprension lectorade los alumnos de quinto de primaria, segin
el puntgjetotal y el puntaje alcanzado en cada uno de los subtests, considerando las varia-
blessexo'y tipo de colegio, se encontré (ver Tabla12) que existen diferencias significativas
entre varones y mujeres de colegios estatales y no estatales tanto en el puntaje total como
en cada uno de los cuatro subtests que conforman la prueba.

Tabla 12. Comparacion del nivel de comprension lectora de los alumnos de 5.° grado de
primaria seglin puntaje total y puntaje en cada uno de los subtests considerando las varia-
bles sexo y tipo de colegio.

Media de

) ) 5
Sexo / Tipo de colegio rango X g.l. p
Varones estatal 374.95
) Mujeres estatal 334.83
Puntge total Varones no estatal 461.05 45.923 3 -000
Mujeres no estatal 473.28
Subtest 1 Var‘ona estatal 410.74
“ . Mujeres estatal 349.73
Los animaesy los 13.934 3 .003
. Varones no estatal 408.55
terremotos -
Mujeres no estatal 410.99
Subtest 2 Var_ona estatal 365.36
“Un piloto” Mujeres edtatal 357.89 28.714 3 000
(1a ?Jarte) Varones no estatal 464.22 ' '
Mujeres no estatal 440.25
Subtest 3 Var‘ones estatal 410.44
“Un piloto” Mujeres estatal 347.31 16.864 3 001
@ ?Jarte) Varones no estatal 399.67 ' '
Mujeres no estatal 426.05
Varones estatal 361.00
Subtest 4 Mujeres estatal 350.93
“Robinson y Viernes’ Varones no estatal 448.76 41.522 3 -000
Mujeres no estatal 481.42

Para establ ecer entre qué grupos delos alumnos de quinto grado se encontraban lasdiferen-
cias, se llevaron a cabo las comparaciones respectivas. Los resultados de la Tabla 13
permiten sefiadlar que existen diferencias estadisticamente significativasen el puntajetotal,
en el subtest 1 «Los animalesy los terremotos» y en el subtest 3 «Un piloto» (2.2 parte)
entre varones y mujeres de 5.° grado de centros educativos estatales, siendo |os varones
quienes obtienen medias de rango mas elevadas en todos los casos. Sin embargo, no se
encontraron diferencias significativas entre ambos grupos en el subtest 2, ni en el subtest 4.
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subtests entre varones y mujeres de 5.° grado de primaria de col egios estatales.

Sexo/ Tipo de colegio | Media de rango U z
! Varones estatal 283.79 "
Puntaje total Mujeres estatal 555 G5 32560.000 2.083
Subtest 1 Varones estatal 290.21
“ . o % %
Los ani maI%’y los Mujeres estatal 249.41 30815.500 3.164
terremotos’
Subtest 2 Varones estatal 273.02
Un piloto Mujeres estatal 266.92 35490.000 -0.463
(22 parte)
Subtest 3 Varones estatal 291.15
“ . ” _ k3
Un piloto Mujeres estatal 248, 46 30560.500 3.346
(22 parte)
Subtest 4 Varones estatal 273.40
“Robinson y Viernes’ Mujeres estatal 266.53 35386.000 “0.519

* p< .05, ** p< .01

Al comparar losvarones de quinto grado de col egios estatal esy no estatal es se encontraron
diferencias estadisticamente significativas tanto en el puntgje total, en el subtest 2 «Un
piloto» (1.2 parte) como en el subtest 4 «Robinson y Viernes» (ver Tabla 14), siendo los
varones de centros educativos no estatales |os que obtuvieron medias de rango més eleva-
das. Sin embargo, no se observaron diferencias significativas entrelos grupos en el subtest
1, ni en el subtest 3.

Tabla 14. Comparacion del nivel de comprension lectora seguin el puntaje total y en los

subtests entre varones de 5.° grado de primaria de colegios estatales y no estatales.

Sexo/ Tipo de colegio | Media de rango U z
! Varones estatal 182.98 ok
Puntaje total Var ones o esiatd 5714 12643.000 3.568
Subtest 1 Varones estatal 197.09
L os animal esy los \Varones no estatal 195.15 16158.500 -0.163
terremotos’
Subtest 2 Varones estatal 180.83
Ural piloto \Varones no estatal 232 01 12059.000 -4.201
(12 parte)
Subtest 3 Varones estatal 198.36
Un piloto Varones no estatal 192,28 15814.000 -0.514
(22 parte)
Subtest 4 Varones estatal 182.72 ] .
“Robinson y Viernes’ Varones no estatal 227.74 12571.500 3.673

**% p< 001

Asimismo, en laTabla 15, los resultados permiten sefidlar que existen diferencias signifi-
cativas en € nivel de comprension lectora entre |os alumnos varones de colegios estatal es
y lasalumnas de col egios no estatal es de quinto grado de primaria, tanto en el puntajetotal,
como en €l subtest 2 «Un piloto» (1.2parte), y en el subtest 4 «<Robinsony Viernes», siendo
las alumnas de centros no estatal es |as que obtuvieron medias de rango més elevadas. No se
encontraron diferencias significativas en el subtest 1, ni en €l subtest 3.
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Tabla 15. Comparacion del nivel de comprension lectora seguin el puntgje total y en los
subtests entre varones de col egios estatal es y mujeres de col egios no estatales de 5.° grado
de primaria.

Sexo/ Tipo de colegio | Media de rango U z
! Varones estatal 181.17 . ok
Puntaje total Mujeres no estatal 55989 12150.500 3.933
Subtest 1 Varones estatal 196.43
Losanlmal&s’ylos Mujeres no estatal 195.01 16066.000 -0.120
terremotos’
Subtest 2 Varones estatal 184.51
“ . 1 o k%
Ur; piloto’ Mujeres no estatal 292 97 13057.500 3.093
(12 parte)
Subtest 3 Varones estatal 193.93
“Un piloto” ) 15622.000 -0.574
(22 parte) Mujeres no estatal 200.72
Subtest 4 Varones estatal 177.88 ek
“Robinson y Viernes' Mujeres no estatal 237.42 11254.500 4.857

** p < .01, *** p< .001

Sin embargo, a comparar €l nivel de comprension lectora de las alumnas de colegios
estatalesy los varones de centros no estatal es de quinto grado de primaria (ver Tabla 16) se
encontraron diferencias estadisticamente significativas tanto en el puntaje total como en
cadauno delos cuatro subtests, fueron los varones de col egios no estatal es quienes obtuvie-
ron medias de rango més elevadas.

Tabla 16. Comparacion del nivel de comprension lectora seguin el puntgje total y en los
subtests entre mujeres de col egios estatales y varones de col egios no estatales de 5.° grado
de primaria.

Sexo/ Tipo de colegio | Media de rango U z
! Mujeres estatal 173.73 } .
Puntaje total Varonss no esaid 3510 10607.500 5.337
Subtest 1 Mujeres estatal 184.55
“ . _ *
Los ani male;’y los Varones no estatal 215.03 13496.500 2.599*
terremotos’
Subtest 2 Mujeres estatal 177.56
« . 0] - *%
Un piloto Varones no estatal 230.58 11630.500 4.388°
(22 parte)
Subtest 3 Muijeres estatal 185.70
“ S R *
Un piloto Varones no etatdl 212 47 13803.500 2.314
(22 parte)
Subtest 4 Muijeres estatal 178.63 _ ek
“Robinson y Viernes' Varones no estatal 228.21 11915.000 4.085

* p < .05 ** p< .01 *** p< .001

EnlaTablal7, losresultados mostraron diferencias significativas en €l nivel de compren-
sién lectoraentrelas alumnas de quinto grado de centros educativos estatalesy no estatal es
tanto en el puntaje total como en cada uno de los subtests de la prueba, siendo las alumnas
de centros no estatal es quienes obtuvieron medias de rango mas elevadas.
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Varones estatal 344.40
Subtest 5 Mujeres estatal 354.67
“La leyenda piel roja’ Varones no estaia 466.93 59.648 E -000
Mujeres no estatal 497.10
Varones estatal 354.62
Subtest 6 Mujeres estatal 360.38
“Laleyenda piel roja Varones no estatal 428.13 44.531 3 -000
Mujeres no estatal 499.64

* p< .05

Para conocer entre qué grupos de alumnos de sexto grado se encontraban las diferencias, se
Ilevaron a cabo las comparaciones respectivas. Los resultados de la Tabla 19 muestran que
existen diferencias estadisticamente significativas entre varones y mujeres de centros educati-
vosedtatales, soloen e subtest 2 «Lasbromas de José» y en e subtest 4 «Laleyendapiel rojax.

Tabla 19. Comparacion del nivel de comprension lectora seguin el puntgje total y en los
subtests entre varones y mujeres de 6.° grado de primaria de col egios estatales.

Sexo/ Tipo decolegio | Media derango ] z
. Varones estatal 259.91
Puntgje total Mujeres e S84 04 33580.000 -1.794
Subtest 1 Varones estatal 271.35
“ Las bromas de Jos¢’ Mujeres estatal 272.65 36678.500 -0.099
Subtest 2 Varones estatal 257.87 .
“Las bromas de Jos¢’ Mujeres estatal 286.08 33026.000 2138
Subtest 3 Varones estatal 267.15
“Las bromas de Jos&’ Mujeres estatal 276.84 35540.500 0.731
Varones estatal
et 214l 31276.500 -3.088**
Laleyendapiel roja Mujeres estatal 292.51
Varones estatal
“ Sljbt%t.s ., _ 267.98 35767.500 -0.604
Laleyenda piel roja Mujeres estatal 276.00
Varones estatal
“ Sljbt%t.e ., 269.31 36126.000 -0.410
Laleyendapiel roja Mujeres estatd 274.68

p< .05, ** p< .01

Al llevar acabo lacomparacion del nivel de comprensién lectora de los alumnos de sexto
grado de primaria de colegios estatales y no estatales, se encontré (ver Tabla 20) que
existen diferencias significativas tanto en el puntaje total como en cada uno de los seis
subtests que conforman la prueba, observandose en todos | os casos que son |os varones de
col egios no estatal es quienes obtienen una media de rango mayor.
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Tabla 20. Comparacion del nivel de comprension lectora seguin el puntaje total y en los
subtests entre varones de 6.° grado de primaria de colegios estatales y no estatales.

Sexo/ Tipo decolegio | Media de rango U z

Puntsje total V;ﬂ:;ffg: . gg: 9359.500 -6.607+%*
L= brertes o e Varox;r e : gg: ig 11646.500 44740
. L ronmes e Joer Ve 50 12135.500 -3.981%
+ Las bormas de ot arones o e = 12345.000 3Tz
“La lw%nkﬁi)ig roja’ v\;rir:;i? e;tzlta gg:i 11256.500 -4.802°**
‘La lw%nb;iiz roja’ v\;r?)rr?;ﬁ? G;tgltal g; 2523 11117.500 -4.947%**
“La lw%nb;iiz rojal v\;rirr?;f? Sfta 2525411: ig 13071.000 -3.051+

** p< 01, *** p< .001

Asimismo, en laTabla 21, los resultados permiten sefialar que existen diferencias signifi-
cativas en el nivel de comprension lectora entre los varones de colegios estatales y las
mujeres de colegios no estatal es de sexto grado de primaria, al considerar tanto el puntaje
total de la prueba, como en cada uno de |os seis subtests, en este caso son las alumnas de
centros educativos no estatales |as que obtuvieron unamedia de rango mas elevada.

Tabla 21. Comparacion del nivel de comprension lectora seguin el puntaje total y en los
subtests entre varones de col egios estatal es y mujeres de col egios no estatales de 6.° grado
de primaria.

Scn | Tipe de cobegio  Miedia de rangs | 1 | X

**% p< 001

Los resultados de la Tabla 22 muestran la existencia de diferencias significativas en el
nivel de comprension lectora entre las alumnas de colegios estatales y 1os alumnos de
colegios no estatales de sexto grado de primaria, a considerar el puntajetotal delaprueba,
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como en cada uno de los subtests, en este caso son |os alumnos de centros educativos no
estatales |os que obtuvieron unamedia de rango més elevada.

Tabla 22. Comparacion del nivel de comprension lectora segiin el puntgje total y en los
subtests entre mujeres de colegios estatal es y varones de colegios no estatal es de 6.° grado
de primaria.

Sexo/ Tipo decolegio | Media de rango U z

Puntaje total Vgg;lﬁ?g; - ;‘7‘1 Z;S 10389.500 564254+
Las bromes db José v';/lrgjnii? e:adtal ;22: 22 11994.500 -4.164¢x>
Las bromes b José vgﬂrg;ii? e;:tal ;ﬂ: gg 13995.000 -2.185¢
“Las b%rbﬁi -l v';/lrgjniﬁ? e::tal gg: 57;1; 12863.000 -3.315+

Mujeres estata

‘La Iwijnb;:ﬁt)ig roja’ Varojnes no estatal ;iz 22 13784.000 A
“La leySeant;iisel roja’ v';/lrgﬁi? e;:tal Z?jfé 11486.000 -4.628+**
‘La leySeant;iiZ roje’ Vaoesnoe e::tal oes 13262.000 -2.919*

* p< .05, ** p< .01, *** p< .001

Al comparar alas alumnas de colegios estatales y no estatales (ver Tabla 23) se encontra-
ron diferenciassignificativasen el puntajetotal y en los seis subtests delaprueba, en todos
los casos son las alumnas de col egi os no estatal es las que obtienen unamediade rango més
elevada

Tabla 23. Comparacion del nivel de comprension lectora seguin el puntgje total y en los
subtests entre mujeres de 6.° grado de primaria de colegios estatales y no estatales.

wun || e i l.‘._-l Meda ok rares | £
LI e

*#*% p< 001
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Sin embargo, cuando se compara el nivel de comprensién lectora entre los alumnosy las
alumnas de col egios no estatal es, solo se encontraron diferencias estadisticamente signifi-
cativas en €l puntaje total (Z = -2.527, p<.05) y en el subtest 6 «La leyenda piel roja» (Z
=-2.716, p<.01), en ambos casos son las mujeres de colegios no estatales |as que obtuvie-
ron medias de rango mayores. No se observaron diferencias significativas entre ambos
grupos en los subtests 1, 2, 3,4y 5.

Se han elaborado baremos para 4.°, 5.°y 6.° grado de primaria, tanto para colegios esta-
tales como no estatales de Lima Metropolitana (ver Anexo 1).

DISCUSION

En los resultados de | os coeficientes de confiabilidad de las Pruebas de Comprension L ec-
torade Complejidad Lingistica Progresiva— Forma A para4.°, 5.°y 6.°grado de prima-
ria se observan valores significativos en los coeficientes alfa de Cronbach, los cuales
indican quelosinstrumentos presentan confiabilidad por el método de consistenciainterna.
En cuanto ala validez de constructo, se aprecia que en las tres pruebas el modelo de un
factor esvalido, conlo cual se cumplen losrequerimientos psicométricos bésicos paraeste
tipo deinstrumentos (Martinez Arias, 1985, Mufiiz, 1996, Anastasi y Urbina, 1998)617.18,

Los resultados del andlisis de la bondad de gjuste a la curva normal, fueron realizados a
través de la prueba de Kolmogorov-Smirnov en las tres pruebas de comprension lectora, y
en todos los casos se obtuvieron valores significativos, por lo que se concluy6 que las
distribuciones analizadas no se aproximan ala curva de distribucion normal, utilizandose
por €llo estadisticos no paramétricos en el andlisis delos datos de lainvestigacion (Siegel

y Castellan, 1995)%,

Al comparar los niveles de comprension lectora considerando €l tipo de colegio, se encon-
trd que en cuarto grado no existen diferencias estadisticamente significativas entre los
alumnos de colegios estatales y no estatales, en €l puntaje total. Sin embargo, se encontra-
ron diferencias significativas entre los alumnos de 5.° y 6.° grado de primaria procedentes
de colegios estatales y no estatal es, observandose en los alumnos de centros educativos no
estatales un mayor nivel de comprension lectora que sus pares de centros estatal es. Estos
resultados coinciden en 5.°y 6.° grado con | o reportado por Carrefio (2000) en alumnos que
finalizan sus estudios de primaria segun tipos de colegio.

Al analizar laexistenciade diferencias en el desarrollo delacomprensién lectoraentre los
alumnos varones y mujeres de cuarto, quinto y sexto grado de primaria respectivamente,
| os resultados muestran que no existen diferencias entre los alumnos de cuarto grado cuan-
do se comparan considerando el sexo. Estos hall azgos coinciden con lo reportado en Chile
por Alliende, Condemarin, y Milicic (1991).

Sin embargo, se encontraron diferencias significativas en los alumnos de quinto grado de
colegios estatales, siendo |os varones |0s que presentan niveles més altos de comprensién
lectora. En sexto grado también se encontraron diferencias significativas, estavez afavor
de las mujeres, cuando se considerd el total de participantes. Cuando se consideraron sélo
losalumnosy alumnas de col egios no estatal es, tambi én se encontraron diferencias signifi-
cativas, en este caso son las nifias las que presentan mayores niveles de comprension
lectora, estos resultados coinciden asimismo con los hallazgos de Carrefio (2000)8.
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Adicionalmente, se compararon |os puntajes al canzados por los alumnos delostres grados
de estudios, de centros educativos estatal esy no estatal es en cada uno delos cuatro subtests
gue conforman las pruebas, con lafinalidad de conocer las éreas de lecturaen las cuales se
diferenciaban losgrupos.

En los alumnos de cuarto grado se encontraron diferencias significativas entre ambos gru-
pos solo en el primer subtest denominado «El pinito descontento», siendo los alumnos de
colegios no estatales quienes mostraron una mayor capacidad para diferenciar las oracio-
nes que expresan deseos o posibilidades de aquellas que enuncian hechos que sucedieron,
estos alumnos también demostraron tener mayor capacidad paradeducir hechosimplicitos
en las palabras del persongje principa (Alliende, Condemarin, y Milicic, 1991),

En cuanto alapruebade 5.° grado, al comparar 10s puntajes al canzados en |os subtests por
los alumnos de ambostipos de colegio, se observé que existen diferencias estadisticamente
significativas a favor de los alumnos de centros educativos estatales en el subtest 2 «Un
piloto» (1.2 parte), en el cual se pide a nifio que comprenda el significado inmediato de
todas las palabras del texto relacionadas con un determinado campo semantico
(aeronavegacion) y sus interrelaciones. El alumno debe incluir dentro de una de cuatro
categorias los sustantivos y verbos de los itemes.

Sin embargo, en el subtest 3 «Un pilotox» (2.2 parte), se encontraron diferencias significati-
vasafavor delosaumnos de centros educativos no estatal es, quienes mostraron unamayor
capacidad pararetener informacién tomandola de un texto donde objetosy personajes son
mencionados de forma muy variada, asimismo, demostraron tener mayor capacidad para
realizar inferencias al respecto.

Los resultados del subtest 4 «Robinson y Viernes» mostraron diferencias significativas
favorables alos alumnos de centros educativos no estatal es, quienes poseen mayor capaci-
dad parala comprension de expresiones (Alliende, Condemariny Milicic, 1991),

En los alumnos de 6.°grado los resultados permiten sefidlar la existencia de diferencias
estadisticamente significativas entre los alumnos de colegios estatales y no estatal es, tanto
en el puntgjetotal como en cadauno delos seis subtestsdelaprueba, siendo lasdiferencias
favorables alos alumnos de centros educativos no estatales. Estos resultados indican que
los alumnos de centros no estatal es al canzan niveles mas el evados de comprension global
del texto, asimismo, demuestran tener mayor capacidad para establecer relaciones de
causa-efecto entre hechos especificos (Alliende, Condemarin y Milicic, 1991)1.

En cuanto al andlisis de las diferencias en €l desarrollo de la comprension lectora de los
alumnos varonesy mujeres de cuarto grado de primaria considerando el puntgjetotal dela
pruebay el puntgje alcanzado en cada uno de los cuatro subtests respectivamente. Los
resultados hallados permiten sefialar que sol o existen diferenciasen el cuarto subtest deno-
minado «La ballenay €l vigia» (2.2 parte), siendo los varones quienes mostraron mayor
capacidad para categorizar |0s elementos que estructuran un texto.

En relacién a los alumnos de quinto grado de primaria, se encontraron diferencias
estadisticamente significativas entre varones y mujeres en el primer subtest denominado
«Losanimalesy losterremotos» y en el tercer subtest «Un piloto» (2.2 parte), observandose
gue los varones poseen mayor capacidad para categorizar objetos, hechosy personas.
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En cuanto alosresultados de | os alumnos de sexto grado de primariase observaron diferen-
cias estadisticamente significativas en el nivel de comprensién lectora entre varones y
mujeres en el puntaje total de la prueba, en el segundo y en €l cuarto subtest siendo las
nifias quienes mostraron mayor capacidad parasefialar con precision lasrelaciones signifi-
cativas existentes entre |l os el ementos de textos narrativos con hechos claramente estructurados
y con sujetosindividualesy colectivos de tipo concreto.

Al llevar acabo lacomparacion del nivel de comprension lectorade los alumnos de cuarto
grado de primaria considerando el sexo y el tipo de colegio, se encontraron diferencias
significativas entre varones y mujeres de colegios estatales y no estatales en el subtest 1
«El pinito descontento, en €l subtest 3 «Laballenay €l vigia» (1.2 parte) y en €l subtest 4
«Laballenay el vigia (2.2 parte).

Al redlizar andlisis posteriores se pudo observar que las alumnas de colegios no estatales
mostraron mayor nivel de comprension lectoraen el subtest 1 «El pinito descontento» y que
en el subtest 4 «Laballenay €l vigia» (2.2 parte) fueron los varones de colegios estatales
quienestuvieron un mayor nivel de comprension.

Deotro lado, al comparar €l nivel de comprensién lectora, segln el puntaje total, entre los
varones de colegios no estatales y las mujeres de colegios estatales de cuarto grado de
primaria, los alumnos de centros educativos no estatales mostraron mayor nivel de
comprension.

Sin embargo, a comparar €l nivel de comprension lectora de las alumnas de colegios
estatalesy no estatal es de cuarto grado de primaria, se observé que las alumnas de centros
educativos no estatales tuvieron mayor nivel de comprension en los subtests «El pinito
descontento» y «La ballenay el vigia» (1.2 parte), pero en el subtest 4 «La ballenay €l
vigia» (2.2 parte) son las alumnas de centros educativos estatales quienes mostraron una
mayor comprension.

Cuando se compara €l nivel de comprension lectora entre los varones y mujeres de cuarto
grado de colegios no estatal es, se observé que en €l subtest 3 |1as mujeres mostraron mayor
nivel de comprension, sin embargo, en el subtest 4 son |os varones quienes alcanzaron una
mayor comprension.

Cuando se compar6 €l nivel de comprension lectora de los alumnos de quinto grado de
primaria, considerando el sexoy €l tipo de colegio, se observaron diferencias significativas
entre varones y mujeres de colegios estatales y no estatales tanto en el puntaje total como
en cada uno de los cuatro subtests que conforman la prueba.

Al comparar a los varones y mujeres de 5.° grado de centros educativos estatales, se
observé quelos varones mostraron mayor nivel de comprensién lectoraen el subtest 1 «Los
animalesy losterremotos» y en el subtest 3 «Un piloto» (2.2 parte).

Sin embargo, cuando se comparé alos varones de quinto grado de colegios estatalesy no
estatal es se observé que los varones de centros educativos no estatal es tuvieron mayor nivel
de comprensidn tanto a considerar lapruebacompleta (puntgjetotal), como en el subtest 2
«Un piloto» (1.2 parte) y en el subtest 4 «Robinsony Viernes».

Asimismo, en lacomparacion del nivel de comprensién lectora entre |os alumnos varones
de colegios estatalesy las alumnas de col egios no estatal es de quinto grado de primaria, se

79



RevisTa DE INVESTIGACION EN PsicoLocia - VoL. 8, N.© 1

observo que las alumnas de colegios estatales mostraron mayor nivel de comprensién al
considerar tanto el puntaje total, como el resultado del subtest 2 «Un piloto» (1.2 parte), y
lo obtenido en el subtest 4 «Robinsony Viernes».

En cuanto alasalumnas de col egios estatal es y |os varones de centros no estatal es de quinto
grado de primaria, los resultados mostraron que los varones de col egios no estatal es tuvie-
ron mayor nivel de comprension tanto en el puntaje total como en cada uno de los cuatro
subtests.

En el caso de la comparacion entre las alumnas de quinto grado de centros educativos
estatales y no estatales, se observo que las alumnas de centros no estatales mostraron
mayor comprension, considerando la prueba completa (puntaje total), como en cadauno de
los cuatro subtests.

En la comparacién del nivel de comprensién lectora de los alumnos de sexto grado de
primaria, segiin el puntgjetotal y el puntaje alcanzado en cada uno de los subtests, consi-
derando lasvariables sexo y tipo de colegio, se encontraron diferencias significativasen el
puntaje total, como en los seis subtests que conforman la prueba.

Asimismo, entre varones y mujeres de centros educativos estatales, se observé un mayor
nivel de comprension lectora en las mujeres, en el subtest 2 «Las bromas de José» y en el
subtest 4 «Laleyendapiel roja».

En el caso delosvarones de sexto grado de primariade colegios estatalesy no estatales, se
encontrd que |os varones de centros educativos no estatal es tuvieron una mayor compren-
sion considerando |la prueba en su conjunto (puntaje total) como en cada uno de los seis
subtests que la conforman.

Cuando se compar6 alos varones de colegios estatal es y las mujeres de col egios no estata-
les de sexto grado de primaria, se encontré que las alumnas de centros educativos no
estatales mostraron mayor nivel de comprension lectora tanto en lo correspondiente a
puntaje total de la prueba, como en cada uno de los seis subtests.

Al considerarse la comparacién entre las alumnas de colegios estatales y 1os alumnos de
col egios no estatal es de sexto grado de primaria, son estos Ultimos quienes a canzaron una
mayor comprension de la prueba en su conjunto, como en cada uno de los subtests que la
conforman.

Del mismo modo, al comparar a las alumnas de colegios estatales y no estatales, se
observd que quienes poseen mayor nivel de comprension son las alumnas de colegios no
estatales, tanto al considerar el puntajetotal delaprueba, como en cadauno delos subtests.
Sin embargo, cuando se compara el nivel de comprension lectora entre los alumnosy las
alumnas de colegios no estatales, se observé que las mujeres de colegios no estatales
mostraron mayor nivel de comprensién en la prueba en su conjunto, como en el subtest 6
«Laleyendapiel roja».

Luego del andlisis presentado, es factible afirmar la necesidad de seguir investigando las
diferentes variables correspondientes a estatematica, y destacando la complejidad de este
desafio, se presentan a continuaci n algunas conclusiones.
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CONCLUSIONES

1

10.

11

13.

14.

L as Pruebas de Comprension Lectorade Complgjidad Lingistica Progresiva— Forma
A para4.°, 5.°y 6.°grado de primaria son instrumentos con niveles de confiabilidad
adecuados.

L as Pruebas de Comprensién L ectora de Complgjidad Lingtiistica Progresiva— Forma
A para4.°, 5.°y 6.°grado de primaria presentan validez de constructo.

No se encontraron diferencias estadisticamente significativas en los niveles de
comprension lectoraentre los alumnos de centros educativos no estatalesy estatalesde
4.° grado de primaria.

No se observaron diferencias significativas en |os niveles de comprension lectora de
los alumnos de 4.° grado en funcion ala variable sexo.

Los alumnos de quinto grado de centros educativos no estatales presentaron
significativamente un mayor nivel de comprensién lectoraque los alumnos de centros
educativos estatal es.

L os alumnos de sexto grado de centros educativos no estatal es presentaron de manera
significativaun mayor nivel decomprensionlectoraquelosaumnos de centros educativos
estatales.

No seencontraron diferencias significativas en el desarrollo delacomprensién lectora
entre varones y mujeres de cuarto grado de primaria.

Los varones de quinto grado de primaria de centros estatales mostraron
significativamente un mayor nivel de comprension lectora que sus pares mujeres del
mismo tipo de colegio.

Las alumnas de sexto grado de primaria de centros educativos no estatales presentan
significativamente un mayor nivel de comprension lectora que los varones del mismo
tipo de centro educativo.

Las alumnas de colegios no estatales de sexto grado muestran significativamente un
mayor nivel de comprension lectora que los varones del mismo tipo de colegio.

Los aumnos y alumnas de colegios no estatales de cuarto grado mostraron mayor
capacidad paradiferenciar las oraciones que expresan deseos o posibilidades de aquellas
gue enuncian hechos que sucedieron, que los de col egios estatal es.

. Los alumnos y alumnas de colegios no estatales de cuarto grado demostraron tener

mayor capacidad paradeducir hechosimplicitosen las palabras del personaje principal
gue sus pares de colegios estatal es.

Los varones y mujeres de quinto grado de primaria de colegios estatales mostraron
mayor nivel de comprension de las palabras del texto y sus interrelaciones que sus
pares de colegios no estatales.

Los alumnosy alumnas de quinto grado de centros educativos no estatal es mostraron
unamayor capacidad pararetener informacion tomandola de un texto donde objetosy
personaj es son mencionados de formamuy variada, asimismo, demostraron tener mayor
capacidad pararedlizar inferencias que los alumnos y alumnas de centros estatal es.
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

23.

24

25,

26.

27.

28.

29.

Losvaronesy mujeres de quinto grado de colegios no estatal es, poseen mayor capacidad
parala comprension de expresiones que sus pares de col egios estatal es.

Los alumnos y alumnas de sexto grado de centros no estatales alcanzan niveles mas
elevados de comprensién global del texto, y demuestran tener mayor capacidad para
establ ecer rel aciones de causa-ef ecto entre hechos especificos quelosalumnosy alumnas
de centros estatales.

L osvarones de cuarto grado de primaria mostraron mayor capacidad para categorizar
los elementos que estructuran un texto que sus pares mujeres.

Los varones de quinto grado de primaria poseen mayor capacidad para categorizar
objetos, hechosy personas que las mujeres de su mismo grado.

Las alumnas de sexto grado de primaria mostraron mayor capacidad para sefialar con
precision lasrel aciones significativas existentes entre |os elementos de textos narrativos
con hechos claramente estructurados y con sujetos individuales y colectivos de tipo
concreto que Sus pares varones.

Existen diferencias significativas en el nivel de comprension lectorade los varonesy
mujeres de colegios estatales y no estatales de cuarto grado de primaria.

Las alumnas de cuarto grado de primaria de colegios no estatales mostraron mayor
nivel de comprensién global que los varones de col egios estatal es.

Los varones de cuarto grado de colegios estatales mostraron mayor capacidad para
categorizar los elementos de un texto que las mujeres de col egios no estatales.

L osalumnos de cuarto grado de centros educativos no estatal es mostraron mayor nivel
de comprensioén lectora que las alumnas de colegios estatales.

Las mujeres de cuarto grado de primaria de centros educativos no estatales tuvieron
mayor nivel de comprension global que sus pares de centros estatal es.

Las alumnas de cuarto grado de colegios estatales mostraron mayor capacidad para
categorizar los el ementos que estructuran un texto que lasal umnas de col egios no estatales.

Las mujeres de cuarto grado de colegios no estatales demostraron mayor capacidad
paraasignar caracteristicas especificasapersonasy objetos quelosvarones del mismo
tipo de colegio.

L os alumnos de cuarto grado de centros educativos no estatal es al canzaron un mayor
nivel en lacategorizacion delos elementosdel texto quelasalumnasdel mismotipo de
centro educativo.

Losvarones de quinto grado de primaria de col egios estatal es presentaron una mayor
capacidad de categorizaci 6n de objetos hechosy personas que las mujeres de su mismo
tipo de colegio.

L osvarones de quinto grado de centros educativos no estatal estuvieron mayor nivel de
comprension lectora que sus pares de centros estatal es.

Los alumnos de quinto grado de colegios no estatales presentaron mayor capacidad para
interpretar elementos simbdlicos, paracaracterizar persongjesliterarios, y paraespecificar
el sentido delaspaabrasy lasexpresionesde untexto quelosa umnosde colegiosestatales.
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36.

37.

39.

41,
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L as alumnas de quinto grado de centros educativos estatal es mostraron mayor dominio
de lalectura que los alumnos de colegios estatales.

Las mujeres de quinto grado de colegios estatales mostraron mayor capacidad para
categorizar objetos, hechosy personas, interpretar elementos simbalicos, caracterizar
de manera adecuada personajes literarios y especificar el sentido de las palabrasy las
expresiones de un texto que los varones de colegios estatal es.

Los varones de quinto grado de primaria de centros no estatales alcanzaron mayor
dominio de lalectura que las mujeres de centros estatal es.

Las alumnas de quinto grado de colegios no estatales mostraron mayor nivel de
comprension lectora que sus pares de col egios estatal es.

L as mujeres de sexto grado de centros educativos estatal es mostraron mayor capaci dad
para sefialar con precision las relaciones significativas existentes entre los elementos
de los textos narrativos que los varones del mismo tipo de centro educativo.

L osvarones de sexto grado de primaria de centros educativos no estatal estuvieron una
mayor capacidad paraordenar |os hechos de acuerdo aunasecuencia, sefialar relaciones
de causa-efecto entre los hechosrel atados, sefiaar lasrelaciones deinclusion existentes
en el texto que sus pares de centros estatales.

L as alumnas de sexto grado de colegios no estatales mostraron mayor capacidad para
sefialar | as rel aciones significativas existentes entre | os el ementos de textos narrativos
con hechos estructurados'y con sujetos individuales y colectivos de tipo concreto que
los alumnos de colegios estatal es.

Los varones de sexto grado de primaria de centros no estatales demostraron mayor
nivel de comprension lectora de textos narrativos que las mujeres de centros estatal es.

Lasalumnas de sexto grado de colegios no estatal es presentaron mayor capacidad para
ordenar los hechos, para establecer relaciones causa-efecto, y paracaptar informacién
através de didlogos que sus pares de colegios estatal es.

Las mujeres de sexto grado de primaria de centros educativos no estatal es presentaron
mayor desarrollo en las habilidades de comprensi 6n lectoraque los varones del mismo
tipo de centro educativo.

Se han elaborado baremos percentilares para cada una de |as pruebas considerando €l
tipo de centro educativo.
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ANEXO 1

Tabla 24. Rangos percentilesdel CLP4, CLP5y CLP 6 —FormaA paracolegios estatales
Y no estatales.

| Cc"oﬁ’;i;)? CLP5-A | CLP5-A | CLP6-A | CLP6-A |
Per centil estatalesy Colegios | Colegiosno | Colegios Colegios no Per centil
estatales estatales estatales estatales
no estatales
1 1 1-2 1-3 1-8 1-10 1
2 2 3 4 9 13 2
3 3 4 10 14 3
4 4 5 11 4
5 5 15 5
6 5 6 12 6
8 16 8
10 6 13 17 10
12 6 7 18 12
14 14 14
15 19 15
18 7 8 20 18
20 15 21 20
25 7 8 9 16 22 25
30 10 17 23 30
35 11 18 24 35
40 9 19 40
45 12 20 25 45
50 8 10 13 21 26 50
55 27 55
60 9 11 14 22 28 60
65 10 23 29 65
70 12 15 24 30 70
75 11 13 25 75
80 16 26 31 80
82 27 82
85 12 14 28 32 85
90 13 15 17 29 33 90
92 30 92
95 14 16 31 34 95
97 15 17 18 32 97
98 16 19 33 35 98
99 18 18- 20 20 34-40 36 - 40 99

85



