Conocimiento social y crisis
en el oficio de la sociologia
(Una aproximacién preliminar)

Mario Bunge puntualiz6 hace dos
décadas que el progreso de la ciencia se
mide por los avances alcanzados en el
campo tedrico yno porel proceso simple
de acumulacién de datos. Hoy més que
nunca la ciencia contemporanea es teo-
ria mds experiencia planeada, conduci-
dayentendidaalaluzdelas teorias. "El
hombre moderno no puede prescindir de las
teorias cientificas para avanzar, sea en el co-
nocer, sea en el hacer. Destrityase toda la
teoria cientifica y se destruird no slo la po-
sibilidad de avanzar sino también buena
partede loya ganado. Pero también, aplique-
se mal las teorias cientificas y se destruird a
lapropia humanidad. Nuestro futuro depen-
de, pues, de nuestras teorias y de la manera
deaplicarlas™.

La sociologia como cienciase hacons~
truido y se ha impuesto en todas partes,
plantea reflexiones y andlisis a los pro-
blemas estructurales y sociales, imagi-
nando modelos conceptuales e inten-
tando formular teorias generales y tra-
tando de justificar las nuevas formas de
organizacion social a través de la expe-
riencia. En el Perti y América Latina, la

- sociologia se nos presenta heterogénea,
no sélo por las diferencias cronolégicas
en su evolucion, escuelas, teoriasy téc-

nicas especializadas, sino que aparece
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como un producto incrustado en medio
de una cultura que originalmente no lo
produjo. Por lo tanto, nosotros constata-
mos que el desarrollo de la sociologia
encadauno delos paises de AméricaLa-
tina conserva su propio ritmo en rela-
ci6én a los problemas y a las proposicio-
nes planteadas por la sociologia clésica.

 Alin mds, para lograr imitar el desarro-

Ho industrial europeo se lleg6 a instru-
mentalizar no sélo la sociologia, sino al
conjunto de las ciencias sociales y a la
filosofia en direccién de conservar el
antiguo orden establecido o de proyec-
tar la liberaci6n de los pueblos.

La sociologia en América Latina se
desarroll6 influenciada por una diversi-
dad de teorias sociolégicas y antropol6-
gicascomo fueron el culturalismo norte-
americano, el funcionalismo ingiés, el
estructuralismo francés, el positivismo
de Durkheim, la sociologia comprensi-
vade Max Weber y el marxismo. En par-
ticular, esta Gltima fue asumida como
"linea tedrica" de andlisis de la sociedad
peruana'y América Latina. En conjunto,
estas. teorias clasicas permitieron a la
sociologia superar la etapa de la pura
descripcién fenoménica o del andlisis de
las relaciones fijas entre las partes. Las
nuevas propuestas de andlisis privile-
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_giaron el andlisis de las estructuras, los
contenidos culturales y el proceso hist6-
rico en los cuales se ubicaron los hechos
ainvestigarse. Finalmente, la sociologia
se instrumentaliza en direccién al cam-
bio estructural y a los propésitos politi-
cos de liberacion, impulsados por gru-
pos y partidos politicos.

Nosotros consideramos que, para
que la sociologia pueda seguir progre-
sando como ciencia, es necesario que la
sociologia clésica, y otras teorias 0 mo-
delos de pensamiento sociol6gico sean
sometidasa critica y revisién permanen-
tecon los cambios ocurridos enla econo-
mia, la sociedad y la politica mundial
contemporéanea.

Hoy en dia observamos una sociolo-
gia en crisis, no sélo por la "crisis de pa-
radigmas” o por la "crisis de problemati-
ca", entendiéndose que las preguntas
que le hacemos a la realidad particular y
especifica de América Latina, van per-
diendo significacién?, sino queen el caso
peruano, durante las tltimas décadas,
muy poco se ha logrado investigar nues-
tra realidad especifica a la luz de las

teorias sociolégicas. Muchos de los que.

lo han hecho sélo exhiben una ruidosa
autocomplacencia porlosresultadosob-
tenidos en su practica empfirica y cortos
conocimientos ex6ticos adquiridos en
faciles y superficiales lecturas.

Los problemas cientificos deben ser
analizados desde una perspectiva his-
térica, o sea los problemas emergen
cuando en una sociedad se dan las con-
diciones concretas que hacen posible su
solucién; la negacién de la existencia de
tales problemas dilata la oportunidad
deresolverlos y confirmaa veces a algu-
nos hombres de ciencia a investigar
. pseudo-problemas®,

Efectivamente, los problemas socia-
les del Peri, como los de otros paises de
América Latina, no son los de la década
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del sesenta, ni del veinte, y' mucho
menos del siglo pasado. Los problemas
tienen un caricter temporal y exigen
asu vezunasolucion,comoresultadode
una investigacion cientifica. En conse-
cuencia, el sociélogo o cualquier cien-
tifico social tiene que estar preparado no
sélo para formular la pregunta a la rea-
lidad teniendo en cuenta su significa-
cién, y menos obviarla en la investiga-
cién y solucién. El hecho de obviar los
problemas més significativos que exi-
genserinvestigados en forma oportuna,
puede conducir y causar dafio histérico
no s6lo a la humanidad sino a la misma
disciplina cientifica en el proceso de su
desarrollo.

Son pocos los estudios y las refle-
xiones realizadas sobre el Pertiy Amé-
rica Latina que hayan girado en torno
a problemas significativos en el proce-
so histérico de cada uno de nuestros
paises. Los més urgentes fueron obvia-
dos y los menos necesarios fueron con-
siderados significativos, esto debido a
que no se apuntaba correctamente la
realidad ala luz de las teorias sociol6-
gicas.

Enla actuahdad los soci6logos como
el resto de los cientificos sociales —como
un acto de confirmacién de la depen-
dencia cultural- realizan investigacio-
nes sobre problemas que podemos con-
siderar una "moda", por cuanto corres-
ponden a realidades distintas a la nues-
tra y que para esos paises posiblemente
tienen mayor significacién, pero no ne-
cesariamente para la nuestra. Esa de-
pendencia cultural, hace que no po-
damos distinguir y/o formular un pro-
blema significativo. A todo esto, seagre-
ga el bajo nivel tedrico en la formacion
de los soci6logos. En nuestra comuni-
dad académica no existe mayor interés
por las cuestiones teérico-metodolégi-
cas, y se apuesta por vivir deespaldasa
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los grandes problemas de nuestra reali-
dad. Existe pues, una profunda ignoran-
cia no sélo de las principales cuestiones
epistemolégicas sino también por nues-
tra cultura milenaria y actual.

Victor Andrés Belatinde ya nos ad-
vertia en su tiempo que “"es mds ficil
encontrar aqui quien conozca todos los pro-
blemas del juego de ajedrez y nos hable del
budismo esotérico, que aficionados que si-
quiera por sport tengan en la memoria deta-
lles de nuestra red vial o los nombres de
nuestras montatias. .. El anatropismo es un
vicio que sintetiza toda una serie de defectos
de la mentalidad nacional "*. Sobre la vali-
dez de esta proposicién encontramos
que David Sobrevilla la asume para
denunciar que esta "fendencia es respon-
sable en parte de los males de la historia y
cultura nacionales, pero que no bloquen el
camino a explicaciones geognificas, econd-
micas y politicas de otra indole a fin de
esclarecer la crisis peruana"s. .

El "anatropismo” fue una de las ca-
racteristicas basicas en la actitud de los
intelectuales de la generacién posterior

a la Segunda Guerra Mundial. Serdn
principalmente los intelectuales no

- marxistas quienes cultivarian un pensa-
miento orientado o mirado hacia Euro-
pa, Estados Unidos, menospreciando
por tanto la tradicién filosé6fica y socio-
I6gica, que se desarrollaba en los paises
latinoamericanos.

El problema de un gran sector de
soci6logos peruanos fue haber leido mu-
choy asimilado poco, tantoa Durkheim,
Weber, Parsons, Marx y otros pensado-
res europeos; a clésicos del periodode la
Tlustracién; a los intelectuales de la ge-
neracién del Centenario como Mariate-
gui, Abelardo Solis, Castro Pozo, Haya
dela Torre, Luis Alberto Sdnchez, Victor
Andrés Belatinde, entre otros. Fue un
aprendizaje repetitivo y propagandisti-
co en el que no se intento ligar la teoria
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con los procesos sociales que atraveza-
ban nuestros 2

En la formacién intelectual de pe-
ruanos y latinoamericanos que vivieron
y se formaron despuésdela 2da. Guerra
Mundial se han presentado similares
procesos. Alfredo Bryce Echenique
relata, por ejemplo, cémo en su juven-
tud menospreciaba en el Perti a los auto-
res nacionalesy latinoamericanos, al res-
pecto dice: “En mi casa la que leia era mi
madre y por ella conocia a mds de un autor
francés. Con mi ‘inolvidable profesora de
idiomas conoci a otros tantos autores france-
ses y a los inolvidables Manzoni y Pirande-
llo. Con ella leia a Dante... De repente lefa
un libro peruano genial: La casa de car-
ton, por ejemplo, en el Parque Universitario
habian unos puestos donde vendian libros de
escritores j6venes peruanos y yo los miraba
con ironia. Después estudié latin y alemén y
la mezcolanza se enriquecié con lecturas y
traducciones de Virgilio o Thomas Mann.
Increible... Por fin un dia me vine a Europa
Y, es verdad aunque Ud. no lo crea, descubri
la literatura peruana y latinoamericana en
general... a Vargas Liosa, a Ribeyro, a Ar-
guedas, Onetti, Carpentier"s.

No es nuestro 4nimo fomentar el
"nacionalismo” en las ciencias sociales,
por cuanto la ciencia es universal. Todo
lo contrario, creemos necesario que se
deberia repensar nuestra realidad sobre
la base del pensamiento y los escritos de
una diversidad de autores peruanos y
latinoamericanos sin dejar de lado por
supuesto a los cldsicos de la sociologia.
La agudizacién de la crisis econ6mica,
politica y social del Perii y del resto de
los paises latinoamericanos nos obliga y
demanda (ad portas al siglo XXI) a repen-
sar y revalorar la utilidad de las teorias
sociol6gicas generales, enlos trabajos de
investigacién de soci6logos, antrop6lo-
gos, historiadores, fil6sofos, literatos
desde la Generacién del Centenario
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pasando porla Generaciéndel Cincuen-

ta y la que conformamos nosotros mis-
mos al finalizar el siglo XX. '

Habiamos sefialado que los proble-
mas sociolégicos mantenian una di-
mensién historica, en el sentido de que
los problemas de una época no son ne-
cesariamente los que actualmente vivi-
mosy viceversa. Cada momento histori-
co donde se ha experimentado un ma-
yor desarrollo en el pensamiento filos6-
fico y sociol6gico ha estado condiciona-
do por los procesos politicos y econ6mi-
cos que le tocd experimentar en cada
uno de nuestros paises.

Actualmente, paralasocxologlaesun
desafio permanente estudiar en detalle
y profundidad no s6lo los aportes del
pensamiento sociol6gico propiamente
dicho, sino, también la comprensién total
del Peri actual. Esto serd s6lo posible
cuando revisemos los éxitos y las limita-
ciones alcanzadas por las dos ge-
neraciones que hemos venido mencio-
nando fuertemente influenciados por la
ideologia que intentaban imponer: la

- liberacién de una nueva sociedad bajo
los moldes socialistas de la expansi6n
europea—asiatica '

La primera y la segunda generacién’
se desarrolla plenamente apenas culmi-
nados dos grandes acontecimientos his-
toricos universales, me refiero a la pri-
mera y segunda guerras mundiales.
Son acontecimientos politicos-militares
que influenciaron con resultados diver-
sos el pensamiento latinoamericano. La
Primera Guerra Mundial, por ejemplo,
posibilité el nacimiento de la primera
sociedad socialista (URSS); desde este
punto se irradiaron con fuerza y veloci-
dad un nuevo pensamiento social y
politico. En América Latina, la revolu-
cién mejicana de 1912 inyect6 mayor
vitalidad a la accién y el pensamiento
social libertario. En suma ambos suce-
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s0s constituyeron una antorcha lumino-
sa en el pensamiento y accién de nume-

. rosos cientificos sociales e intelectuales

latinoamericanos. )

Al constituirse el socialismo de uto-
pia en realidad los intelectuales fueron
obligados a repensar en el Pert profun-
do: el problema del indio, el problema
delaidentidad nacional, el Estado como
nacién, la integracion latinoamericana y
otros problemas. Emergen en el escena-

" rio intelectual y politico en accién y lu-

chan contra las tiranias republicanas
José Carlos Maridtegui, Haya de la To-
rre, Victor Andrés Belatinde, Luis Val-
circel, Jorge Basadre, Raiil Porras Ba-
rrenechea, Abelardo Solis, Castro Pozo,
entre otros muchos, quienes coinciden
en trabajar por la Democracia y la con--

- quista de la libertad y la justicia social.

Sin embargo, después de la 2da.
Guerra Mundial emergi6 la generacién
del cincuenta, apatica y angustiada sin
esa perspectiva deesperanza dela gene-
racién anterior. El contexto politico era
diferente: esta vez se desarrollaban y
oponen dos perspectivas ideolégicas y
politicas ; el socialismo y el APRA. Pero
no todo fue oscuro; fugazmente se pre-
senta un corto intermedio politico en el
que se apertura una nueva esperanza
democratica con Luis Bustamante y Ri-
vero, quien luego fue derrocado por el
golpe militar del '48. Serd en este con-
texto muy dificil que se refundan la
filosofia, la narrativa, la lingiiistica, la
critica literaria, la docencia y la poli-
tologia®.

Estos hombres conformarin pues,
una generacién que Tamayo Herrera ha
calificado como la dela edad dorada del
siglo XX, e incluso més brillante que la
del Centenario, pero no tan famosa co-
mo aquella, porque no alcanzaron el
mismo peso debido a que algunos se
murieron muy jévenes, otros cayeron en
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- lalucha armada del '65, otros no logra-
ron producir lo esperado, algunos se
apagaron muy temprano y general-
mente los més no han sido constantes en
‘su trabajo y la direccién de su pensa-
- miento.

El desarrollo y progreso del pensa-
miento social y filos6fico ha estado es-
trechamente ligado a los procesos de
cambio que ha experimentado la socie-
dad, la economia y la politica tanto a
nivel internacional como a nivel local y
regional. Paralelamente a estos profun-
dos cambios se desarrollaron nuevos
paradigmas asi como también nuevas
‘corrientes en el pensamiento social bus-

- cando romper las fronteras y los limites
' -que marcaron a las anteriores.
En el pensamiento intelectual de la
generacién del sesenta se agregaron
otros hechos politicos, que influirdn en
la marcha del pensamiento sociolégico
contempordneo: la Revolucién Cubana,
la Revolucién Cultural china, la Guerra
de Vietnam, el movimiento de mayo de
los estudiantes franceses, la accién gue-
rrillera de Che Guevara enlos Andes, la
militarizacién de los paises de América
Latina a partir de la segunda mitad del
© '60. Elimpacto serd muy grande, ya que
‘Se aperturaron nuevos procesos socia-
les como la radicalizacién politica de la
-juventud latinoamericana, la divisién
de la izquierda en prosoviéticos y pro-
<hinos; el surgimiento de la Teologia de
laLiberaci6n con Gustavo Gutiérrez, etc.

De otrolado, el monopolio del mar-
xismo se rompié y se aperturaron nue-
vas corrientes de interpretacién social;
su manejo ya no se reduce a las univer-

-sidades y a los partidos politicos tal
como habia sucedido entre la década

_ del '30 al "60. ,
Para la generacién del ,50, el marxis-
mo en su versién estalinista no tuvo
mayor importancia, fue ignorado y re-
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chazado debido a su equivocada preten-
cion de proclamarse como ciencia por
autoconfirmacién. Lageneraciondel '60,
recibi6 la influencia del marxismo italia-
no con Antonio Gramsci, Della Vollpe,
Colletti, Cerroni; el marxismo francés
con Althusser, Poutlanzas, Garaudy,
Sartre; el marxismo anglosajén con Paul
Baran y Swezzi. Sin embargo, la que al-
canzd mayor influencia fue la Escuela
Soviética conla difusién delos escritosy
trabajos de Lenin, la difusién de los ma-
nuales publicados a través de la Edito-
rial Progreso. Esta hegemonia ser4 dis-
putada por la difusién de obras del mar-
xismoasiaticocomo Mao Tse Tung, Chen
Po Ta, Kim Il Sung.

Los recambios politicos en el contex-
to internacional y nacional impulsaron
a que los estudiantes de las universida-
des nacionales se constituyeran en la
fuerza principal dela izquerda. Muchos
abandonaronlos estudios universitarios
paraingresara trabajar enlasfébricas en
calidad de obreros, otros optaron por
trabajar en las barriadas, algunos otros
se van a las comunidades campesinas.
En fin predominaba la "opci6n de clase".

Bajo la hegemonia del paradigma
marxista de los "modos de produccién”
se empieza a analizar la realidad perua-
na. Esta vez, los problemas de mayor
significacin se orientan en la biisqueda
de construir una nueva caracterizacién
de la sociedad peruana. Intensos deba-
tes giran en torno al problema del feu-
dalismo-capitalismo, imperialismo-
liberacién, feudalismo-revolucién de-
mocrética, capitalismo-revoluciénsocia-
lista, militarismo-Estado—fascismo, el
problema del latifundio y minifundio,
hacienda y comunidad.

En concordancia con estas preocupa-
ciones politicas eideolégicas, desde una
perspectiva académica, los historiado-
res como Manuel Burga, Wilfredo Kap-
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soli, Wilson Reétegui, Lorenzo Huertas,
-Alberto Flores Galindo, Heraclio Bonilla
entre otros, inauguran la revisioén de la
historia tradicional plantedndose pro-
fundizar en las investigaciones sobre el
papel de los sectores medios y las clases
populares en la historia de la sociedad
peruana, privilegidndose la temitica de
losconflictos y movimientos sociales du-
rante la colonia y la repriblica.

Serén los historiadores (sin dejar de
lado a los soci6logos, economistas, abo-
gados, psicdlogos, antropélogos)los que
puntualizardn que la historia tradicio-
nal habia ocultado la historia subalterna
o popular. Los estudiantes que ingresa-
ron a las universidades nacionales, en
su mayoria de origen popular y extrac-
cion provinciana, constatan que en la
historia oficial estaban ausentes sus
antepasados, su territorio y su cultura
andina. Una nueva generacién de histo-
riadores irrumpi6 contra esta historia
tradicional que no sdlo constituye un
mensaje ideol6gico sino también la justi-
ficacién politica que sostenia a la dicta-
duramilitar del general Velasco Alvara-
do. En buena cuenta, se rompié con la
barrera cronolégica y de fechas, y se
proyecta superar la historia politica tra-
dicional de exaltacién a caudillos milita-
resy representantes de la republica aris-
tocrética.

Por otro lado, los sociélogos se ven
obligados ha centralizar su atencién
sobre nuevas teméticas alrededor del
problema dela migraci6n, la industriali-
zacion y el proceso de urbanizacién, el
problema de la oligarquia y los grupos
de poder, el movimiento obrero y cam-
pesino, el problema del mercado inter-
no, el problema del Estado, clases y
naci6n. Entrelos que destacan encontra-
mosa Julio Cotler, Anibal Quijano, Denis
Sulmont, Sinesio Lopez, César Germa-
na, Felipe Portocarrero, Orlando Plaza,
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Bruno Podest4, Roman de Silgado, Ara-
celio Castillo, Roger Iziga, Baltazar Ca-
ravedo entre otros. ’

Deigual forma, los antrop6logos que
habian optado por trabajar desde una
perspectiva culturalista sobre la tradi-
cionalidad de las comunidades campe-
sinas reorientardn esta vez sus lineas
temiticas e investigaran el problema de
de la economia campesina, el problema
de la descampesinizacion, la diferencia-
cién campesina, el problema de los mo-
vimientos campesinos, ideologia y cul-
tura local y regional.

Como podemos observar, entre la
generacién del '50 y la generacién del
'60, se produce una especie de ruptura
epistemoldgica a pesar de que en algu-
nosaspectos observamos unaciertacon-
tinuidad. Casi lo mismo ocurre entre la
generacién del '60 con la generacion que
le sigue. Pero, en este caso, es pertinente
sefialar que en las ciencias sociales la
generacién del sesenta logré aperturar
nuevos derroteros para construir una
ciencia social en direccion a la transfor-
macién del orden social vigente. En el
campo dela sociologia, los profesoresde
la Universidad Nacional Mayor de San
Marcos y de la Universidad Catdlica,
liderados por César Germand, Sinesio
Lépez y Rolando Ames aperturaron un

eestilo gramsciano en reflexionar sobre la

politica.

Durante los afios setenta ocurrieron
nuevos acontecimientos en la realidad
nacional e internacional: el reformismo
iniciado por los militares; una mayor
emergencia del movimiento popular
que alcanza su médxima expresién en el
paro nacional dejulio de 1977; los movi-
mientos campesinos y regionales que
convergieron con las luchas reinvindi-
cativas dela CITE y el movimiento obre-
ro. Estos hechos empujaran a una per-
manente reflexion no sélo de los intelec-
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tuales, sino también de los sectores
populares, e incluso de la misma dere-
cha. En el campo del marxismo encon-
tramos una aproximacion en el analisis
de la realidad cotidiana utilizindose su
teoria, conceptos y forjandose una racio-
nalidad popular con su propia logica y
esperanza politica. Esta experiencia iné-
dita permitird que los contingentes de
izquierda dentro del movimiento popu-
lar se constituyan en una segunda fuer-
za politica a nivel nacional.

A la generacion del ochenta le tocé
viviry pensar enun contexto totaimente
diferente al delas generaciones ante-
riores. A nivel internacional se experi-
mentael derrumbe del socialismo sovié-
tico o socialismo real, se produce un
nuevo reordenamiento geopolitico de
losbloquesde poder, la globalizaciénde
la economia, la guerra del Golfo y la
hegemonia del capitalismo neoliberal.
A nivel nacional emerge la violencia
militarista del Partido Comunista del
Perti (Sendero Luminoso) y el MRTA; la
derecha se descongela y se recompone
ripidamente a través de la CONFIEP,
la izquierda pierde sus posiciones radi-
cales y opta por reubicarse en una posi-
cién centrista y reformista; el APRA lle-
ga al poder después de sesenta afios de
lucha y deja el pafs en situacién de ban-
carrota. Lacrisisdelos partidos politicos
provoca el debilitamiento de los gre-
mios obreros en sus luchas reinvindica-
tivas; se generaliza una crisis de legiti-
midad de los partidos politicos y surgen
en la escena politica nacional figuras in-
dependientes como Belmont, Fujimori.
Finalmente, Lima cuadrada se convier-
te en una precaria y enorme "invasion"
de informales que expresa el malestar
social del desborde campesino, la deso-
cupacion y la pobreza critica.

La generalizacion de la crisis econé-
mica, la violencia social y el golpe mi-

litar de Fujimori empujan en el campo
de las ciencias sociales a que los soci6-
logos y analistas sociales retomen el
andlisis del problema del Estadoy la
sociedad civil, los gobiernoslocales yla
regionalizacién, la violencia politicayla
pobreza. Nuevamente la coyuntura

politica impone la prioridad de las li-

neas temdticas como un duro desafio a

las ciencias sociales en estos tltimos

diez afos. Vinculado al problema de la
violencia politica los historiadores se
plantean el examen y la reflexion sobre
el problema de las mentalidades y la
utopia andina en busca de aportar ideas

y alternativas en la construccién de la

democracia en América Latina. Hoy en

dia son nuevos los problemas que exi-

gen a los cientificos sociales su estudio e

investigacion. Veamos algunos de los’

més representativos:

¢ ;Por qué los partidos politicos se re-
pliegan y los gremios sindicales asu-
men la tarea que corresponde a los
partidos politicos?

¢ ;Por qué los gremios sindicales se
debilitan cada vez més y se reducen
a una cipula de intelectuales?

* ;Porquéenlos partidos politicos hay
una l6gica: la divisién por mitosis y
una unidad coyuntural s6lo en tiem-
po de las elecciones?

* ;Por qué en las 1ltimas elecciones la
sociedad civil opt6 por elegir a los
representantes de grupos indepen-
dientes y no de los partidos politicos
tradicionales?

e ;Cudles han sido los efectos de la
violencia politica enla poblaciéncivil
principalmente en los nifios que na-
cieron con la violencia?

* ;Por qué el fracaso del socialismo
real yla Unién Soviética termina des-
integrandose para formar estados
independientes?

Hasta la fecha es muy poco lo que
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ofrecen como respuesta los cientificos
sociales. En nuestro contexto socioeco-
némico, cultural dependiente y subde-
sarrollado se apertura una brecha mu-
cho mas profunda entre la dindmica de
la sociedad y la reflexi6n de los proble—
mas. La velocidad de la historia del pais
aplasta el quehacer de los cientificos
sociales. En general, cuando los soci6lo-
g0s plantean y construyen su campo de
estudio éste pierde vigencia antes de
quese haya agotado el examenen todos
sus aspectos. El problema esté en que
existen muchas limitaciones para for-
mular preguntas a la realidad social en
forma oportuna y adecuada. Aqui ob-
servamos una situacién decrisisno tanto
de problemitica ni de paradigma, sino
que son los cientificos sociales que no
saben hacer las preguntas necesariasala
realidad en constante y permanente
cambio.

En la época de Gahleo y Newton,
muchos cientificos pensaban que ya
todo estaba explicado, pero a medida

. que avanzd el tiempo surgieron nuevos
problemas y se realizaron nuevos des-
cubrimientos. Esto demuestra que es
dificil afirmar que los problemas se
agotan en una época y menos podemos
prever los limites que alcanzar4 una de-
terminada disciplina cientifica en su
desarrollo. A medida que se producen
grandes cambios en la sociedad, surgi-
rdn nuevos problemas, y los actuales
perderén su vigencia.

Para finalizar debo sefialar, como
preocupacién, la poca o nula atencion
de los cientificos sociales sobre los pro-
blemas relacionados a las cuestiones
epistemologicas y teérico metodoldgi-
cas de sus respectivas disciplinas. El
resultado de esta desatencion ha permi-
tido retornar hacia la practica del empi-
rismo conunalto desprecio por la teoria.
Esta orientacién ha impuesto finalmen-

42

te el estancamiento relativo y la adhe-
si6n de algunos jévenes investigadores
pordeterminados paradigmas sin mayo-
res evaluaciones en cuanto a sus alcan-
ces y limitaciones.

No se niega la abundancia y la cali-
dad de las investigaciones sociales, lo
que hay que puntualizar es que aiin no
se ha logrado realizar descubrimientos

‘importantes tal como ocurrieron en el

campo de las ciencias naturales. Quiza
esto sejustifique porlajuventud decada
una de las disciplinas de la ciencia so-
cial; hoy apenas se ha logrado sentar
pequetfias bases s6lidas que nos permiti-
rdn avanzar y progresar como ciencia.
Los conocimientos alcanzados en la ac-
tualidad no son atin lo suficiente como
para lograr entender los fenémenos
sociales que ocurren al margen de la
voluntad de los hombres.

La comprensién cientifica de los
procesos sociales en sus distintos aspec-
tos es absolutamente imperativa, no
solamente para reorientar nuestras ac-
ciones en relacién a ella, sino también,
para orientar una adecuada organiza-
cibn del Estadoyy del conjunto delas ins-
tituciones de la sociedad.

Se ha gastado mucha tinta y papel
investigandola sociedad, pero losresul-
tados de muchos de esos trabajos de
investigacién ofrecen la sensaciéon de
que les falta algo. En algunos casos des-
taca la debilidad tedrica, en otros es la
falta de rigurosidad empirica y en mu-
chos casos las dos cosas juntas. Aqui es
importante puntualizar que los proble-
mas cientificos son aquellos que se plan-

tean sobre un trasfondo teérico, y que se

estudia con un método cientifico con el
objeto de incrementar nuestros conoci-
miento, deir produciendolasnecesarias
revolucionescientificas. Esto exige pues,
desembarazarse de las preguntas mal
planteadas, de los falsos problemas, de
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los razonamientos circulares, del cons-
tante tejer y destejar la misma trama de
argumentos.

La obra cumbre de Carlos Marx El
capital es ilustrativa al respecto, para
convencernos dequeen el terreno delas
ciencias sociales encontramos parame-
tros cuantitativos, y teorias cientificas.
De igual forma, en las obras de los otros
cldsicos de la ciencia social (Weber,
Durkheim, Malinowski, Braudel, Bloch),

- encontramos una coherencia entre la
empiria y la teoria que postulan cada
una de ellos.

Finalizada la Segunda Guerra Mun-
dial, estas teorias clasicas dieron apertu-
ra a nuevas perspectivas de anilisis
social. Es importante sefialar que en el
caso delos paises de América Latina, los
cientificos sociales prestaron pocaonula
importancia a estas nuevas escuelas de-
bido a la hegemonia de algunos para-
digmas como fueron el empirismo, el
“neomarxismo de la determinaci6n eco-
némica y el estructuralismo”. .
~ Marx escribié hace més de cien afios
atrds. Sus trabajos sirvieron y sirven de

.base para explicar los procesos sociales
actuales, enla forma mds objetiva, desde
la perspectiva sociol6gica, histérica,
econémica, etc. En sustancia, Marx des-
cubrié la existencia de muchas leyes respecto
a la sociedad capitalista moderna y puntua-

liz6lainfluencia defactores econdmicos sobre
su desarrollo.

En paises como América Latina, .

donde nos desenvolvemos bajo la pre-

sibneconémicay cultural delasgrandes -

_potencias imperialistas, se presentan un
. conjunto de obstaculos socioculturales
que impiden el progreso de nuestras
disciplinas con la rigurosidad necesa-
ria. Sefialemos un ejemplo. En los pla-
* nes de estudio de la ensefianza secun-
daria, uno delos objetivos planteados es
que los alumnos logren aprender las
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leyes de Kepler, Newton, la teoria de la
relatividad de Einstein. Esto en general,
me parece pertinente y correcto. El pro-
blema se presenta cuando observamos
que en el campo de las ciencias sociales .
no seconsigna como uno delosobjetivos

el de intentar conocer y reflexionar so-

bre la sociedad moderna capitalista.

Esto se debe sencillamente a que para

hablar de la sociedad moderna los pro-

fesores necesariamente tienen que refe-

rirse a las propuestas tedricas formula-

das por Karl Marx. Pero, como predomi-

nan los prejuicios politicos e ideolégi-

cos, la mayoria opta por obviarlo y ocul-

tarlo, imponiéndose asi una nueva

"moda™: destruido el muro de Berlin,

Marx encontr6 el fin de la historia.

Sin duda que el paradigma dialéc-
tico desarrollado por Man¢, ha sufrido
una profunda crisis. Su mayor pecado
fue haberse convertido en ciencia oficial
de los paises socialistas. Sus teorias lo
asumieron como verdad teol6gica por
imposicién vertical del Estado y no
como resultado de un debate de la
comunidad cientifica.

Marta Harnecker ha sefialado con
mucha precision que si -entendemos
marxismo como la suma de todos los
clésicos, lo que conseguimos es liquidar
el pensamiento de Marx.Tenemos que
reconocer que fue Marx el primero en
negarse a rotular con el término marxis-
mo sus investigaciones cientificas "un
dogma puede reclamar derecho de autor,
pero jamds una ciencia” (subrayado dela
autora), se habla de matematica, fisica,
antropologia, psicoandlisis, pero no se
habla de galileismo, newtonismo, le-
vistraussismo, freudismo, porque toda
verdadera ciencia tiene un desarrollo
que trasciende la vida de su fundador y
a la vez tiende a requerir un desarrollo
cada vez més colectivo de ésta'’.

Los dltimos acontecimientos que
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experimentan los paises socialistas nos
estan demostrando que fue el socialis-
mo centralista y burocrético el que mar-
gindy mantuvo cautivoala clase obrera,
a la sociedad civil y a la intelectualidad
sin posibilidad de apertura a un debate
cientifico partiendo de un andlisis con-
creto de la situacién concreta nacional e
internacional.

Nosotros postulamos que los pilares
fundamentales del marxismo siguen en
pie, conla misma validez que la gravita-
cién universal descubierta por Newton.
Por eso, cuando escuchamos hablar a
algunos cientificos sociales sobre la cri-
sis del paradigma marxista, estas afir-
maciones estidn plagadas de prejuicios ideo-
logicos. Mientras no se realice una eva-
luacién exhaustiva y nos sefialen que
efectivamente la realidad se resiste a
ser interpretada a la luz de dicho pa-
radigma, lo dnico que propagandizan
es la conservaci6n del actual orden so-
cial

Cuando hablamos de paradigmas, .

en el sentido kunhiano, nos estamos re-
firiendo a la matriz disciplinaria que
engloba a un conjunto de teorias "nor-
malizadas". En este sentido, lo que pue-
de ocurrir es que algunas teorias pier-
dan actualidad por cuanto la realidad se
resiste a ser explicada por ella. Por tanto
loquetienesentido es postularla "crisis”
o limitaciones de algunas tesis tedricas,
pero no del paradigma en su totalidad,
mientras encontremos validez y alcance
para explicar ciertos fenémenos socia-
les.

Cuando el debate estd plagado de
juicios de valor lamentablemente nues-
tras disciplinas estarin condenadas a

su estancamiento como ciencia. Asf, no

s6lo estaremos en la imposibilidad de
formular adecuadamente las preguntas
a la realidad que estudiamos, sino que
serd dificil alcanzar el objetivo de toda
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ciencia: explicar las principales tenden-
cias que rigen el desarrollo de toda so-
ciedad —como decia Marx- no para con-
templarla, sino para transformarla al
servicio de la humanidad y no de una
clase. ‘
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