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RESUMEN
El presente texto aborda el tema del espacio publico destacando las relaciones
entre Estado y sociedad, desde una revision tedrica de sus diferentes perspecti-
vas e interpretaciones. En este sentido, presenta el surgimiento del espacio pU-
blico, sustransformacionesy perspectivas en la tradicién clasica y contempor &-
nea, asi como sus tipos y dimensiones

PaLaBrAs cLAVE: Espacio publico, esferapublica, espacio publico burgués, esfera
publicapoalitica, pablicosreflexivos, lo privado social .

ABSTRACT
The present text approaches the subject of the Public Space emphasizing the
relations Sate Society, from a theoretical revision of its different per spective and
interpretations. In this sense, it presents the sprouting of the public space, his
transformations and perspective in the classic and contemporary tradition, as
well as, its types and dimensions.

K ey worbs: Citizenship, public space, democracy, Habermas, Touraine.

1 Este texto constituye parte introductoria del Informe de investigacion sobre «Espacios publicos
locales en Lima Metropolitana». IIHS-UNMSM.
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INTRODUCCION

El tema del espacio publico es puesto en laagenda social y el debate académico
por los procesos sociales, ya sea en las experiencias politicas autoritarias, post
socialistasy/o en loslatinoamericanos de transi cion democrética. Estospropicia-
ron €l renovado interés por lo social y en particular por el espacio publico. Contri-
buyeron a ello, e surgimiento de movimientos sociales, de espacios criticos de
opinién publica, larelacién critica establ ecida entre | os espaci os social es, movi-
mientos, mundo delavida, sociedad civil y €l sistema, institucionespoliticasy €

Estado. También, el amplio debate politico iniciado sobre democratizaci 6n —esta-

bleciendo sus limites, su cuestionadaracionalidad y calidad democraticay/o sus

entrampes— planteados desde diversas propuestas politicas hoy desencontradas’.

Se amplia asi la mirada juridico formal sobre la demaocracia —entendida no
s6lo como representacion y eleccidn o model o econdmico-politico centrado en €l
Estado y €l mercado, sino vista como un proceso permanente de concretizacion
delasoberaniapopul ar—mas alla de su contenido institucional -funcional o0 como
modo de sociedad, construida desde €l conflicto y/o el debate publico, buscando
lacomprension del tejido derelaciones sociales. Todo ello conllevariahoy, tanto
al debate democrético recentrando la articul aci 6n entre economia-politica, dados
sus limites juridicos, asi como al andlisis de los modos de acceder, de producir
sentido, representaciones socialesy/o culturapolitica, «en contextos conflictivos
gue emergen desde lo social, configurando una reflexividad desgarrada», segiin
F. Dubet, D. Martucelli (2000).

Asimismo, enlapoliticaconllevaalaexigenciay puestaen marchade estra-
tegias de recentralizacion estatal 0 desestatizacion via creciente societalizacion,
plantedndose:

— HEl «redimensionamiento» y no eliminacion delapoalitica, mediantelareforma
del Estado (N. Lechner, 1995), al existir hoy «nuevas formas de la politica,
descentramiento delapolitica, informalizacion (poderesfécticos) y reestruc-
turacién delo pablico-privado». Frente adichainformalizacion, se hace nece-
sario lapolitizacién delo social, asi como e perfeccionamiento delos meca-
nismos de representacion paralainfluencia de la sociedad.

— La«reinvencion democratica» que enfrente la libertad del deber, la l6gica
civil o histérica destructiva, desde una concepcion democrética concebida
como politica del sujeto, forjando su libertad, viael impulso a su autonomia
individual-colectiva(A. Touraine, 1995).

— La«invencion delapolitica», percibidaméasalladelapoliticaestatal y dela
vision quelaasociaalaemancipacion antigua o historiadelalibertad moder-
na, siendo més bien concebidacomo el enfrentamiento asituacionesinéditas,

2 Liberal, participativa, radical.
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asociadas a las conexiones entre |o general y lo intimo, a los procesos de

politizacion de laprivacidad, que se dan en procesos de transversalidad radi-

ca (U. Beck, 1999).

— La «desestatizacion de la politica», considerando incluso la esfera publica
politica como el «factor determinante de retroalimentacion del proceso de-
mocratico» y como «esenciade lapoliticademocrética», oponiéndolaacon-
cepciones ingtitucionalistas o estatistas. Se sostiene que la sociedad debe
reivindicar lasoberaniapopular y afirmar €l espacio pablico, paraladiscusion
y toma de decisiones sobre como €l pueblo organiza su vidasocial. El poder
ha sido considerado hasta hoy «como espacio vacio que solo ocupara simbo-
licamente |a sociedad y nuncade manera material por cual quiera de sus par-
tes» y donde sociedad civil, debieracomo «espiritu publico», llenar de conte-
nidosalapoliticareal (C. Cansino,1998).

— La«societalizacién progresivadel Estado», que sustituyalaactual separacion
publica-privaday «estati zaci n creciente de lasociedad», desdelacua emerge
unaesferapublicarepolitizada (L. Avritzer, 1999).

— La«ciudadanizacion de las funciones estatales» (R. Olmedo, 2003).

— La«descolonizacién del poder» y enfrentamiento alo publico estatal como
poder jerarquico impuesto, desdelo privado social y los procesos de socializa
cion del poder, que generen una esfera ingtitucional publica no estatal (A.
Quijano, 1988).

Las criticas a ello son explicitas desde posiciones no binaristas que afirman
gue no hay lugar paralasociedad civil, al considerarse o social como un elemen-
to aeatorio, que obliga en momentos aredefinir el papel del Estado, siendo por
tanto, lacuestion social indisociable delacuestion politica.

Este debate |l evariatambién a cuestionamientos sobre laconstruccion de una
relacion critica entre los sistemas econdmico y politico (A. Olivera, 1999)3, ya
iniciados por J. Habermas, asi como al debate amplio sobre los actores, sujetos,
agentes comprometidos, sobre movimientos, sociedad civil y el papel o susfun-
cionesacumplir en ambitos como el espacio publica®, asi F. Dubet, D. Martucelli
(2000), sostienen que la sociedad cambia a partir de tres grandes polos: actores
politicos, movimientosy esferapublica.

Especificamente, desde esfera publica —como categoria clasica— se buscod
establecer una nueva aproximacion tedrico social-politica, entre teoria criticay
teoria democratica, sustentada en una relacion argumentativa critica, en vez de
participativadirecta (L. Avritzer), conllevando en lateoriademocrética, a cues-

3 A. Ouivera. Apuntes sobre esfera publica como concepto sociol égico.

4 Entre otros sefialamientos, se sostiene que la década del 80 supuso el debate sobre transicion
democrética, centrado en instituciones-autoritarismo, dando origen a la ciencia politica, y en la
década del 90, se centraria en los valores democréticos generados en las précticas cotidianas.
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tionamiento y debate entre democracialiberal-participativa-radical-sustantiva, en
torno alasimplicancias sobre larel aciones de proximidad o distanciaentre socie-
dad-Estado, asi como al debate entre esencialistasy reflexivistasy aladiscusion
actual de la articulacion democracia econdmica-politica (CEPAL) entre otros.
Se generaron tambi én |os despl azamientos tedrico sociales, desde lateoriacriti-
ca-normativa (sustentada en larazén comunicativa, argumentativa) hacialas de
reflexividad (autorreflexién) previo debate de planteami entos tedricos desde mo-
vimientos sociales (autoproduccién social, identidad), finalizando en lateoriade
sistemas, sustentando la autoproduccion de lasociedad y el recentramientoenla
comunicacion como cerradura o medio autorreproductor. No obstante, subsiste
la preocupacion clasica por la participacion libre o asociada al interés, asi como
por los efectos de lainformacién en los procesos 'y formas de organizacion poli-
tica, como en las formaciones discursivas y de representaciones sociales, en las
modificacionesdelaprivacidad, o intimo, etc.

Espacio publico o esferapublicadevino asi en un concepto politico impor-
tante, controversial, dado €l debate generado en el proceso de constitucién
historica del pensamiento sociopolitico mundial y el contexto contemporaneo
marcado por lastecnologias deinformacion-TIC. Tieneimplicito el debate cla-
sico sobre poder, democracia, politica, sus distinciones publico-privado, laliber-
tad y larazdn vsinterés, las relaciones disyuntivas Estado-sociedad, las dife-
rencias y fronteras entre sociedad civil-sociedad politica; asi como el debate
contemporaneo, en torno del desdibujamiento de lafronterapublica-privaday
el andlisis de las interconexiones entre dichos espacios o las actuales configu-
raciones delos denominados «magmas pol iticos» o delo «social histérico» (R.
Bermeo, g/f), asi como & papel delas mediaciones entre politicay cultura, dela
reflexividad socia y el papel de las TIC en las formaciones discursivas o las
representaciones sociopoliticas.

Dicho contenido, por ser diverso, enfrenta consecuentemente alaracionali-
dad moderna (sustentando razon universal, éticaen lapolitica) y su criticadesde
el relativismo postmoderno (centrado en identidad). Asimismo, enfrenta dentro
delopoliticoy sobreel podery lo estatal, alatradicion liberal civico democratica
pluralistay marxista, asi como a la critica de la racionalidad comunicativa, su
salidaconsensual delaverdad (frentealacosificaciony reificacion del sistema),
desde | as perspectivas post estructuralistas y de conflicto (relaciones de poder),
entrelo principal del debate.

Desde la perspectiva de A. Arato y J. Cohen® (2000), se habria conducido
especificamente en € debate politico demacrético hacia dos pensamientos: uno
deéllosqueconsideraladiscusion publica, base del Estado parlamentario (Arendt)
y otro, concentrado en €l surgimiento delaesferasocial y apoliticaen el Estado,

5 A. Arato y J. CoHEN. Sociedad civil y teoria politica.
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retomando a Habermas. Hoy, sin embargo, es mucho méas amplio e debate poli-
tico y sus perspectivas.

Entender losrasgos de laconfiguracion actual del espacio publico requierela
revision ampliay contextualizada de las diversas interpretaciones, tanto en €
periodo moderno como actual. En breve recorrido, se puede sefidar que esta
teméti ca se enmarcainicialmente dentro del proceso de configuracion politicade
lamodernidad®, del pensamiento moderno’ y € Estado moderno y sus distincio-
nes® publico-privado, politica-sociedad-economia’.

Se sustenta, tanto en planteamientosy giros propios de la épocal”, en e pen-
samiento de la llustracién, su blsgueda de explicacion racional universal, con
tendencia a su secularizacion, exaltacién del individuo y de expansién del
racionalismo (universalizacion del sujeto moderno, enfatizando lalibertadensi'y
parasi del individuoy lapoliticacomo autocreacién), asi como en el pensamiento
kantiano, criticodelarazénilustrativao juridica (centrandose en lareflexividad
universal del pensamiento sobre si mismo, sobre los valores y moralidad del
egoismo virtuoso, lamoral y ladistincion delo bueno-malo vialarazon, el reco-
nocimiento del dualismo delascosasen si y delosfendémenos, gueconlleveala
ética, sosteniendo la trascendentalidad como concepto situado entre o inma-
nente —cosa en si y |0 trascendente— sujeto que capta, en que e pensar critico
supone independenciamoral y gjecutar larazén seguidade principiosgenerales),
gue conllevariaasimismo, alas bases epistémi casmodernasy su distincion sujeto
(pensante)-objeto (percepcion de si mismo).

Tanto delatradicion racionalistafrancesa, criticade los model osjerarquicos
y absolutos de autoridad (iglesia) situados por encimadel individuo, como dela
tradicién empiristainglesa, sustentando que el hombre essu propiaautoridad y de
| os planteami entos escoceses de reconoci miento esencial delaautoridad, asi como
de la concepcién dualista kantiana del hombre (como ser racional sometido ala
ley y € estadoy hombre politico vuelto ciudadano, por su libertad, voluntad, capa-
cidad legisladora de dar leyes universales) y la consecuente disociacién de lo
socia (reino de desigualdad) y lapalitica(reino deigualdad formal ante Estado,
del ciudadano con propiedad), se derivarian en dicho contexto, ladistincion clasi-
ca entre burgués (bourgeois) y ciudadano (citoyen), como expresion dual una

6 Destacaria el Estado-nacion, soberania popular, orden publico-privado, representacion politica,
derechos universales del individuo, ciudadania.

7  Pensamiento moderno esta ligado a los binarismos y separaciones dicotomicas y jerarquicas (M.
Foucault).

8 N. Bobbio plantea la dicotomia publico-privado, pero condicionada mutuamente, en que conver-
gen otras dicotomias como sociedad iguales-desiguales, ley-contrato, justicia conmutativa-
distributiva.

9  Que conllevarian hacia la formacion de la ciencia-teoria politica, ciencia-teoria econémica, y
ciencia-teoria social.

10 Giro copernicano, objeto gira en torno a sujeto.
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de otra del interés privado-puablico, sociedad civil-Estado, esfera econémicay
esfera politica, asociando la primera a necesidad, lo privado, € mercado y la
segundaalibertad, lo publicoy el Estado.

Afirmando laeconomia politicade entonces, yaA. Ferguson (1767)Y, intere-
sado en la naturaleza humana, lacorrupcion y el andlisis de ladecadenciadelas
naciones—en el contexto de transicién de la sociedad aristocréticaalacomercial
y de expansi 6n colonia— habriavisualizado lasociedad civil como un riesgo, pre-
ocupandole que los ciudadanos se orienten ala produccion y no hacia el honor,
permitiendo con ello, quelacoercidn legitima, seaunaespecializacién monopdlica
delainstitucién estatal. Sostenia que las actividades productivas al€jan las men-
tes ciudadanas de la virtud civica, generando situaciones de inseguridad ante
posibles amenazas externas en |os paises.

Asi, «el modelo béasico de Fergusoninvolucralainteraccion del honor-interés,
pues teme la dominacion de los pretorianos y no el autogobierno de un pueblo
libre» (E. Gellner, 1997%?). Asimismo, R. Grompone (1995)** sostiene que a
Fergurson le guialaaspiracion de un orden sociopolitico, constituido ddl vinculo
entre hombres libres, iguales e independientes, garantizado por la creacion del
Estado constitucional. Se gestariaasi |a asociacion deindividuos contralaintro-
misién estatal, fundamento del pensamiento liberal y las democracias modernas,
asi como laasociacién sociedad civil-mercado, que marcarian las dualidades es-
tado-sociedad del periodo moderno. Seguidamente, latradicién hegelianay mar-
xista plantearian divergentemente el espiritu Estado como integracién de intere-
ses individuales-generales y representacion del bien comun y la extincién del
Estado (representante del interés de clase y propietarios), respectivamente.

Dicho marco histérico es diferenciado del contexto social actual, marcado
por la expansion de las tecnologias de informacién y de crecientes procesos de
exclusion social viagjustesy expansi6n de mercados, en que sediscutey analiza
sobre los contenidos de la politicay |a sociedad desarticulada (representada co-
muUnmente como totalidad aleatoria o pre-existente), la fuente o los procesos
generativos o de formacién de | os discursos politicos y la creciente constitucion
de compl gjidades social es, marcadas por heterogeneidadesy especificidades, asi
la teoria democratica es cuestionada en sus contenidos desde |os procesos de
reflexividad, |asformas de configuracion de deliberacién politicay desde las di-
versidadesy heterogenei dades existentes, adquiriendo EP contenidos diversos.

Desde dichas perspectivas, hoy se coincide y se cuestiona centralmente la
|6gicade laracionalidad moderna. Por un lado, A. Touraine (1995), inicialmente
criticay destaca la separacion creciente entre dos campos, €l de racionalizacion
delalégicaintegradoraal mercado mundial (idea de consumidor) y € de obse-

11 A. FercuUsoN. Un ensayo sobre la historia de la sociedad civil.
12 E. GeLLNER. Adam Ferguson y la sorprendente solidez de la sociedad civil.
13 R. GrRomPoNE. «La irrupcién de la sociedad en la politica». En: Instituciones politicas y sociedad.
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sién por laidentidad (clausuraen identidad comunitaria), planteando lanecesidad
de una nueva articulacion entre sociedad-politica-sociedad civil-Estado, movi-
mientossociales, etc. (1998). De otro lado, se amplian las miradas, planteando |a
necesariareconstruccion delastotalidades hoy desarticuladas (F. Dubet), lacons-
truccion de compl gjidades simbdlicas, que cuestionan |la pretendida homogenei -
dad universalizante delaracionalidad moderna. Seenfrentaasi, ésta—entre otros—
alos planteamientos post modernos, centrados en: lasubjetividad sin centralidad,
multiplicacion de universos simbdlicos, generalizacién de la reflexividad, la
autoconstitucién diferencial surgidade desigual dades concretas, i gualdades con-
dicionadas desde especificas rel aciones de subal ternidad, 1aformacién deidenti-
dades inestables y ficticias, entre otros. Asi desde perspectiva de complegjidad,
destacando basicamente lasinterconexionesy tramas sociales, se busca el expli-
cito reconocimiento de las especificidades existentes desde procesos de des-
igualdady diferencia.

Sefialaremos quelareflexividad social adquiereimportanciay diversasinter-
pretaciones, surgiendo planteamientos sean desde la modernidad reflexiva, en
torno alos procesosreflexivosindividuaes-sociaes, sendo J. B. Thompson (1995),
quien destaca inicialmente el papel de los medios en |a creciente y mayor
reflexividad del yo, dadala expansién de los recursos simbélicos disponibles en
los procesos de autoformacion; asi como A. Giddens, en perspectiva multicultu-
ral, seinteresa en € proceso de reflexividad y su instauracion generalizada per-
manente en la sociedad eindividuo, sobre sus propias accionesy experiencias, en
laexistenciade multiples universos simbdlicos adisposicién eindependientes de
lavoluntad delas personas, materializados en creencias, valoresy representacio-
nes personales o también, retomando los planteamientos habermasianos, cen-
trando lareflexividad desde unadimension interactivay dial6gica.

Actualmente, L. Avritzer# (1999), desde su andlisis sobre espacio publico y
el papel de los publicos reflexivos, realiza el intento de conciliar reflexividad-
interaccion, unificando tedricamente culturay politica, parasuperar laseparacion
de formay contenido en € analisis de publicitacion, subrayando la centralidad
politica de lareflexividad cultural. Sostiene que la autorreflexién tiene que ser
tanto cultural como politica, reflexivaeinteractivay planteaademéslaexistencia
deunaautonomiasimbdlicadelapoliticay de mayores capacidades delospubli-
cos reflexivos, entre |os principal es gjes de debate.

Ello conduce también a interés desde los planteamientos occidentales de
modernidad reflexiva, entorno alageneralizacion de unareflexividad vinculadaa
losriesgos deladenominada segundamodernidad y alacreciente politizacion de
la privacidad en |os procesos de transversalidad radical (U. Beck, 1999).

14 L. AvriTzer. Didogo y reflexividad: acerca de la relacion entre esfera publica y medios de comuni-
cacion.
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No obstante, unaradical critica a dichos planteamientos de autonomizacion
simbdlica —entre otros- plantea R. Bermeo, sustentando €l necesario anclaje o
resituamiento delo simbdlico enloshechos sociales, a ser invalidadichasepara-
cion, puesno sedalacentralidad delasrepresentaciones eimaginario delo socia
y lo palitico, como puro efecto de un juego discursivo, sino que dicho anclaje esta
necesariamente articulado a la trayectoria de los actores, en los medios de que
éste dispone, en |as capacidades socia mente distribuidas, colocadas siempre en
universos multiples de determinaciones objetivas. Arguye que es necesaria una
perspectiva de complejidad como referenciaal conocimiento politico que se ge-
nera en una modernidad, asi como destaca €l riesgo de la centralidad de las
representaciones para la confiscacion del debate pablico. Existiria pues unain-
vencion constante de representaciones (sociedad se construye a distancia de los
hechos sociales) y précticas, en donde estas representaciones uniforman las con-
ductas colectivas insertas en un contexto mas amplio.

Asi, e desplazamiento tedrico ha puesto en €l centro del debate sobre la
configuracién de la sociedad moderna o postmoderna, laimportanciade las re-
presentaciones sociales, lo smbdlico, lareflexividad, asi como €l retomar lapraxis
0 capacidades de los sujetos.

No obstante, en seguimiento ala perspectivatedrica critica—enmarcadaen la
inicial expansion tecnolégica de mediados de siglo— gran parte del debate, giré
inicialmente en torno a papel delos medios, laindustria cultural y e papel delas
tecnologias de informacion-TIC, en las relaciones sistema-mundo de laviday en
los procesos de reproduccion cultural, con gran incidenciaen los paises|atinoame-
ricanos, en su busgueda explicativa sobre |as rel aciones occidente-region y poder.

Asi, A. Melucci (1999)% seinteresaen el anadlisis de los mecanismosy rela-
ciones de poder existente en los procesos de formacion discursiva, de reproduc-
cion cultural, rescatando lacentralidad de lainformaci én como mecanismo hege-
monico de reproduccion de la sociedad, expresando que el «control de los codi-
gos con que seinterpretay produce lainformacion es clave del poder y ladomi-
nacion». Laluchasimbdlicasobrelossignificados sedariaatravésdelos medios
de comunicacién, argumentando paraello lanecesidad imperante de la sociedad
civil de acceder alos medios. No solamente se tendrian sus efectos en la consti-
tucién del individuo, sino que éstosincidirian también enlaformacién delosmo-
vimientos socialesy el carécter de la esfera publica.

Diversosautores habian realizado planteami entos similares anteriormente en
torno alas relaciones entre TIC-poder, en los que sostenian que dada la expan-
sién de éstas, se generaron negocios dedicados a la difusion y publicidad, con
ampliacobertura, atrayendo no solo el interésdel capital, sino €l interés guberna-
mental, debido a su efecto publicitario y a impacto que tienen éstas, tanto en la

15 A. MEeLuccl. Esfera plblicay democracia en la era de la informacion.
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construccién colectivade visiones del mundo, como en los procesos el eccionarios,
o enlosvaivenesdelapopul aridad mediéticade los actores politicos, o inclusive
en el conformismo politico (M. Serrano, 1985), que han generado hoy autodeno-
minaciones de parte de los medios de informacion, como «actores politicos» o
denominados tambi én «cuarto poder». Esto constituye paraagunos €l nuevo es-
pacio publico (J. Cisneros)®. Inclusive lo publico seria identificado con lo
escenificado por los mediosy €l publico igualado alas audiencias por J. Martin
Barbero®’, quien coincidentemente planteaba que | a sociedad descentrada actual
no estructurada por el Estado, se encuentra hoy estructuralmente mediada por €l
entorno tecnol dgico y su incesante producci én de discursos e iméagenes. Consti-
tuyendo en dicho proceso, preocupacion también para Garcia Canclini (1990)28
los procesos de hibridacién (constante mezcla racial y cultural), el choque de
culturas autoritarias con los mercados simbdlicos en |os 80, resaltando ademés | as
crecientesincertidumbres actual es, producto del impacto delacrisisdelamoderni-
dad, e declinamiento delasformastradicionalesdelavidapoaliticay culturaurbana,
lamezclahibridade cultos popularesy masivaos, producidos por laexpansion urba-
na, siendo en dicho proceso |os medios | os agentes constituyentes dominantes del
significado publico delaciudad y los que estimulan una esfera publicaimaginaria
desintegrada. Estariamos —sostiene— ante preguntas fundamentales sobre identi-
dad, lo nacional, soberania, laapropiacion desigual ddl artey € conocimiento, enun
contexto, en quelos conflictos no se han borrado, sino que se colocan en unregistro
diferente, multilocal, mastol erante, siendo repensadatambién laautonomia. Las
consecuencias politicas se trasladarian asi de una concepcion vertical y bipolar
delasrelaciones sociopoliticas, haciaotraque esdescentraday multideterminada.
Destaca, asimismo, que la modernizacion incompleta del Estado y la sociedad,
coexistiria alin con la post modernidad, dandose la hibridacién modernidad-
postmodernidad, siendo esta Ultimapartedel dilema.

C. Cansino (1998) también rescata que desde la perspectiva culturalista se
plantean como fundamental es |os cambios culturales producto de lacrisisde la
modernidad, paraexplicar el presente, existiendo nuevas dimensiones simboélicas
enlaculturay socialidad, producto delacrisisdeideologias, valoresy certidum-
bres o por efectos e impacto de los media y la creciente globalizacion cultural,
generéndose &l consecuente desencanto eindividualismo privatistaeinmediatista

Sin embargo, Cansino criticadichas perspectivas, puessi bien se consideran
importantes las significaciones simbdlicas en losimaginarios col ectivos, parare-
pensar lo politico moderno —ya gue estos se transfieren desde una sociedad
secularizaday diferenciada, auténoma, hacialosambitosde mediaciony decision

16 J. Cisneros. Marketing politico vs comunicacion participativa en la apropiacion del espacio
publico.

17 J. MarTiN BARBERO. Transformaciones comunicativas y tecnoldgicas de lo publico.

18 N. GaRcia CaNcLINI. Culturas hibridas.
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politico normativa— considera que & concepto de hibridacion estariade mas, ya
gue lasociedad esta cruzada por € conflicto, lasdiferenciasy pluralidady al ser
hibrido, constituiriaalgo indescifrable.

Adrian Gurza (1999) destaca en este debate |la tensién existente entre €l
sistema administrativo-econdmico y el mundo de lavida. El primero se autorre-
produce mediante el dinero y poder, y no precisa del lengugje para ello; y €
segundo, como espacio de praxis (cuestiones particulares) y moralidad (cuestio-
nesuniversales), donde se produce €l sentido comunicativamente mediado y don-
depraxisy moralidad son procesadas lingtiisti camente como acci én comunicati-
vao éticadiscursiva. Los procesos de legitimidad posibilitarian los avancesy el
control del mundo delavidasobrelarealidad sistémicaadministrativa-econdmi-
cavialanormasjuridicasintroducidas através del sistemaadministrativo, asi la
tension se genera entre |0 normativo por conservar larazon modernay el vacia-
miento de la propiarazén en unaontologia de caracter comunicativo.

SOBRE ESPACIO PUBLICO (EP)
1. Surgimiento de EP

En las Ultimas décadas, en diversos estudios sobre el EP', se contrapone fre-
cuentemente € EP griego y € EP burgués, como modelos histérico politicos,
dados | os supuestos de la tradicion clasica democrética, que dieran lugar aestra-
tegias de construccion de soberaniay discusion parlamentaria o al deincidencia
politicadesdelasociedad civil (SC), sinembargo, €llo hadevenido posteriormen-
te en andlisis méas complejos, dada la generacién de diversas tendencias en el
pensamiento politico.

Histéricamente, € clasico modelo griego, reconocido como agora (plaza),
constituye el espacio dondelos ciudadanos (adultos) discuten libremente los asun-
tos generales, comunes de lapolis,? aunque eraexcluyente en el acceso aellade
parte de las mujeres, esclavos, nifios. La participacion publica y abierta tenia
definidas motivaciones politicas (generar decisionesy acciones sociales) como
religiosas (trascendenciay busqueda de inmortalidad), «suponia derecho y res-
ponsabilidad social»?. Este EP es diferenciado del espacio familiar, doméstico,
donde lo econémico, es asunto privado.

En la Edad Media—cuya organizacién politica se caracteriza por laexistencia
depoliarquias, deun poder disgregado, intermitentey limitado—, segin J. Cisneros,
«laresponsabilidad socia dgjade ser asunto publicoy se convierte asunto privado»

19 J. HaBermAs 1981, J. Ferry y Wolton 1998.

20 Segln Arato, Cohen, la nocién aristotélica no daba lugar a distincién entre Estado y sociedad. SC
represent6 la definicién de la poalis.

21 J. CisNEROS.
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graciasalareligion; asi |os siervos solucionaban su vidaconforme asu conciencia,
y los soberanos solo respondian ante dios, no habia obligacion alguna, pues éste
decidia como asunto privado las disposiciones que luego se difundian en la plaza
publica(espacio dedivulgacion dedecisiones del soberanoy de escarmiento, no asi
de derecho de réplicao de voz publica) para ser cumplidas por € pueblo.

Constituye una organizacion politica diferenciada del Estado moderno, que
expresa la unidad de dominacion concentrando |os diversos centros de poder,
bajo organi zacién juridicaunitaria, que acttiacon mediosde poder, deautoridad y
administracion propios, bajo jerarquias tnicas de funcionamiento, independiente
en lo exterior einterior, con pluralidad y estados soberanos.

Sobre € EP burgués, algunaos planteami entos coinci dentes sostienen que escon
lallustraciony en € periodo de congtitucién delamodernidad, cuando sepropiciala
posibilidad desu configuraciéninicial, dadosl os procesos de diferenciaci on publico-
privado y de sociedad-Estado, asi como lacrecienteideologialiberal y ladelimita-
cion de la formacion de esferas independientes entre mercado-Estado-persona
(Wallerstein), tras el debacledelaingtitucionalidad medieval .2

J. Habermas (1962)%® —iniciador de los estudios sobre la configuracion y
estructuracion social del EP burgués, de sus transformaciones y tendencias
conflictuales actuales de ensamblamiento y regresién a formas preburguesas—
define como publicidad y ubicasu aparicion en el periodo expansivo ddl capitalis-
mo mercantil del siglo xvi-xvii, como unaesferade discusion libre, situadaentre
el espacio privadoy el Estado. Segun J. Martin Barbero, «definidacomo publici-
dad, ésta remite a proceso de comunicacion, en e que toma forma € doble
tréfico de mercancias y noticias, emergiendo un nuevo modo de asociacién no
vertical».

En este periodo se propiciala aproximacion entre el Estado y comerciantes
por medio de losimpuestos, y se generaun mayor intercambio econémico, pero
tambi én deinformacion, noticias, en donde laeconomiase vuelve asunto de inte-
rés estatal. Surgen periédicosy prensa, provocando €l interés estatal aefectosde
mayor divulgacion de susnormasy disposiciones. Lainformaci én sevuelve mer-
cancia, estableciéndose la relacion entre interés econémico-EP. La poblacion
ilustraday afectada por ciertas ordenanzas, desde sus propias perspectivas, crea
diversos espacios en cafés, salones privados, clubes, bibliotecas, sociedades se-
cretas, logiasy prensa. Asi surgen espacios de opinidn publicay de intercambio
entre las elites.

22 1. Wallerstein, reafirmando o sostenido por Lyotard, menciona que los metarrelatos que marcaron
la modernidad fueron: la emancipacion progresiva de la razén y la libertad, la emancipacion del
trabajo, el enriquecimiento de la humanidad via el progreso de la tecnociencia capitalista, la
salvacion de criaturas por medio de la conversién de amas via el relato cristiano del amor mértir.

23 J. HABERMAS. Historia y critica de la opinién publica. La transformacion estructural de la vida
publica.
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Dichos espacios pasan por diversos momentos, seguiin Habermas. La publici-
dad congtituidainicialmente por €l raciocinio publico de propietarios privadosins-
truidos, que convierten su esfera privada en interés y debate comun, se modifica
con lairrupcién de las masas desposeidas e iletradas amenazantes del orden
burgués, antelos cuales emergen losclésicosliberales, objetando laextension del
ambito delapublicidad politica, buscando refeudalizar la culturapoliticaburgue-
sa. Finalmente, el surgimiento de un puablico consumidor de cultura, la penetra-
cion de leyes del mercado en laesferaintimay laorganizacion de sujetos priva
dos seglin orientaciones de sus intereses, condenan ala extincion alas personas
privadas politicamente raci ocinantes, apareci endo i nstituciones que median entre
laSCy €l Estado, tomando losintereses privados por asalto lapublicidad palitica,
siendo este el riesgo que preocupa a Habermas, el de ensamblamiento del EP y
ambito privado, donde el Estado intervieney regulaparacompensar losintereses
en pugna, en donde los medi os estan articulados con la publicidad burguesay los
ciudadanos son tratados como consumidores.

J. Martin Barbero? destaca que |o que emerge en el EP «es un nuevo modo
de asociacién no vertical como el que seformadesde el estado y del queforman
parte originariamente solo los que tienen instruccion y propiedad [...] EP es
redefinidapor laaparicién de las masas urbanas en laescenasocial, remitiendo a
latransformacion de la politica (asunto de Estado) para convertirse en esfera de
la comunidad, de los asuntos generales de un pueblo». Asi, la publicidad va a
conectar dosdiscursos. €l delaprensa, que ensamblalo privado enlo pablicovia
€l debate entre lasideol ogiasy lucha por lahegemoniacultural, y €l delapropa-
ganda comercial, que transviste de interés publico lasintencionesy losintereses
privados.

Asi, explicitando entre sus razones de emergencia plantea: la separacion en-
trelosinteresesinvolucrados en laeconomiadoméstica-subjetividad y el cambio
delasrelaciones entre burguesia-poder y |o publico. Lo publico suponeintereses
materiales diferenciados de la capacidad reflexiva, se considera un espacio de
discusionlibrey racional en € gjercicio delaautoridad politica.

Seguin R. Grompone,?® Habermas asocia este espacio a la expansion de la
burguesia y su auto percepcion como propietarios de bienes y sujetos de dere-
chos, enraizadaenlos principiosdelibertad eigualdad. N. Fraser? (1991) sostie-
ne, sin embargo, que Habermasidealizad ambito publicoliberal, al ser este espa-
cio base del poder delaburguesia, que se veiacomo clase universal, construyén-
doseenbasea conjunto de exclusiones significativas (de género, publicos aristo-
créticos, estratos populares, mujeres de elite).

24 J. MARTIN BARBERO. Transformaciones comunicativas y tecnolégicas de lo publico.

25 1bid.

26 N. FrRAsER. Repensar el @ambito pablico: una contribucion a la critica de la democracia realmente
existente.
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También comparten este planteamiento J. M. Ferry, D. Woltony otros (1998)%
gue lo ubican en el periodo de la llustracion, dadas las diferencias sociedad-
Estado, como R. Kosdlleck?® (1959), quien lo ubicasimilarmente, ante laamena-
zadelasguerrasdelardigiény sostiene que el dominio publico, reservado ala
razon del Estado, es erosionado desde abajo por lalibre deliberacién burguesa,
adquiriendo ladimensién de publicidad y convirtiéndose en esferapublica.

2. Perspectivas en la tradicién clasica y €l debate contemporaneo

L as perspectivas en latradicion clésica, como sefial aramos anteriormente, discu-
rrieron en torno a las nociones de la razén universal, historia, progreso, clase
socia einstituciones, desde las cual es se daba cuenta de | os procesos, laintegra-
cion o dinamicasocia y laracionalidad moderna.

Sobre el EP se planteaba la publicidad burguesa como «ese &mbito social
encargado de mediar entre sociedad civil y Estado, de hacer valer las necesida-
desdelasociedad civil frente al Estado y luego, también, en el Estado» (Antoni
Doménech, 1962)%.

Hoy, persistiendo ello, discurren entre el EP, sustentado seaen lasfronteraso
distinciones SC-Estado, publico-privado, hasta respuestas y enfoques diversos
acentuando lacomplejidad, lainterpenetracion, dualidad o intersubjetividad desde
lainteraccidn comunicativa, destacando € campo, conflicto, lasrel acionessocia-
les y cultura politica u autonomia simbdlica, hasta la sustentacién de tesis de
incertidumbreradical delo social y |o palitico, como efecto del juego discursivo,
en donde lo simbdlico es central en perspectiva postmoderna.

Asi, € debate sobre el EP mantiene la matriz de analisis politico socia del
siglo xi1x sobre Estado (coercién, comunidad) y sociedad (esferaeconémica, SC,
mercado y distinciones Estado-mercado-sociedad) o constituye una matriz de
analisisdel campo o espacio con limites, conflictos, hoy mediado por laintersub-
jetividad (construccién desdelosactores, razon y accion comunicativa, reflexividad,
etc.). Dichos cambios han implicado un proceso de criticay contracriticatedrica
permanente.

a. Tradicién clasica. El concepto de espacio publico se genera iniciamente
desde planteamientos criticos, que ubican |o pablico seaasociado alibertad, inte-
rés comun o lo publico asociado a discurso, accion comunicativa, de mediacion
entre sociedad y Estado. Arendt y Habermas inician y dan curso a estas vias en
lapoliticacontemporanea.

27 J. M. Ferry, D. WoLTON Yy otros. El nuevo espacio publico.
28 En: E. Torres. La sociedad civil en la construccion democrética : notas desde una perspectiva critica.
29 En: Historia y critica de la opinién pablica. La transformacion estructural de la vida publica. introd.
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H. Arendt (1958-1974)% parte dela existenciadetresformas de vidaactivade
los seres humanos:. una, lalabor que eslaactividad humana que corresponde alos
procesos biol dgicosdel cuerpo: lavida; dos, €l trabajo, actividad que correspondea
lano-naturalidad de la existenciahumanay que proporcionaun mundo «artificial»
de objetos, claramente diferenciados del entorno natural: lamundanidad; y tres, la
accion, gque eslaactividad humanaque reclamalapresenciade otros, presupone un
mundo deintereses comuny un espacio publico dediscurso: lapluralidad.

El espacio publico seria en esta perspectiva «la condicion de posibilidad
de accién comdn y a la vez su fin, en tanto es o que logra y se quiere
preservar».

Lo publico constituiriael espacio delalibertad, delosintereses comunes, de
laacciony del discurso. Lo privado esel ambito delanecesidad, donde seresuel-
veny satisfacen las necesidades de lavida, o doméstico. Lo social eslapresen-
ciadelaadministracion del hogar y la satisfaccion de las necesidades en el am-
bito delo publico: o privado llevado alo publico.

Este concepto nos remite a tres fendmenos: [0 que puede ver y oir todo €
mundo es una realidad comun, esta realidad es diferenciada de nuestro espacio
privado, existe unamediacién entrelo privadoy lo publico.

Manifiestaqueen laactualidad € sentido delapoliticamodernano esel dela
libertad, sino el delanecesidad; por ello el quehacer politico se ubicaen el ambito
del consumo, lo econdmico, siendo paraArendt dos actividades distintas: |acapa-
cidad de organizarse politicamente versus la asociacién en el hogar o mercado.
La esfera publica politica debera cumplir con dos condiciones esenciales: una,
todos los ciudadanos serian vistos y oidos, existiendo amplia publicidad y dos,
posibilitar un mundo comun diferenciado del lugar privado, mostrando distinciony
alteridad através del discurso y laaccion. La esfera privada regida por |a nece-
sidad, privados de la presencia de los demés, cumple dos condiciones: del lugar
gue se posee privadamente y |o que necesitaba ocultarse permaneceria oculto.

Con la Edad Moderna desaparece la brecha publico-privado, generando €l
ascenso de la sociedad y las actividades domésticas a EP, convirtiéndose en
interés colectivo. El auge delo social coincide con latransformacion del interés
privado por lapropiedad privadacomo interés pablico (propi etarios piden protec-
cion paraacumular riqueza), en dondeladistincion y diferenciahan pasado aser
asuntos privadosdel individuo y lasociedad ingresacomo propietarios.

Arendt sostiene que «la sociedad moderna redujo e lugar publico, su hogar
privado, expropié alos pobresy luego emancip6 alas clases sin propiedad (trabaja-
dores, mujeres) de maneraformal. No se eslibre s no setiene necesidades resuel -
tas, lugar propioy seeslibre decoercién|...] e fundamento delalibertad yano es
laigualdad, esigual alibertad antigua(dominacion, fuerza, desigual dad)».

30 H. Arendt. La condicién humana.
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El consumo ligado alavida privada, hoy resignificalo publico el ciudadano
tienetrato de consumidor, sin solventar lainequidad y desigual politicaeconémica
y social existente.

Habermas (1962), redimensi onando |lamodernidad, asociando teoriademocr&
ticay accion comunicativa, define e EP burgués como publicidad, nuevo modo
asociativo no vertical, incluyendo solo a los que tienen instruccion y propiedad.
Dichapublicidad literariay politicaes seguidamente redefinida por laaparicion de
las masas urbanas, convirtiéndose en esfera de los asuntos generales del pueblo,
parafinamente, darse el socavamiento de sushasesy el surgimiento deun publico
consumidor de cultura—engendro de la penetracion delas leyes del mercado enla
esferaintimadelas personasy delaaniquilacion del hogar tradiciona del raciocinio
burgués— apareciendo un conjunto de instituciones, que cargan con las tareas de
mediacion entre SC y Estado. Losintereses privados organizados toman por asalto
la publicidad politica. Se produce & «ensamblamiento de la esfera plblicay €
ambito privado», en dondelo privado adquiere caracter publicoy viceversa.

Se produce la regresién actual hacia formas preburguesas, personalismosy
no laracionalizacion del gerciciodel poder politico viaraciocinio deun pablico. El
raciocinio publico lo ocupa ahora la aclamacion plebiscitaria de la masa. (A.
Doménech).

Asi, Habermas, adiferenciade Arendt, desde una perspectivacriticavincula
su concepto de EP al ambito social, delasociedad civil. Lanocién delo publico
estavinculado al discurso préactico (consenso motivado por |as normas sociales)
y cuando la rectitud normativa de dichas normas sociales es cuestionada, los
actores sociales tienen tres alternativas: encaminarse haciala accion instrumen-
tal, interrumpir ladiscusion y seguir cadaquien por sulado o continuar discutien-
do criticamente lavalidez de lanorma.

Asi, el EP existe cuando y donde todos aguellos, afectados por esas normas
(generales) socialesy politicas de accion, se involucran en un discurso practico
evaluando su validez.

Lo publico sera entendido entonces como «la esfera de las personas priva-
das reunidas para formar un publico; una instancia de mediacion entre la
sociedad y € Estado; un dominio de la vida social en € que puede formarse
la opinion pablicax.

Lascondicionesparalaexistenciadel EP: igualdad formal, disposicion a deba-
teracional, suspensiéontemporal de conflictos de orden material, acuerdosy forma-
cién de unaopinion que no tiene efectos directos sobre el poder palitico. Laforma
cién de opiniones, creacién de identidades y construccién de consensos para la
accion, se producen mediante procesos de accién comunicativa, en donde dichos
espacios de interaccién (al margen de las restricciones impuestas por Estado y
mercado) tienen potencialidad paraconvertirseen arenasdel gerciciodelibertady
de congtrucciény relacion criticacon € sistemaeconémico y politico.
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L aaccién comunicativacomo fundamento delavidasociocultura distanciaa
Habermas de la teoria critica (filosofia de conciencia), resituando a larazén en
un contexto intersubjetivo de uso linglistico cotidiano y planteando larelacion
criticaentre el mundo delavida(racionalidad sustantiva) y sistema (racionalidad
instrumental).

Seguin Cohen: «La concepcion normativa de la discusiéon racional critica
(Habermas) incluye principios de autonomiaindividual, igual dad de estatus, pari-
dad delos participantes, problematizacién librey abiertade asuntosincuestionados
gue se convierten en preocupacion comin y criticaracional.

El tipo de publico eslibera (conjunto de derechos considerados necesarios
paragarantizar laautonomiadel EP), junto con dimensionesde autonomiaindivi-
dual (que presupone derecho a privacidad), constituyen simultaneamente | os do-
minios pablico y privado de la SC modernay sirven como limites al poder del
Estado. Esta esfera separada del Estado, tiene relacion argumentativa, critica,
mas que relacion participativa con el gobierno y supone un tnico ambito en que
losinteresados participan en un plano de igualdad en las discusiones de normasy
politicasen disputa.

Desde esta perspectiva normativa, la formacién de la voluntad colectiva se
producevialacomunicacion racional irrestricta, enlaquelo publico civil deviene
autoridad criticavisavislagénesisdel poder y lalegitimidad de las normas.

Latradicion clasica generaria entonces ambos planteamientos, de los cuales
emergen estrategias para una ciudadania en perspectivaracional comunicativao
sudisolucion enlo social comunitario en perspectivarepublicana.

b. Debate contempor aneo sobre EP. Manteniendo vigencia la tradicion clasi-
cay proyectada en € debate contemporaneo, sin embargo, el contexto social
actual presenta caracteristicas puntuales, marcadas por el entorno tecnol 6gico,
sus exclusiones econémico sociales, tanto en las sociedades occidentales como
las nuestras, que han propiciado diversasinterpretacionesy estrategias politicas.
Sefialaremos algunas perspectivas en curso.

Desde laperspectivadelateoriacritica: existe unaposicion criticaal sistema
y la sociedad moderna'y sus mecanismos de dominacion. Sostienen, que «es el
espacio controlado por los medios de comunicacion, gue transforma a los
productores criticos en consumidores pasivos».

J. M. Ferry®, Ultimamente, analiza al detalle lamediacion de las actividades
politicas que se difunden vialos medios masivos. Lo publico estareferido asi al
espacio conformado por los medios, latransmision mediética, no asi alaaccion
politica, ni a contenido juridico politico. Sostiene que «es e marco mediatico
gracias al cual el dispositivo institucional y tecnolégico propio de las so-

31 Ibid.
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ciedades post industriales, es capaz de presentar en publico los maltiples
aspectos de la vida social...es el medio en que la humanidad se entrega a si
misma como espectaculo. No obedece a fronteras nacionales de cada SC.
Es lugar de comunicacién consigo misma y de comunicacion de la sociedad
entre si [...] Por mediatico entiendo lo que mediatiza la comunicacion de las
sociedades consigo mismas y entre si: un grupo que discute asuntos de
interés colectivo, pero solo los participantes se enteran, no participan de
un EP. La misma opinién difundida a un publico mas amplio a través de un
medio (electrénico o impreso) s participa de un EP».

Diferenciando esfera publica de esfera publica politica, sostiene que esta
subvierte €l reino de la critica (burgués) por €l reino de la opinidn (masas). Se
sustituiriael EPjuridico regulado por laética, derecho, libertad y soberaniaciuda-
danavslaopinién difusadela SC, carentes de poder, legitimando el poder dela
prensa que representa en calidad de opinion publica (via sondeos) un aspecto de
laSC, distintapoliticamente del electorado. Asi, actores politicos son enfrentados
adirectores de medios y mediaciones politicas.

Desde la teoria de la accion comunicativa, ya J. Habermas (1993), habia
sostenido que «en sociedades complejas, la esfera publica consiste en una
estructura intermediaria entre el sistema politico de un lado y los sectores
privados del mundo de la vida y los sistemas funcionales del otro [...] repre-
senta una red altamente compleja que se extiende en una multitud de arenas
internacionales, nacionales, regionales y locales y subculturales, las cua-
les se interceptan [...] especificaciones funcionales, focos tematicos, cam-
pos politicos y otros factores proveen los puntos de referencia para la dife-
renciacion sustantiva de las esferas publicas, que son sin embargo accesi-
bles a los legos. [...] Conforma el contexto publico comunicativo, en los
gue miembros de una comunidad politica plural, constituyen las condicio-
nes de posibilidad de convivencia, tolerancia mutua, ademas de los acuer-
dos sobre las reglas que deben regir la vida en comin. Es el espacio donde
los diferentes grupos constitutivos de una sociedad diversa comparten ar-
gumentos, formulan consensos y construyen problemas y soluciones comu-
nes. Incorpora todos los discursos, visiones del mundo e interpretaciones
gue adquieran visibilidad y expresién publica»®.

Similares planteamientos son hoy explicitados por Alberto Olivera: «El con-
cepto de EP nos indica que la formacién de opinidn, la creacion de identi-
dades y la constituciéon de consensos para la accion, se producen a través
de procesos de interaccién comunicativa y que los espacios en donde esta

32 L. Vieira, 1998, destaca similarmente el principio discursivo habermasiano, como lugar de discu-
sion de los principios divergentes de organizacion de la sociabilidad, de confrontacién, formacion
de la voluntad colectiva, de gercicio de derechos publico subjetivos, que no se &filia no a la vision
liberal, ni ala vision republicana.
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interaccién se produce —al margen de las restricciones impuestas por €l
Estado y el mercado— tienen el potencial de convertirse en arenas del ger-
cicio de la libertad y de construccion de una relacién critica con los siste-
mas econdmicos y politicos. [..] El concepto de esfera publica nos remite a
una serie de diferentes espacios comunicativos cuyo potencial democratico
depende de su mayor o menor correspondiente practica con los supuestos
normativos de la comunicacion misma [...] Esfera publica, constituye un
sistema de mediaciones comunicativas entre sociedad civil y sistema, cuya
capacidad depende del grado de apertura politica de la sociedad, la poro-
sidad real de los diferentes publicos».

L. Avritzer, también destaca que esfera publica «tiene doble contenido: es
esfera de interaccion legal de grupos, asociaciones, movimientos [...] posi-
bilidad de argumentacion critica con la organizacion politica, en vez de
una relacion participativa directal...] una nueva forma de relaciones entre
racionalidad y participacion». También, sefiala la tensién que se establece
entrelaautonomiadelacriticacultural y lacomercializacion del proceso produc-
tivo cultural. Tal tensién, decae por infiltracion mutuaentre esferapiblicay pri-
vada, causando la pérdida de |a autonomia del campo cultural.

Finalmente, J. Fraser, sefiala que constituye la «circul acion de espacios criti-
cos del Estado, discutiendo temas no considerados en las agendas».

Desde |la perspectiva civico-democratica, sustentada en valores civicos, se
sostiene que «es la arena de autoorganizacion de la sociedad como comuni-
dad politica de iguales, en que surgen las virtudes civicas y emerge una
auto administracion descentralizada de la vida social contra las tendencias
a la fragmentacion y privatismo. La sociedad debe organizarse para resca-
tar al Estado y hacer de é una continuidad inseparable de si misma».

Desdelatradicién liberal y pluralista, bajo supuestos de existencia de compe-
tencia politicay un mercado de intereses particulares, se argumenta que «repre-
senta €l espacio de accion, donde los actores colectivos disputan visibili-
dad e influencia. Los actores politicos buscan conquistar €l apoyo plebisci-
tario de los ciudadanos. La politica debe garantizar implementar intereses
particulares junto al Estado, € cual es €l aparato administrativo al servicio
de los ciudadanos reunidos en asociaciones».

A.Aratoy J. Cohen® plantearan desde unaposicion pluralista, de autonomia
y construccién hegemonica social que «es el espacio juridicamente privado
en gue los individuos buscan persuadirse mediante argumentacion racio-
nal y la critica en asuntos de interés general. Busca controlar e influir en la
formacioén de politicas en las instituciones juridicamente publicas del Esta-
do. Es accesible, incluyente y esta a salvo de las deformaciones del poder

33 Esfera publica y sociedad civil. 1999.
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econémico y politico [...] la esfera publica representa el nivel en que la
integracion legalmente regulada de grupos, asociaciones y movimientos,
puede recibir necesaria ilustracion sobre politicas publicas e influenciar a
la vez en la formacién de politicas, mediante la tematizacion y debate de
asuntos de interés general«.

En estaperspectiva, lasociedad civil generainfluenciapolitica, mediante ac-
tividades de asociaci 6n democraticay ladiscusion restringidaen laesferapuiblica
cultural, no buscan € control del poder. En similares enfoques es considerado
Como «espacio critico y de gjercicio, control que la sociedad gjerce sobre la
cosa publica».

Desde |la perspectiva socialista y en postura critica, o de distancia con €l
Estado, e cuestionamiento asu representatividad, esplanteado |0 privado capita-
lista, como opuesto al interés de la sociedad, identificando |o publico como esta-
tal. Se plantea,* quelo privado esta moldeado por €l interés capitalista, dondelo
publico estatal es lo estatal publico de ese privado (no es su antagonista) que
emerge, cuando lal6gicade dominacién estaen peligro. Mésbien existelo priva
do social, que generalmente es un espacio de reciprocidad, solidaridad, democra-
ciay libertad, congtituidos en redes entrel azadas, aunque éstas mantienen rela-
cionconlalogicade capital. Lo privado socia ingtitucionalizado, tiende agenerar
una esferaingtitucional publica no estatal, que no se separa de las practicas so-
ciales de lavida cotidiana, no se coloca sobre €ellas, no tiene caracter de Estado
(esfera practica y de institucionalidad colocada por encimay por fuera de la
cotidianeidad dela sociedad), estando o manteniendo el poder enlasociedad. Lo
publico no estatal existe, solo como instanciade articulacion delo privado social
existente, diferente del Estado, que puede reproducir sus instituciones especifi-
cas. Exigtiriasin embargo, interrelacion entrelo privado social y o privado capi-
talistapublico, que puedeinclusive, cambiar lanaturaleza o desintegrar a prime-
ro. Lo privado social y susinstituciones de articulacion en lo publico no estatal,
serian portadoras de laracionalidad histérica, constituidapor laconfluenciadelas
racionalidades de todas |as culturas.

Actualmente, sin embargo € debate toma también otros rumbos, al recibir
diversas criticas tedricas. Asi, J. Cisneros responde a Ferry y sostiene que es
ingenuo creer en la calidad de actores politicos de |os medios, que estan some-
tiendo a otros. La confusion estaria en creer que los medios son democraticos
(fueron fascistas) 0 en reducir el concepto de democracia, a solo consumo de
mensgj es politicos (si bien es cierto la existencia de sometimiento a decisiones
politicas 0 econdémicas o poaliticas publicas, manejadas o relacionadas alalégica
delosnegocios). Es necesario diferenciar, lareduccion delademocraciaaaccio-
nes unilateral es de gobierno, luchadel poder politicoy econémico, privatizacion

34 A. QuiiaNo. Modernidad, identidad y utopia en América Latina. 1988.
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del patrimonio nacional, descalificacion de actores acriticos, que cambiar su con-
tenido por lo contrario, a gercicio de decisiones autoritarias en |os medios con
todo, asi como es diferente, que € poder reduzca las practicas democréaticas y
otraes que lademocraciay espacio publico politico sean las actividades media-
dorasy difusoras de los medios masivos, pues se privatizaria simbdlicamente €l
espacio publico politico a ambito mediético delosnegocios. Lo queexisteesuna
mayor complejidad de las relaciones politicasy las practicas democréticas.

Javier Esteinou (CONEICC, 2002), por ello plantea que: «... €s necesario
reconstruir el espacio publico como un territorio libre, abierto y auténomo
[...] pues en los medios los asuntos publicos se convierten en asunto priva-
do, de los que tienen acceso al medio».

J. Cisneros, precisa ademés que «EP es una estructura de relaciones esta-
blecidas entre diferentes actores sociales, con intereses diversos juntos, sobre
asuntos que los afectan y gue por tanto, acuden a expresar sus respectivas
propuestas y visiones del mundo con el animo de confrontarlas, complemen-
tarlas o incluso desarticular la del adversario, pero con la disposicién, para
llegar a algun tipo de acuerdo que les permita seguir conviviendo con respe-
to y dignidad. Participar en un EP implica reconocer el derecho del otro,
diferente, a participar abiertamente con sus propios intereses y sustentos. Las
reglas del encuentro en un EP las han de proponer y/o aceptar los propios
protagonistas de la participacion. El espacio fisico puede pertenecer a un
grupo o particular inclusive, como es e caso de los medios de difusion, pero
no la estructura de relaciones». En lamismalégica de Ferry, argumenta: si EPlo
espor su capacidad dedifusién masivay funcion medidtica, € EP difunde mensgjes
politicos seleccionados y legitimados por |os medios con su gramatica impuesta.
Pierde asi, sentido las discusiones plurales entre actores conflictivos.

Asimismo, segln L. Avritzer (1999)%, ladicotomiaclasica, es sustituida hoy
por la societalizaci6n progresiva del Estado y la estatizacion creciente de la so-
ciedad, surgiendo dealli unaEP repolitizada, alaque no se podiaaplicar ladistin-
cion publico-privado. Sostiene, que €l intento de J. Habermas por localizar las
caracteristicasdel publico cultural y palitico, en €l primer periodo burgués, rompe
con laposibilidad de conciliar el desarrollo delamodernidad con latensién entre
mercado y EP.

Desplazamiento importante también en este debate, constituiralarupturacon
losrelatosclésicos (razén universal), iniciados, entre otros, desde planteami entos
de inter subjetividad, constructivistas (procesos de subjetivaci 6n-objetivacion),
complgidady reflexividad, buscando | as rel aciones entre racionali dad-participa-
cién politica.

35 L. AvriTzer. Didlogo y reflexividad: acerca de la relacion entre esfera publica y medios de
comunicacion.
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R. Bermeo sefiada, que ello se produce, repensando el ser social fijado al rol o
funcién social, haciael de «sujeto», rescatando la subjetivacioén como aperturaa
lo cotidiano, |o personal, las pasiones, sentimientos e imaginario. No se busca
eliminar o emprender contra la racionalizacién, sino como se debe producir la
aperturaaladiversidad y complejidad de nuestra experiencia, de los esgquemas
sociales, politicosy culturales, siendo importante concebir en ello el papel delas
representaciones de la sociedad y sus diversas implicaciones.

Asi, A. Touraine® (1998) precisa que tanto la demaocracia representativa y
directahan llevado alaeliminacién de lapolitica democrética, criticaalademo-
craciarepresentativapor su racionalismo y universalismo homogenizador de las
diferencias, buscando imponer unaigual dad absoluta, su privilegio del mercado
reduciendo lapoliticaalo econdmicoy que buscando evitar latiraniadelamayo-
ria, desemboca en el poder de una minoria dirigente. Sin embargo, reconoce su
aporte en lalimitacion del poder, lalibertad negativa. Critica, también, la demo-
cracia directa, pues derivé siempre en nuevas formas de dominacién, con una
politica voluntarista que implicaba el acceso de todos por lafuerzaa progreso,
eliminando alosenemigosdelalibertad, bajo un futuro concebido linea mente.

Sostiene, que deberiadarse unanuevaarticulacién delasociedad civil conla
sociedad politica, no debiendo someterse la politica democrética a una l6gica
extrasocial que dependa de la razén, la historia, a una moral del deber y auna
evolucion histérica que se sustenta en los mitos de una sociedad transparente
libre de conflictos o de un orden social natural totalmente integrado.

Formulando por €llo, lareinvencidn delademocraciacomo politicadel sujeto
y se vuelva «una significacion social imaginaria que informa los comporta-
mientos de habitantes de barrios, ciudades y paises», que busque los meca-
nismosimpul sores delaautonomiaindividua y colectiva, generando capacidades
para dar sentido a la propia experiencia multiple y compleja para elaborar sus
proyectos de vida, asi como se permita participar en las decisiones, controlando
el espacio tiempo y las condiciones de trabajo o existencia. Pasar de la libertad
ligada al deber y progreso, a la libertad, forjada a través de la resistencia del
sujeto personal de su deseo de ser actor de su propiaexistenciacontraunalégica
civil o histérica que es més destructiva de su libertad e identidad. Enfrentar la
idea democrética contralas filosofias de la historiay acercarnos a pensamiento
moral entendido como defensa contralos poderes econdmicos, politicos o cultu-
rales, dando paso delamodernizaciény justiciasocial alas sociedades de consu-
moYy exclusion.

Ante latendencia de despoalitizacion, laperdidadel sentido de laidea demo-
crética, ladesafeccion alos principios delibertad eigual dad frente alaseduccion
del consumo, de lalimitacién de laidearepublicana de ciudadano, de la politica

36 A. TOURAINE. ¢(Como salir del liberalismo?
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como algo g eno, de un Estado-naci én desbordado sin soberaniapor laglobaliza-
cion, existe de un lado, laracionalizacion | 6gica de integracion a mercado mun-
dial, consumidor y del otro laobsesion por laidentidad comunitaria.

Una tendencia desde perspectiva de complegjidad, se hace presente en €l
andlisis contemporaneo. R. Bermeo, plantea la necesidad de la defensa de la
politica demacrética, modificando las representaciones de la sociedad que se
construyen como «totalidades al eatorias» existentes de antemano, haciael andli-
sisdelasformas en que se da esta construccion de la politicaen e plano simbo-
lico, enlosactores politicos, losmedios, |os movimientos.

Asi, R. Bermeo junto aF. Dubet y D. Martuccelli, plantean sus criticasala
teoria clasicamodernay post modernay sus conceptos (acenttian solo ser social
vs s6lo imaginario), desde e necesario anclaje de lo simbdlico asociado a las
condiciones, medios y capacidades de actuacién de |os actores.

Estos autores, rescatando la sociedad totalidad (unidad-diversidad) y com-
plegidad existente, precisan que es necesario pensarla como representacion en
tanto totalidad desarti culada, producida.como un producto al eatorio, contingente,
variable, pues, lademocracia permite que las sociedades se construyan a si mis-
mas, através del juego de representaciones multiples y opuestas que la atravie-
san. Lafuncionalidad de la demacracia es indispensable parala configuracién y
procesamiento delas representaciones delavidasocial, puesle sirven de unidad
y terreno comuin parael lanzamiento deiniciativas. Esnecesario ligar imaginario
politico, representacion delasociedad con tradiciones histéricasy con €l juego de
los actores concretos. La capacidad de generar significados sociales en juego,
del conflicto entre actores via el debate y negociacion en EP, permite que la
democracia funcione como cemento de una colectividad que se configura asi
misma en esaimagen de unidad y diversidad, con capacidad de actuar y decidir
sus propiasformas de vida, evaluando limitesy condiciones.

Laautonomiasimbdlicadelapolitica—en contraste con ladimensién politico
ideol 6gica anterior— se convierte asi en invencion constante de representaciones
(lasociedad se construye a distanciade los hechos sociales) y practicas (signifi-
ca que representacion por circunstancial que seainformay animalas conductas
colectivas, insertandolas en un contexto amplio de significacién, les otorga un
sentido).

Sinembargo, se precisaqueen el contexto actual, lapoliticano tiene capacidad
de producir lazos ssmbdlicos entre individuos e instituciones, a través de lavida
politica. Lacomplgidad vuelveimposible sureduccién asmplesoposicionesbinarias
(sociedad atravesada por cantidad de oposiciones entrelo publico y privado).

Asimismo, segin F. Dubet, asistimos a desplazamiento de la legitimacion
asociadaalo sagrado, los intereses nacionalesy ciudadania, para adentrarnos en
unasociedad deindividuos. Lapoliticaseguiraconstituyendo el espacio dondela
sociedad construye sus representaciones y nuevas formas de darse su cohesion,
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pero el imaginario social continlalarepresentacion delapoliticacomo voluntad,
centrdndose alli suandlisis.. Un nuevo EP en que el sistema politico yano posee
€l monopoalio, siendo los medios de comunicaciény movimientossociaeslosotros
dos polos, apartir delo cual secrealareflexividad desgarrada.

U. Beck finalmente también plantea, desdelamodernidad reflexiva, laruptu-
raeinsuficienciade categorias anteriores. Distinguelapoliticaligadaalo estatal
y lasubpolitica, relacionadaalageneralizacion de unareflexividad vinculadacon
los riesgos inherentes a la vida en esta segunda modernidad, gue tiene como
consecuencialapoalitizacién delaprivacidad, proceso que sedaen transversalidad
radical, donde se conectan |o general-lo intimo, derivando de ese andlisisun esta-
Ilido de la politica que se disemina a territorios antes gjenos a ella. La sociedad
complegaactual, abre puertas ala subpolitica gue atraviesa desde «lo personal es
politico» delasfeministas, hastalos multiples problemas delavidaprivada-pabli-
ca, pudiendo suponer incluso contra modernidades como neofascismo, funda-
mentalismos. El desafio eslainvencidondelo politicoy € abordaje detemascomo
lademocratizaron delafamilia, lasrel acionesindividualismo-participacion social,
relaciones de pargja, etc.

3. Tipos y dimensiones en los EP

El concepto de EP daréa cuenta de los cambios habidos en los diversos plantea-
mientos clasicos y contemporaneos, por lo cual asume diversos contenidos o
funciones, sea establ eciendo tipologias paraefectos metodol 6gicosy andlisis, y/o
planteamientos demarcando puntual mente su densificacion y dimensionesdel EP,
en busgueda de una perspectiva mas integral para su andlisis.

Enlatradicién clésica, han sido establecidos, distincionesentre esferapublica
y esfera privada, entre las diversas funciones asignadas a la esfera publica, la
mas frecuente hoy en perspectiva pluralista es la de influencia (S. Costa).

Se han llegado a establecer model os tedricos, seguin perspectivasy tradicio-
nes politicas, asi S. Benhabib, (1993), establece unatipologia que consideralas
esferas publicas republicana, liberal y discursiva, alacual S. Costa (1999) com-
plementa con la esfera publica de sociedad de masas,

N. Fraser (1991), ddimitalaesferapublicano estatal (sociedad diversa, plural,
desigual), laesferapublicaparticul ar, mientras que Tarso Genro (1996) establecela
esferapublicano estatal (vision republicana) como zonagris entre Estado-sociedad
civil. Mas particularmente, Hanchard (1996) delimitalaesferapublicanegra.

Asimismo, se llega a establecer diversas dimensionesy articulaciones en la
EP, a efectos de su mayor operativizacién analitica, asi J. Keane (1997)% nos

37 J. KeaNE. «Transformaciones estructurales de la esfera publica». Rev. de Comunicacion politica
N° 2, 1997.
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sefialalas dimensiones micro (interpretaciones de informacion, reflexividad per-
sonal), meso (intercambio de opinién, acuerdos) y macro (interpretaciones via
medi os de comunicacion).

Otras caracteristicas han permitido formular categorias como microesfera
publica, esferapublicainfantil, EP plebeya, EPfuncionales, informalesy locales,
entre otros; asi como, destacando la especificidad y complegjidad actual, Jean
Marc Ferry (1999), establece el espacio publico griegoy EP burgués, pero explicita
e EP politico (argumentacién no regulada por éticay derecho), EP mediatico
postindustrial, asi como espacios publicos cientificos.

L. Avritzer, desde lareflexividad, destaca los publicosreflexivosy pablicos
politicos, asi como N.Garcia Canclini bajo unaperspectivacritica, € EPimagina-
rio desintegrado (vialos medios).

E. Cardefia (2002), en €l proceso de estudio sobre espacios publicos locales,
establece EP |ocal es segun diversos componentes: iniciativa, compasicion, tipo
de actores, amplitud, visiones, fines, racionalidades, nivel de representatividad,
nivel dearticulacion, nivel deinstitucionalidad, capacidad deinfluenciaen agenda
publica, nivel de concertacion, nivel de acuerdo, participaciony tomade decisio-
neslocales, relaciones de poder, climaparticipativo, dinamicainterna, entre otros.

Desde una perspectiva plurdista, J. Cohen precisa que € asunto de acceso-
exclusion (principal critica a EP) puede diluirse, si abandonamos la concepcion
UnicadelaEPafavor deunmodelo plura, queimplicalamultiplicidad de publicos,
lapluralizacion delosforospublicos, en el sentido de pablicospoliticos, culturaesy
civiles, yaque siempre hubo multiplicidad de publicosen laSC moderna.

Dostipos de pluralizacion son establecidos: funcional y segmentada, que dife-
renciaespaciosy su articulacién. Pluralizacién funcional, considerando los pablicos
funcionalmente distintos, especializados, que tienden a ser esotéricos: publicosde
ciencia, arte, por disciplinas, por religion, etc. Pluralizacion segmentada, que consi-
deraen primer lugar, lamultiplicidad de publicos que se desarrollan en ambientesde
mov. sociales, asociaciones voluntarias, grupos de interés, no diferenciados
funcionalmente pero que tienen propdsitos y enfoques definidos, pudiendo existir
tantos publicos civiles, como grupos que generen asuntos comunes, en segundo
lugar, «publico de publicos» es civil no especializado, que acepta la interaccion
comunicativade miembros de diferentes esferasfuncionales o grupos socialesy en
tercer lugar, € publico civil general, con formas amplias de comunicacion pablica,
incapaces de poder de decisién, pero pueden influir en los publicos politicos espe-
cidlizadosen latomadedecisiones, asi como apublicoscivilesmas especializados.

J. Habermas ya planteaba que todos | os publicos parcial es constitui dos por €l
lenguaje ordinario son porosos entre si, al igual que la EP abstracta de lectores,
escuchas y espectadores, dispersos alo largo de la sociedad nacional.

S. Costa (1999), al no existir distincién aprioristica de fronteras entre lo
publico-privado que defina agendas, temas, precisa de un EP poroso y ubicuo
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gue atraviesa todos los niveles de la sociedad, todos los discursos, visiones e
interpretaciones.

Y no sdlo existirian multiplicidad de publicos, sino que ante las distinciones
clasicas, se plantea la existencia de diferentes EP seglin desigual dades de clase,
etniay género, de diferencias en capital cultural y habilidades linglisticas, en
donde dichas «desigualdades sociales y culturales de carécter estructural deter-
minan grandes diferencias dentro de los publicos, las cual es impactan la capaci-
dad dialdgica en tanto crean relaciones de dependencia o subordinacién» y en
donde el lenguaje natural es suficiente solo para conversaciones de asuntos coti-
dianos, no paradebatesde orden publico (A. Olivera), argumentandoseincluso la
violacion del principio de paridad entre actores; asi como, desde perspectivade
subalternidad, se precisa de la emergencia de contra pablicos subalternos.

Diversos son los temas que apuntan a EP contemporaneo marcado por €
conflicto, desigualdades, diferenciasy pluralidad, asi como por ladesterritoriali-
zacién en contextos de globalizacion y minimizacién del Estado nacién, siendo
materia de otro debate, no abordado en este texto® y que constituye, también,
unade las principales criticas alatradicion clasica sobre EP.

Los EPlocales, como espacios politicosterritoriales, articuladores de practi-
cas sociales, publicasy privadas, relaciones de poder, iniciativas, sujetos, visio-
nes, con tradiciones, representaciones y construyéndose, sea como espacio de
gercicio ciudadano del poder, de fiscalizacion y control ciudadano de la cosa
publicao como consumidores, clientes 0 como espacio delo publico social, para
descolonizar el poder existente, evidencian con mayor amplitud las complejida-
des, heterogeneidades del EP. Siendo ellos espacios plausibles de andlisis, aefec-
to delabUsgueda de | os actual es mecani smos de reproducci én cultural o sistémica,
siempre serdn materia de investigacion tedrica o empirica®.

38 Puede consultarse E. Cardefia. Informe de Investigacion sobre Desigualdades de género en la
construccion de espacios publicos locales en Lima metropolitana, 11HS 2003.

39 Sobre el debate en €l pais, puede revisarse E. Cardefia. Espacios publicos locales en Lima metropo-
litana. Informe final 11HS 2002.
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