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PREVALENCIA DE BRUCELOSISCANINA EN DOSDISTRITOSDE
LA PROVINCIA CONSTITUCIONAL DEL CALLAO

Herndn Ramirez L.}, Sonia Calle E.>3, Luisa EchevarriaC.* y
Siever Morales C.?

ABSTRACT

The objective of this study was to determine the prevalence of canine brucellosis
(Brucella canis) in two districts of the province of Callao. A total of 456 sera were
collected from dogswithout distinction of breed, sex and age. Sampleswere analyzed by
the Agar Gel Immunodiffusion (AGID) test using B. ovis antigen. The results indicated
that 15.6 + 3.3 (71/456) of sampled animals were positive. No statistical differenceswere
found dueto district, breed, sex or age; however, differenceswerefound (p<0.05) beetween
dogs with and without reproductive history (26.5 and 8.6% respectively).
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RESUMEN

El objetivo del presente estudio fue determinar la prevalencia de brucelosis canina
(Brucella canis) en dos distritos de la Provincia Constitucional del Callao. Se recol ecta-
ron 456 sueros de perros sin distincién de sexo, razay edad, que se analizaron mediante
lapruebade Inmunodifusion en Gel de Agar (IDGA) con antigeno deB. ovis. Seencontré
unaprevaenciade 15.6 + 33% (71/456). No se encontré diferencia estadisticasignificati-
va entre las variables distrito, sexo, raza o grupo etéreo, pero se encontrod diferencia
estadistica significativa (p<0.05) entre animales con y sin historia reproductiva (26.5 y
8.6%, respectivamente).
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Laenfermedad hasido reconocidaprin-
cipdmente en € perro y ocasionalmente en
el hombre, pero sdlo € perro puede transmi-
tir la infeccion. El hombre parece tener un
grado considerable de resistencia natura a
laiinfeccién por B. canis, y los casos repor-
tados son generalmente debidos aexposicio-
nes de laboratorio o por contacto directo con
perrosinfectados (Stoenner y Kaplan, 1979).

Latransmision es, generalmente, atra
vésdel contacto con tejidos placentarioscon-
taminados, fetos abortados, secreciones
vaginales o semen de animales infectados.
Se puede observar signos clinicos como abor-
tos, mortaidad perinatal (Carmichadl y Shin,
1999), dermatitis escrotal, prostatitis,
epididimitis (Kirk, 1997), agrandamiento
ganglionar generadizado, uveitisanterior (Jubb
et al., 1991), discoespondilosis y reduccion
delosespaciosintervertebrales (Boeri etal .,
2001).

Trabgos previos en Lima mencionan
un 28 % de perros positivos (Reyes, 1977);
sin embargo, no existen estudios recientes
sobre € desarrollo de la enfermedad en la
poblacién canina. Es por este motivo que €
presente estudio fue disefiado para determi-
nar |a preval enci a de brucel osi s cani na en
una zona geogr af i ca det er mi nada.

Animales e informacion requerida

El estudio sellevo acabo en e 2004 en
losdigritosde Belavisay Cdlao delaProvin-
ciaCongtituciona del Callao. Se muestrearon
perros de ambos sexos y de diversas eda
des, procedentes de una clinica veterinaria
del Cdlao (Clinica 1), de una clinica veteri-
naria de Bdlavista (Clinica 2), de una cam-
pafia de empadronamiento canino (Campa
fia 1) y de una campafa de salud canina
(Camparia 2). Los datos recol ectados inclu-
yeron edad, sexo, raza, historia reproductivo

y costumbres, como sdir a parques o jardi-
nes. En € caso de perros con historial repro-
ductivo seindag6 sobre € nimero de cruza
mientos, partos, problemas reproductivos,
abortos y muertes perinatales.

En ladeterminacion del tamafio muestral
se utilizd unaprevalenciareferencial de 50%
por no haber estudios similares previos sobre
esta enfermedad (Ahlbom y Norell, 1990).
El nimero requerido fue de 385 animales pero
Se muestrearon 456 perros.

Andlisisdelaboratorio

Se obtuvieron muestras de sangre por
puncion de la vena cefdica. El suero resul-
tante se almaceno en temperatura de conge-
lacién hasta su posterior procesamiento en el
Laboratorio de Microbiologiay Parasitologia
de la Facultad de Medicina Veterinaria, Uni-
versidad Nacional Mayor de San Marcos.

Se utilizd la prueba de Inmunodifusion
en Gel de Agar (IDGA), que consiste en una
reaccion de precipitacion en fase liquida en-
tred antigenoy d anticuerpo, formando ban-
das visibles de precipitacion (Tizard, 1998).
Esta técnica tiene la ventgja de emplear un
antigeno de B. ovis que contiene un
lipopolisacérido rugoso, especifico para
brucelas rugosas (como B. canis) y que no
presenta reacciones cruzadas con otras es-
pecies de brucdlaen su formalisa (Véiz et
al., 1974). LalDGA esunaprueba cualitati-
va, por |0 que se consideran positivos|os sue-
ros que reaccionan con € antigeno formando
la banda de precipitacion dentro de 24 a 48
horas y negativos |os sueros que no forman
bandas de precipitacion.

Andlisis de datos

Se determiné la prevalencia de la
brucelosis canina con interval os de confian-
zadel 95%. Se uso la prueba de chi-cuadra
do para evaluar la asociacion de la tasa de
infeccion con las variables distrito, sexo, raza,
grupo etéreo e historial reproductivo.
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Cuadro 1. Prevalencia de brucelosis canina en dos distritos de la Provincia Constitucional

del Callao (2004)

Total de animales

Animales positivos

NUmero %+ IC?

Distrito

Bellavista 253 42 16.6+4.6

Callao 203 29 143+4.8
Sexo

Macho 239 34 142+44

Hembra 217 37 17.1+5.0
Tipo racia

Cruzado 216 40 185+5.2

Deraza 240 31 129+4.2
Edad (afios)

14 312 53 17.0+4.2

5-8 A 13 13.8+7.0

9-15 50 5 10.0+8.3
Historial reproductivo

Tiene 177 47 26.6+6.5

No tiene 279 24 86+33

Total 456 71 15.6+3.3

! Intervalo de confianza del 95%

ResuLTADOS

En & Cuadro 1 se gprecia la prevaen-
cia de brucelosis canina obtenida, segin €
distrito de procedencia, sexo, tipo racia, edad
e historia reproductivo. La prevaencia glo-
bal fue de 15.6 + 3.3% (71 positivos de 456
perros muestreados). No hubo diferenciassig-
nificativas (p>0.05) entre las variables bgo
estudio con la tasa de infeccion, con excep-
cion entre animales con historia reproductivo
(26.5, 47/177) y sin dicho historiad (8.6%, 24/
279, p<0.05).

Discusion

Laprevalenciade brucelosis caninafue
similar en los digtritos de Bdllavistay Callao,
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posiblemente debido a que son distritos limi-

trofes, donde las caracteristicas de crianza
delos perros puede ser muy similar. Los pe-

rrosinfectados que comparten espacios con
animales sanos para jugar, defecar o
miccionar permiten que € riesgo de trans-

misién esté presente (Carmichael y Joubert,
1998; Stoenner y Kaplan, 1979).

La prueba de chi cuadrado no demos-
tré asociacion entre d sexo dd anima y la
positividad en la prueba, o que concuerda
con lo encontrado en estudios similares
(Almeidaet al., 2001; Cadtillo et al., 2002;
Megid et al., 1999; Carmichad y Shin, 1999;
Kirk, 1997); sin embargo, lainfeccion enlos
machos es més dificil de tratar y eiminar
con éxito, ya que generalmente se produce
un secuestro de la bacteria en la prostata
(Serikawa et al., 1984). Esta caracteristica
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de la bacteria usualmente impide que la
antibidticoterapia la elimine completamente,
yaque pocos antibiéticos llegan ala prostata
con niveles tergpéuticos adecuados (Maurin
y Raoult, 2001).

Los perros de criaderos comerciaestie-
nen una mayor posibilidad de infectarse con
esta bacteria, debido a que se tiene una ma-
yor actividad reproductiva que en casas de
familia. Ademas, no siempre se hacen prue-
bas de brucelosis canina a los animales que
ingresan a criadero y a veces se utilizan
machos reproductores de otros criaderos,
basandose en sus caracteristicas fenotipicas
pero sin hacerles pruebas diagnosticas.

El tipo racid y la edad no son factores
predigoonentesdelabrucd ogscanina(Almeida
et al., 2001; Cadiillo et al., 2002; Megid et al.,
1999; Camichad y Shin, 1999; Kirk, 1997).
Los perros pueden infectarse en cudquier etar
pade su vida, aunque existe unamayor predis-
posicion en perros jovenes, ya que en éos
ocurre una mayor actividad reproductiva
(Arthur et al., 1991). El grupo etareo con ma:
yor porcentgje de positivosddl presente estudio
aparentemente fue € mas joven aunque sn
haber diferencia estaditica significativa con
respecto alos otros dos grupos.

Laactividad reproductiva es un aspec-
to importante en la adquisicion de la infec-
ciéon (Nelson y Couto, 1995; Boeri et al.,
2001), ya que la bacteria es eliminada en €
semen y en las secreciones vaginales, con-
virtiéndose la via sexua en una importante
formade transmision (Carmichael y Joubert,
1998). En este estudio se encontrd una gran
diferenciaen la prevaenciade B. canis en-
tre perros positivos con historia reproductiva
previa (26.6%) y sin ésta (8.6%).

Solo 177 de los 456 perros tenian histo-
rial reproductivo, lo que podria explicar €
nimero relativamente bajo de perros positi-
vos hallado en € presente estudio. Asi mis-
mo, cabe mencionar que a ninguno de los
perros muestreados se le habia hecho antes
una prueba para brucelosis canina, lo que
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demuestrael desconocimiento de estaenfer-
medad y de otras de transmision venérea por
parte de |los duefios .

CONCLUSIONES

Se encontré una prevalencia de
brucelosis canina (B. canis) de 15.6 +
3.3% (71/456) en los distritos de
Bdlavisga y Cdlao utilizando la prueba
de Inmunodifusion en Gel de Agar
(IDGA).

Los perros con historia reproductiva tu-
vieron una mayor tasa de prevalencia
(26.5%) que aquellos que no la tenian
(8.6%, p<0.05).
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