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DETERMINACION DE LA PRESENCIA DE TUBERCUL OSISBOVINA

EN LA PROVINCIA DE CANTA, LIMA

Flor Flores C.%, Alfredo Delgado C.2, Armando Gonzélez Z.® y Hermelinda Rivera G.*

ABSTRACT

The presence of bovine tuberculosis was determined in 503 cattle older than four
weeks from Canta province, Lima by the tuberculin skin test (PPD). Lecture of the test
was performed 72 hours after intradermal injection. Eleven out of 503 animals (2.2%) were
positiveto cutaneoustuberculinstimuli. Theseresultswere analyzed by therisk evaluation
technique using Monte Carlo simulation (@ Risk Program) and the probability of finding
the infection in cattle from Canta province resulted greater than 1% and less than 3.2%.
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REsuUMEN

Lapresenciade tubercul osis bovinafue determinadaen 503 bovinos mayores de 4
semanas de edad en la provincia de Canta, departamento de Lima, con la prueba de
tuberculina (PPD). Lalecturadelapruebafuerealizada 72 horas después delainyeccion
intradérmica. Once de 503 bovinos (2.2%) fueron reactores positivos a la prueba de
tuberculina. Estos resultados fueron analizados por latécnica de eval uacion de riesgos
por simulacion Monte Carlo (programa @Risk) indicando que |a probabilidad de encon-
trar un animal infectado en los bovinos delaprovinciade Canta; Lima, esmayor a 1%y
menor a 3.2%.
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Latuberculosis es una de las enferme-
dades infecciosas que afecta a ser humano
de mayor mortalidad a nivel mundial
(Langeneger y Oliveira, 1981). Lainfeccion
con Mycaobacteriumbovis (M. bovis) esres-
ponsable de aproximadamente 7,000 casos
nuevos de tuberculosis humana por afio en
Améicalatina(Toledoet al., 1999). Lafa
cilidad y frecuencia con que la tuberculosis
de los animales se extiende a las personas
en un medio no controlado convierten aesta
enfermedad en una zoonosis importante
(O'Reilley y Daborn, 1995; Radogtitset al.,
2002).

La tuberculosis bovina se concentra
principamente en paises en desarrollo y en
ganaderiasde crianzaintensiva(Sommerfelt,
1989). La prevaencia en Europa es menor
de 0.1% (Achay Szyfres, 2003), en tanto
gue en Sudamérica se encuentra alrededor
del 1% (OPS/OMS, 1992). En €l pais,
Castagnino (1968) reportd € 37.6 'y 18.1%
enLimay anivel nacional, respectivamente;
pero estudios actuales realizados por € Ser-
vicio Nacional de Sanidad Agraria
(SENASA) indican prevaenciasinferioresa
1% en establos lecheros bgjo control oficidl.

El M. bovis es el agente causal especi-
fico de la tuberculosis del ganado vacuno
(Achay Szyfres, 2003; Radostits et al.,
2002); sin embargo, todas las especies, in-
cluidos los seres humanos, son susceptibles
a M. bovis (Beer, 1981; Radogtits et al.,
2002).

L as micobacterias cuentan como mini-
mo con 50 determinantes antigénicos dife-
rentes. Entre las diversas especies y las
corinebacterias, nocardiasy rhodococosexis-
ten antigenos cruzados, entre ellos, los de
mayor importanciasetienee M. avium, M.
intracellulare y dependiendo de la exposi-
cion humana, también e M. tuberculosis
(Blaha, 1995). Losbovinos sonresistentes a
M. aviumy M. tuberculosis, pero tienenim-

portancia en los programas de control, dado
gue los bovinos se sensibilizan inespecifi-
camente a la tuberculinay ocasiona proble-
masen e diagndstico (Achay Szyfres, 2003).

El diagndstico de la tuberculosis bovina
se basa en la prueba intradérmica de la
tuberculina (PPD) y permite descubrir &l 96-
98% de los animales infectados (Beer, 1981;
Blaha, 1995). Esta prueba hasido la base de
todos |os esquemas de erradicacion de latu-
berculosisqueincluyen ladetecciony € ulte-
rior sacrificio de los animales infectados
(Tizard, 2002). Existen varias maneras de
redizar la prueba de la tuberculinaen e ga
nado bovino, sendo la més smple la prueba
intradérmica Unica (PIU). En esta prueba se
inyectael PPD en €l pliegue caudal y seexa
mina € stio de inyeccion 72 horas mas tar-
de. Una reaccion positiva consiste en una
tumefaccion difusa, caliente einduradaen e
stio delainyeccion, lacud esfacil deidenti-
ficar (Tizard, 2002).

Una pruebade inmunoabsorbancialiga
da a enzimas (ELISA) que examine los
anticuerpos para definir los antigenos de M.
bovis antes y después de la prueba dérmica
puede ser muy Util paradetectar animalescon
reaccion positiva inespecifica (Radostits et
al., 2002). El ELISA podria ser de utilidad,
como prueba complementaria de la
intradérmica, para detectar en un rebafio los
animal es tubercul 0sos anérgicos que presen-
tan un riesgo para € resto del rebafio (Acha
y Szyfres, 2003; Estrada-Chavez et al., 2001,
Ritacco et al., 1991). Sin embargo, hastaque
no hayasido probadaampliamente en lapréac-
tica, € método de eleccidn paraladeteccion
de portadores de la tuberculosis con fines
précticos sigue siendo la pruebaintradérmica
Unica (Radostits et al., 2002).

La mayoria de explotaciones ganade-
rasen el Perdino siguen un programade con-
trol y erradicacion de la enfermedad, de ali
lanecesidad de supervisar € aspecto sanita-
rio del hato en prevision de detectar la pre-
sencia de enfermedades infectocontagiosas
deimportanciaen salud publica. Frenteaesta
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problemética, & Servicio Naciond de Sanidad
Agraria (SENASA) haimplementado € Pro-
gramade Control y Erradicacion de Tubercu-
losis Bovina en las principaes cuencas leche-
rasde pais, teniendo como objetivo ladeclara-
cion progresiva de aress libres de esta enfer-
medad (SENASA, 2000b). En base a esto
objetivo del presente trabgjo fue determinar la
presencia de tuberculosis bovina en la provin-
ciade Cantaempleando lapruebaintradérmica
tnica (PIU) en € pliegue caudd.

M ATERIALES Y M ETODOS

Lugar de estudio

El estudio se rediz6 en la provincia de
Canta, departamento de Lima, € cua com-
prende los distritos de Canta, Huamantanga,
Huaros, Lachaqui, San Buenaventura,
Arahuay y Santa Rosa de Quives. La zona
presentaaltitudes entrelos 550 y 4,450 msnm,
con unatemperatura promedio anual entrelos
5y 18 °Cy unaprecipitacion pluvia anua de
465 mm. Tiene unatopografia accidentadaen
la parte dtay plana en la parte bgjay com-
prende los pisos ecoldgicos de yunga,
guechua, suni y puna (Vegaded Pozo, 2003).

Animales

El trabgo se redizd en 503 bovinos
criollos de ambos sexos pertenecientes alos
sietedigtritosdelaprovinciade Canta. Laedad
minima de los animales fue de cuatro sema-
nas (SENASA, 2000a). El tipo de ganado
bovino predominante fued criollo cruzado con
Holstein y Brown Swiss.

Prueba de tuberculina

Se aplicd una dosis de 0.1 ml de PPD
bovino (5,000 Ul 6 1 mg/ml) en € pliegue de
la cola, seglin € Reglamento del Programa
de Control y Erradicacion, en su capitulo V,
articulo 15 (SENASA, 2000q).

La correcta inoculacion se constato
mediante la observacion y palpacién de una
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pequefia papula en € punto de inoculacion
del PPD (Errico, 1989). La lectura se hizo
después de 72 horas de la inoculacion de-
tectando una posible inflamacion (tumefac-
cion difusaeindurada). Todo cambio palpa-
ble o visble en la zona de inoculacién fue
considerada como reaccion positiva (OIE,
1996).

Andlisisde datos

Losdatos obtenidosy considerando los
valores de sensibilidad y especificidad del
PPD fueron sometidos a la técnica de eva-
luacion deriesgo por smulacion Monte Carlo
(programa @Risk) con un nivel de confian-
zadel 99%.

ResuLTADOS

Se encontrd 11 animalesreactoresala
prueba de tuberculina (11/503), representan-
do e 2.2% (Cuadro 1). Latécnica de eva
luacion deriesgo por smulacion Monte Carlo
(programa @Risk) indicd que la probabili-
dad de encontrar la infeccion en e ganado
bovino en la provincia de Canta es mayor a
1%y menor a 3.2%.

Discusion

La prevalencia corregida (<3.2%) es
mayor alos valores reportados por estudios
realizados por € SENASA parad control y
erradicacion de tuberculosis bovina en otras
partes del pais, en los cuales se detectd
prevalencias relativamente bajas. Asi por
gemplo, 0.17% en Junin (SENASA, 1999),
0.65% en Cajamarca, 0.21% en Puno,
0.075% en Arequipa, en tanto que en Cuzco
no se detectaron animales reactores. En to-
dosestoslugareslatuberculinizacionfuerea
lizada en el pliegue caudal (SENASA,
2000b). La prevaencia de la tuberculosis
bovina fue muy variable entre digtritos, zo-
nas y regiones, tanto en este trabgjo como
en otros (Samara et al., 1996).
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Cuadro 1. Frecuencia de bovinos reactores a la prueba de tuberculina en distritos de la

provincia de Canta, Lima

Animales reactores

Distrito Animaes muestreados

(n) n %
Canta 107 1 0.2
Huamantanga 126 1 0.2
Huaros 8 1 0.2
San Buenaventura a1 ) 0
Arahuay 32 1 0.2
Santa Rosa de Quives 40 7 14
Tota 503 11 29

La prevalencia encontrada en € estu-
dio pudo ser influenciadapor d tipo de explo-
tacion, laintroduccion de animales en los ha-
tos, d mangoy € medio ambiente. El tipo de
explotacién que se realiza en Canta es semi-
extensva. En genera, en distritos como Can-
ta, Huaros, San Buenaventuray Arahuay, dis-
tritos que tienen una mejor disponibilidad de
pastos, |os animales permanecen una sema:
na en promedio en cada potrero. En los dis-
tritos de Lachagqui y Huamantanga, los ani-
males se mantienen en los potreros por un
tiempo mas prolongado. Estos distritos no
poseen gran disponibilidad de pastosy en €
tiempo en que se redizo € estudio estos lu-
gares se encontraban en sequia.

El distrito de SantaRosa de Quivestuvo
lamayor frecuencia de animales reactores a
la tuberculina. Aqui los animaes permane-
cen la mayor parte del tiempo en corrales,
aunque salen apastar en lamadrugada hasta
la hora del ordefio y luego en la tarde hasta
antes del anochecer.

Al no haber coexistencia continua en-
trelos animales, como ocurre en |os establos
de explotacion lechera intensiva, en donde
ademas de la coexistencia tiene que ver €
uso comun de comederos y bebederos, se
encontré una prevalencia bastante baja. La
excepcion fue en Santa Rosa de Quives, cu-

yos animalestienen un mango cercano d tipo
de explotacion intensiva.

Es importante mencionar el riesgo del
transito de animales sin un debido control sa-
nitario. Los ganaderos de la provincia de
Canta obtienen € ganado principa mente del
norte delaprovinciade Lima, regiéon quetie-
ne una ata prevaencia de tuberculosis bovi-
na(A. Delgado, Comunicacién personal). En
este sentido, € distrito de Santa Rosa de
Quives por encontrarse limitrofe con la re-
gion norte de la provincia de Lima, se en-
cuentra con un mayor riesgo para la intro-
duccion de animales infectados de tubercu-
losis bovina

Zonas atas como d digtrito de Lachaqui
(3,700 msnm) tiene un dimafrio queimpidela
supervivenciadd M. bovis, mientras que €
distrito de Santa Rosa de Quives presenta un
cdimacdido (Vegadd Pozo, 2003), favorable
paraladifusidn de latuberculosis bovina

Finalmente es necesario recordar que
los animales reactores positivos a la prueba
de tuberculina pueden haber sido falsos posi-
tivos por una reaccion inespecifica a infec-
ciones anteriores por M. bovis, M. avium,
M. tuberculosis, M. paratuberculosis 0
Nocardia farcinicus (Blaha, 1995; Radostits
et al., 2002). Los reactores positivos pueden
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haber sido infectados también por sus pro-
pietarioscon M. tuberculosis o por losotros
agentes mencionados anteriormente que se
encuentran en € medio ambiente.

En e presentetrabajo seredizd laprue-
badeintradermorreaccion Unica(PlU) ene
pliegue caudal (pruebaobligatoriaen € Perd
y en muchos paises donde seimplantaun pro-
gramade control y erradicacion); lacual pre-
senta la ventgja de ser una prueba smple'y
es realizada en lugares donde se desconoce
el estado zoosanitario de esta enfermedad
(Errico, 1989; Ortiz, 1986; Villamil, 1990),
aunquetiene limitaciones por poseer unasen-
sibilidad promedio del 80% (OPSIOM'S, 1992,
Francisetal., 1978). Snembargo, Sguesien-
do considerada la prueba de campo ideal a
usarse en casos como e presente estudio.

CONCLUSION

Latuberculosis bovinatiene unapreva-
lencia mayor a 1% y menor a 3.2% en €
ganado bovino delaprovinciade Canta, Lima.
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